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NOI CONTRIBUTII LA DATAREA NEOLITICULUI DIN
MACEDONIA

SOTE ANGELESKI

Lucrarea de fatd incearca si aducd o contributie la clarificarea cronologiei
relative referitoare la neoliticul macedonean, pe baza legéturilor cronologice ce pot
fi deduse din corelarea datelor provenite din situl Anzabegovo cu restul regiunii
balcanice.

Am ales ca referinta cultura Anzabegovo, pentru ca asupra acestei culturi §i-
au indreptat atentia mai multe grupuri de cercetatori fiecare incercand sa facd
lumini in problema cronologiei, datele rimanand insd destul de confuze dupi
parerea noastra.

O alta problemi ce dorim s& o analizdm in studiul de fata, este aceea a
sincronismului §i a sincretismului unor elemente apartinatoare culturilor neolitice
de pe teritoriul macedonean, in ideea ca aceste elemente au ajuns si fie comune
mai multor culturi din spatiul balcanic, dand, de asemenea, nastere unor neclaritati
printre concluziile specialistilor din breasla care s-au ocupat de aceastd problema.

In acest scop am folosit ca sursa de informatii, pe langd bibliografia
consultatd §i una din bazele de date ale programului ZEUS (LAZAROVICI Gh.
1998, LAZAROVICI Gh. — MICLE 2001) creatd de Gheorghe Lazarovici, dar
completatd cu date noi despre cercetarile asupra neoliticului de pe teritoriul
macedonean, prezente in literatura de specialitate atit in cea veche cat si in cea
recentd. Si anume am introdus date asupra formelor i ornamentelor ceramicii din

Macedonia (din situl Anzabegovo) dar §i date provenite din siturile din restul
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regiunii balcanice: Albania, Macedonia greceasca si Bulgaria, atat cat ne-au stat la
dispozitie materialele publicate.

Inseriindu-le, folosind programul Zeus, pentru a avea o imagine mai clara,
am obtinut rezultatele care sunt expuse in riandurile de mai jos. Avand in vedere
volumul informatiilor care ar trebui analizate pentru o expunere exhaustivd a
neoliticului din Macedonia, am discutat in lucrarea de fata doar céteva trasaturi pe
care le-am considerat esentiale si anume este vorba de ornamentele s1 formele

ceramicii.

Delimitarea neoliticului timpuriu de pe teritoriul Macedoniei.

Neoliticul timpuriu de pe teritoriul Macedoniei este reprezentat de doua
grupuri. Primul grup se raspandegte in partea estici a {arii raportat la raul Vardar.
El e cunoscut sub numele de Anzabegovo-Vrsnik si ocupa campiile Ovée Pole,
Polog si Povardarie (valea raului Vardar).

Celalalt grup neolitic este VeluSina - Porodin care se situeaza in sud — vestul
Macedoniet, in campia Pelagonia, lacurile Ohrid si Prespa si rdul Drim.

Raspandirea grupului Anzabegovo — VrSnik a fost marcati in mai multe
puncte pe teritoriul macedonean. Cele mai importante descoperiri si in acelagi timp
si cercetate au fost punctele geografice: Anzabegovo (Barutnica), Vrinik (Tarinc),
Rug Bair (Gorubinci), Zelenikovo, Cakovec (Resava-Kavadarci), Atici (Dojran),
Tumba — Sredselo (Mr3evci), Tumba - Dolno Palciste, Tumba MadZari, Cerje
(Govrljevo), Caska-Mramor, Mlado NagoriZane, Galabnik (Pernik), Kremikovci,
Kremenik (Separeva Banja) (ZDRAVKOVSKI 1987/89, p. 51; 2004, SANEV &
alii 1976, p. 13; GARASANIN M. 1968, p. 151-154; 1989, p. 25-26; 1998a, p. 14;
BOGDANOVIC 1998, p. 67, BENAC 1989, p. 14-17;).
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Figura 1 (Antiquities MM 1999)

Grupul Velusina-Porodin a fost detectat in statiunile eponime (satul Velusina
si satul Porodin), acest grup raspandindu-se in campia Pelagonia. Grupul a fost
denumit dupa descoperirile facute asupra ,,tumbe”-lor (movile), care se formeaza
din cauza multiplelor nivelari ale terenului, cu scopul de a-l refolosi pentru
construire. Cateva dintre ele sunt: Tumba Porodin, Veluska Tumba, (Golema si
Mala) Tm Tumba, Grgur Tumba, Opti¢arska Tumba, Zlastrana (GRBIC 1960;
GARASANIN M. 1968, 151-154; 1989, p. 25-26; 1998a, BENAC 1989, p. 17;
SIMOSKA-SANEV 1975, p. 65; KUZMAN 1989). (fig. 1).
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Date privind interpretirile cronologiei si_sincretismelor in neoliticul

macedonean

in vederea definirii si datarii neoliticului de pe teritoriul macedonean s-au
emis pan azi trei grupuri principale de opinii: cea a lui Josip Korosec (KOROSEC
P. & J. [1960]1973) impreuni cu echipa sa; a lui Milutin Gara3anin (GARASANIN
M. [1969-70] 1998) si a Marijei Gimbutas (GIMBUTAS 1976) cu echipele lor.

O sd ne concetram mai intai, asupra descopenrilor lui Koro$ec, deoarece au
fost efectuate mai timpuriu decat celelalte doua.

Josip Koro3ec, imparte descoperirile de la Anzabegovo (Barutnica) in trei
faze: considerdnd-o pe prima cea mai timpurie fazi a neoliticului macedonean. El
aratd, pe baza ceramicii pictate, din nivelurile inferioare, ca prima fazi, este
descendenti din grupurile thessaliene (KOROSEC 1953; KOROSEC P. & J. 1973,
62; BREGANT 1968). Pictura cu aspect floral o considera de factura Proto-Sesklo,
1ar ceramica decoratd in stilul impresso o coreleazd cu descoperirile de la Nea
Nikomedeia I, sau Proto-Sesklo, Sesklo, agrednd in acelasi timp ideea de originii
egeo-thesaliana a neoliticului de pe teritoriul macedonean.

Al doilea grup de opinii este cel orientat 1n jurul lui Milutin GaraSanin, care,
sipand in localitatea Tarinci la punctul Vrénik, (GARASANIN M. 1968), in prima
sa fazd de determinare cronologica a descoperirilor, le atribuie ca si descoperiri cu
caracter tesalo-tracic iar ultima, a patra faza, ca si faza de finceput a
chalcholithicului balcano-anaotlian. Mai tirziu renunta la teoria sa in favoarea
teoriei lui Stojan Ditrijevié, care, pe baza descoperirilor de la Lepenski Vir III,
emite teoria despre dezvoltarea local a tuturor atributelor staréeviene (SREJOVIC
1965, 1971; DIMITRUEVIC 1969, 1974, 1978, 1979). Inainte de sfarsitul vietii
sale revine la teoria sa despre originea tesalo-tracicd a neoliticului macedonean
(GARASANIN M. 1998; TASIC N. N. 1998; 1998a).

Milutin GaraSanin imparte descoperirile de la Anzabegovo in patru faze.

Prima fazd cu trei subfaze, Anzabegovo la-c, o atribuie fazei Proto-Sesklo, sau
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monocromului tesalian. Fazei Anzabegovo Ia 1i atribuie pictura cu alb pe fond rosu
ce formeazd motive florale pe suprafete mari sau un fel de ,,panglicd” si motivele
zig-zag. Aceleiasi faze ii apartin formele semiglobulare cu mai multe picioare
scunde. Urmatoarea fazi, Anzabegovo Ib, este reprezentatd de ceramica pictata cu
alb, motivele aflandu-se tot pe intreaga suprafatd a vasului. Formele apatin
categoriei semiglobulare. Faza Anzabegovo Ia-b-c, a fost asociatd cu Frithkeramik
sau Monocromul din neoliticul timpuriu grecesc. Anzabegovo Ic, are ca motive,
pictura cu alb, picdtele ingirate pe o dungd subtire formand ghirlande §i motive
florale in negativ. Formele acestei faze sunt globulare cu fund plat si cu gat scund
sau inalt. Aceasta faza, Anzabegovo I cu cele trei subfaze, este corelatid de autor, cu
descoperirile din cultura Staréevo I, dupa cronologia elaboratd de Draga Gara3anin.
(GARASANIN M. 1962; 1968; 1973; 1975; 1985/86; 1987/88; 1979;
GARASANIN D. 1954; GARASANIN M - SPASOVSKA 1976; BENAC
1985/86). Asadar fazele Anzabegovo II si Anzabegovo III sunt puse in relatie cu
Staréevo Ila-IIb. Faza a patra fost asociatd cu sfargitul fazei Starevo III si
inceputul fazei Vinga I (Vinda Al). (GARASANIN M. 1968; 1979; 1985/86;
GARASANIN M. - BILBIJA 1983/84; GARASANIN D. 1970; 1980; 1985/86;
GARASANIN M. & D. 1959; 1961; GEORGIEV — BILBIJA 1984, GRBIC 1960;
ZDARVKOVSKI 1983/84; 1985/86; 1987/88; 1992, 1995, BOGDANOVIC 1998;
VENTIC 1998).

M. GaraSanin, mai tirziu, abandoneaza ideea ,monocromului” din
Anzabegovo Ia-b iar despre faza Anzabegovo Ic va pomeni coreliri cu spatiul
nord-dunirean (GARASANIN M. 1997; 1998, 8, 14-15, 18-19, 26-27; 1998a;
TEMELKOSKI — MITKOSKI 2001; ZDARVKOVSKI 2004;).

Cea de-a treia opinie cu privire la cronologia neoliticului macedonean este
cea a Marijei Gimbutas, care In monografia sa despre sapaturile din campania
1969-70, imparte descoperirile de la Anzabegovo in trei faze de dezvoltare:

Anzabegovo I cu doud subfaze, Anzabegovo II tot cu doud subfaze si Anzabegovo
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I11, iar faza a patra, Anzabegovo IV, o considerd o fazd de dezvoltare ulterioard a
neoliticului tarziu (GIMBUTAS 1976).

Autorea americand considerd c3 fazele timpurii de dezvoltare ale statiunii
neolitice, Anzabegovo Ia-b, sunt mai apropiate culturilor din zonele traco-tesaliene
deoarece pictura cu alb pe rosu, vasele plate si arderea de culorae roz (pink buff =
roz-galbui, de culoarea pielii), ar fi comune cu descoperirile de la Nea Nikomedeia.
Asadar aceste caracteristici ar fi in corelatie §i cu spatiul staréevian, mai exact cu
descoperirile de la Donja Branjevina, Rudnik, Gura Baciului. A doua fazi,
Anzabegovo II o coreleaza cu Servia V, Cmokalacka Bara, Bubanj, Gladnice,
Divostin, Staréevo Ila, Obrez, pe baza picturii cu brun pe oranj, si barbotini.
Urmitoarea fazd: Anzabegovo III, cercetitoarea o asociazi cu Star¢evo IIb, Vinca
Al, Teti¢, Perieni, Libcova, Obre, Gomja Tuzla VI atragind atentia in acest sens
asupra picturii cu brun pe oranj si asupra motivelor geometrice. Pe seama ceramicii
black-topped, Marija Gimbutas coreleaza faza a patra (Anzabegovo IV), cu Vin¢a
B1, nsa in rest, datoritd ceramicii cu motive pictate curbiliniare o pune in legétura
cronologicd cu Vin¢a B2/C, a toartelor buton cu Sitagroi I, Karanovo III/IV, a
vaselor cu picior cu Karanovo-Veselinovo III/IV. Asadar in perioada a doua de
dezvoltare, Anzabegovo II-III, dupa cum a insistat autoarea si sustina, ar fi suferit
o staréevizare a elementelor (GIMBUTAS 1976, 30-31, 111 — 115 plus plansele).

O altd viziune asupra evenimentelor petrecute in procesul de neolitizare a
Balcanilor este sustinuti de profesorul Gheorghe Lazarovici.

In urma sapaturilor de la Gura Baciului, acesta coreleazi pictura cu alb pe
rosu de aici (bordeiul 2A), cu pictura cu alb pe rosu de la Anzabegovo Ia, acest
bordei fiind cel mai timpuriu, aratind ci cele douad grupuri se dezvoltd paralel si
stau la baza culturii Star¢evo-Cris Ia (LAZAROVICI Gh.- MAXIM 1995, 5, 68;
MAXIM 1999, 33; LAZAROVICI Gh. 2005, 23-65;).

In continuare, tot el, relationeazi pictura cu alb si motivele in zig-zag pe fond

de culoare inchisd din Gura Baciului, (bordeiul B1, groapa G11) cu cele de la
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Anzabegovo Ib, concluzionind ca acestea sunt Starevo-Crig Ib. Descoperirile din
bordeiul B10-B8, B22, B220, groapa G11, G18, unde apare angoba cu rosu mai
frecvent (readweare), si motivele cu linii, linii lustruite, triunghiuri, romburi le
coreleaza cu Star¢evo Ic-Ila, Anzabegvo Ic, fiind evidenti o evolutie a motivelor §1
a preparirii ceramicii (LAZAROVICI Gh. 1995, 5, 69, 78; MAXIM 1999, 33-40).

Mai departe, el propune pentru zona Macedoniei corelarile intre Anzabegovo
Ic/II i descoperirile de la Giulvaz I, Ostrovu Golu I/II, Gura Baciului, platforma
P7a P5a si Cuina Turcului III, concluzionand cd faza Anzabegovo Ic/Il este
paraleld cu nivelul cu ceramica putemic lustruité, cu ciupituri, alveole si incizii de
la Gura Baciului, acestea stind la baza culturii Vin¢a A1l. Nivelul platformelor P5b,
P6a si P15 cu ceramicd incizatd, barbotind organizatd §i ciupituri §i pictura cu
motive rectilinii le coreleaza cu Anzabegovo II, Vinca A2, Staréevo IV a, Giulvaz
II, Ostrovu Golu III (LAZAROVICI Gh. 1977, p.5-33; 1979, p.3-40; 1995, p.65-
92; 1998, p. 20-24; MAXIM 1999, 49 ).

Materialele de pe complexele inchise descoperite de la Gura Baciului
(platforma P5A, bordeiul B28 si platforma P18) le pune in relatie cu descoperirile
de la Anzabegovo IVIII, Giulvdz II, Vinéa A2 si Ostovu Golu III iar cele din
bordeiul B28A cu Anzabegovo III, Vin¢a A3, Ostovu Golu IV. De asemenea, tot el
mai aratd cd rezultatul excavatiilor din bordeiul B32, B27 se pot corela cu
descoperirile de la Anzabegovo III/IV, Vinéa A 3/B1 si cele de la Anzabegovo IV
cu Vin¢a B1 (LAZAROVICI Gh. 1965, 1975; 1977; 1979, p. 77-79, 1987/88, p.
17-19, si p. 21-25; 1993, p. 12, 23-28; 1998a, p.24, 25; 2004; 2005; LAZAROVICI
Gh - MAXIM 1995, p.79, 93; MAXIM 1999, 49; LUCA 1987, 1995, 1998; LUCA
& alii 2004; DRASOVEAN 1989; 1993; si tabelul cronologic de mai jos).
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In tabelul de mai sus (Tabel 1) am fincadrat si impartirea neoliticului
macedonean al Tatijanei Bregant (BREGANT 1968). Deoarece ea publica motivele
pictate pe nivele, dar selectiv, am ajuns la concluzia, in urma serierilor, ci fazele ei
sunt amestecate, unele au fost chiar inversate. In acelasi tabel am introdus si
sistemul lui Stojan Dimitrijevi¢ la baza caruia stateau descoperirile de la Lepenski
Vir, care au generat teoria autohtonititii staréeviene sustinuti si de citre Dragoslav
Srejovié. Aceasta teorie a fost ulterior abandonatd (DIMITRIJEVIC 1969, 1974,
1978; SREJOVIC 1965, 1969, 1971). Cercul macedonean de cercetatori a elaborat
un sistem cronologic comparativ cu cel al lui D. Gara8anin care este sustinut §i
astazi(SIMOSKA & alii 1976; 1979; SIMOSKA —- SANEV 1975; 1976; SANEV &
alii 1976; SANEV — STAMENOVA 1989; SANEV 1975; 1976; 1983/84; 1994,
1995; KITANOSKI 1976; KITANOSKI 1980; KITANOSKI & alii 1981/82;
TODOROVIC & alii 1978).

Date_statistice_privind legaturile neoliticului timpuriu din Macedonia si

Roménia

Am incercat si privim §i noi asupra acestei probleme folosindu-ne de
serierile facute asupra bazei de date amintite mai sus.

Din serierea facutd pentru descoperirile din Macedonia si Transilvania
prezentatd in tabelul 2 observdm ca pictura cu alb pe fond de culoare inchisa
monocroma este un atribut comun al statiunilor §i este puternic reprezentata atat in

Anzabegovo I cat i in primele nivele de la Gura Baciului.
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In tabelul 2 este prezentati serierea statiunilor neolitice dupa ornamentele
pentru fazele timpurii. Se poate observa ca predomina corelarile in pictura cu alb in
partea de sus al tabelului iar mai departe intr-o masura mai mica sunt prezente
analogii si pentru vasele cu barbotind stropitd, dar si pentru motivele pictate cu
culori inchise. Ordonarea inversa ale fazelor de la Anzabegovo, 1n tabel, vorbeste

despre faptul cd materialele au fost gresit interpretate (sau amestecate).
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In tabelul de mai jos (tabel 3) avem prezentata serierea oramentelor pentru
Macedonia si Banat. Din acest tabel reiese ca cele mai timpurii sincronisme sunt
intre Anzabegovo Ib-Ic §i Cuina Turcului I, element comun fiind ghirlandele
pictate cu culori inchise, iar o altd analogie este §i in cazul ormamentului cu braul

alveolar.
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Tabelul 3 ne aratid dezvoltarea fireasca a grupurilor calcholothicul balcano —
anatolian, atdt pe teritoriul macedonean cat si in Banatul romanesc, aceasta
incepand de la faza de trecere Anzabegovo Ic-II(sau descoperirile de la Zelenikovo
[ care consta in pictura monocromd dar cu motive tipice pentru Vin¢a Al. Alte
elemente care ar suplimenta policromia, sau pictarea cu mai multe culori, ar fi

altdragele triunghiulare cu picioare n trepte sau cu proeminente pe dedesubt).
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Legaturile dintre Macedonia si Oltenia au fost de mai multe ori abordate pe
baza ornamentelor. In tabelul 4 avem reprezentata serierea ornamentelor din
statiunile neolitice. Cum putem observa cele mai relevante analogii se refera la

ceramica cu brauri orizontale, sau cu brau alveolar dispus orizontal.
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Serierea omamentelor pentru Macedonia si Roméania (Transilvania, Banat si
Oltenia), duc la concluzia existentei sincronismelor intre statiunile neolitice dintre
aceste teritorii. Asadar aceste statiuni sunt contemporane in anumite faze de
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dezvoltare avaind elemente comune datoritd diferitelor evenimente economico-
sociale(targuri periodice, schimburi de marfa, cisitorii, etc.) care le-au permis
preluarea sau imitarea unor elemente.

Pentru a lamuri disputa conform céreia Anzabegovo I si cele mai timpurii
nivele de la Gura Baciului ar tine de faza Proto — Staréevo am efectuat serierile de
mai sus de unde putem observa o dezvoltare paraleld a lor, pictura cu alb
(reprezentind nivelele cele mai timpurii) din aceste statiuni prezentand sincronisme
cu Star¢evo — Crig Ia-c.

La aceastd ipoteza am dori sd aducem contributii si in rdndurile de mai jos.

Compararea datelor de cronologie absoluti

Pentru acesta operatiune am adunat date C'* din diferite publicatii,
majoritatea de pe site—ul CANeW (Central European Neolithic e-Works 2005), pe

care le-am recalibrat folosind un programul Calib5 versiunea 2005.
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Calibrarea datelor C14 pentru Balcani
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cal BC
Figura 2 (ierarhia statiunilor neolitice din Balcani obtinuta in urma calibrarii

datelor C'%)

Se pot aduce argumente tezei despre formarea calcoliticului balcano—
anatolian (CBA) 1n urma unor migratii succesive, deoarece se observa ca in acest
tabel grupurile cédrora li se atribuie sincronisme, se disting de restul grupurilor din
tabel formand o coloand ierarhicd. Ca un argument in plus ar fi si acela ca in
tabelul cu datele calibrate Lepenski Vir III apare cel mai devreme si nu se grupeaza

cu Anzabegovo I, Gura Baciului (nivelul Star¢evo - Cris Ib).
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CONCLUZII

Atdt in urma serierilor cdt §i din tabelul cu datele calibrate se poate observa ci
Anzabegovo 1, are sincronisme in Balcani cu grupurile considerate a fi Star¢evo — Cris 1.
Cultura Staréevo — Cris, faza I, se formeazi In urma mai multor migratii succesive din
spatiul anatolian si difuziunii in spatiul balcanic. Corespondentul in Macedonia al primei
migratii fiind Anzabegovo Ia-c dupd cum se vede si din figura 2, iar in Romania, Gura
Baciului, ele constituind faza I a culturii Staréevo. Calcoliticul balcano-anatolian da nastere
culturii Vin¢a §i orizonturilor cu policromie (picturd cu mai multe culori). Aceastd faza in
Macedonia este reprezentatd de perioada de trecere de la Anzabegovo Ic la Anzabegovo II,
ea fiind doveditd de descoperirile din Zelenikovo I unde existd ceramic3d cu picturd
monocromd, elementele vinciene fiind prezente intre obiectele de cult, ornamentele

nepictate §i ceramica black-topped (acesta fiind consideratd a fi a treia migratie).
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ABSTRACT

Acording to the seriation and to the table conceming calibrated dates, can be noticed
that Anzabegovo I has sincronisms in the Balkans with the grups considerated to be
Staréevo — Crig 1.

The Staréevo — Crig culture, first phase, formes after many succeeding migrations
comming from the anatolian region and diffusions in the Balkans aria. The correspondent in
Macedonia of the first migration is Anzabegovo Ia-c as it is shown in figure 2, and in
Romania the correspondent is Gura Baciului, both beeing the first phase of Starfevo
culture. The balkan-anatolian calcholitic gives birth to the Vin¢a culture and to the

polichrome painting horizont.
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This phase in Macedonia is reprezented be the passing period from Anzabegovo Ic to
Anzabegovo II, beeing proved by the findings from Zelenikovo I where exists pottery with
monochrome painting but also vincian elements are present between cult objects, unpainted

ormaments and black-topped pottery (this is considerated to be the third migration).
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