DESPRE CERCETAREA CULTURII POPULARE
DIN PERSPECTIVA FAPTELOR DE LIMBA

I. CONSIDERATII PRELIMINARE

In cadrul procesului de studiere inter- si multidisciplinara a cul-
turii populare, a milita pentru cercetarea acesteia din perspectiva fap-
telor de limbd inseamni a forta usi deschise, cel putin din punctul de
vedere al lingvistilor, pentru care acest deziderat a devenit de multi
vreme o coordonatd a lucrarilor de geografie lingvistica: ,,Stiintele reale,
de la care lingvistul poate in primul rind sd invete cel mai mult pentru
scopurile sale sint etnografia si etnologia“, spunea in 1909 Rudolf Me-
ringer!, Incid fn 1904, Hugo Schuchardt ardta ,necesitatea atit a unui
atlas cu fotografii si schite pentru obiectele obisnuite in viata oame-
nilor, ¢it si a unui muzeu etnografic in fiecare tard neolatini, ba chiar
a unui muzeu general romanic, in care lingvistii ar avea ocazia si cu-
noascd lucrurile si, prin urmare, s cunoasci mai bine si numele aces-
tora in ce priveste originea lor%?, Max Leopold Wagner sustine ci este
bine ca lingvistul ,si se familiarizeze cu viata, obiceiurile, credintele si
superstitiile poporului a cdrui limbi o studieaza“3,

Fard a fi citati, in exegezele lingvistice, printre promotorii metodei
Worter und Sachen, Karl Jaberg si Jakob Jud au valorificat, in lucrari
de geografie lingvistici, avantajele acestei modalita{i de cercetare la
care au ajuns acordind, fn intocmirea atlaselor lingvistice, o importanta
mai mare lexicului decit foneticii. Asa cum spunea Iorgu Ilordan, ,pe
autori i-au interesat, in primul rind, cuvintele graiurilor populare
[...], adici terminologia curentd in diverse domenii de activitate ome-
neascd. Cici cunoasterea expresiilor de tot felul cu care tiranul, mese-
riasul s.a. numesc obiectele i notiunile curente insemneazi totodata
sicunoagsterea culturii respective. Astfel se imbini stu-
diul limbii cu studiul conditiilor de viati materiald §i spirituald, ceea
ce satisface din plin cerintele actuale ale lingvisticii [...]. Spre a salva

1 Apud Iorgu lordan, Lingvistica romanicd. Evolufie, curente, metode. Bucu-
resti, Ed. Acad, RP.R, 1962, p. 72.

2 Ibidem, p. 74.

3 Ibidem, p. 76, nota 3.
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10 MIHAIL M. DELEANU

de la pieire nu numai graiurile populare, c¢i si anumite lucruri, care
incep a fi inlocuite prin fabricate moderne, ei au hotirit si se foto-
grafieze sau si se deseneze tot felul de unelte, obiecte, aseziri etc.
primitive. Fotografiile, in numir de circa 4300, alcituiesc un
album, in care figureazi de asemenea terminologia si descrierea lu-
crurilor reproduse“s,

Nu trebuie si ne mai mire, asadar, de ce atlasul lingvistic publicat
de ei intre 1928—1940, in opt volume, se intituleaza Sprach- und Sachatlas
Italiens und der Siidschweiz, insofirea limbii (die Sprache) cu lucrul
(die Sache) intilnindu-se si in lucrdri anterioare ale acelorasi autori,
relevante pentru problema pusd aici in discutie: Un Atlante linguistico-
etnografico svizzero-italiano, Prolegomena zum ,,Sprach- und Sachatlas
Italiens und der Siidschweiz“ s.a. Este instructiva, pentru lingvigtii dia-
lectologi si pentru etnografi deopotrivd, consultarea tematicii acestui
atlas’, ca §i a Noului atlas romdn, pe regiuni, din al cirui chestionar
general citdm doar citeva capitole, edificatoare pentru abordarea culturii
populare din perspectiva faptelor de limba:

— Familia (rude, nastere, casatorie, moarte);

— Casa (partile casei, mobilier, obiecte casnice);
— Agricultura si legumicultura;

— Pomicultura, viticultura, apicultura;

— Cinepa (prelucrarea ei);

— Padurea (flora si fauna ei); vinatoare, pescuit;
— Hrand, imbracaminte, inciltaminte.

Chestionarele speciale reiau unele domenii, addugind si' oieritud,
mordritul, terminologia meseriilor (rotarie, dogarie, dulgherie, lemnarie,
zidarie, fierarie, pielirie, olirie)s.

In lingvistica romaneascd George Giulea s-a folosit cu precddere
de metoda Worter und Sachen’, orientarea lingvigtilor citre diferite as-
pecte ale culturii populare fiind o coordonatd permanentd a activitatii
acestora$,

Exista, insd, in stiinta romaéaneascd, vocatia pentru abordarea ‘inter-
disciplinard a culturii populare si in afara metodei cuvinte §i- lucruri.
Bogdan Petriceicu Hasdeu, pornind de la elaborarea Etimologicum-ului,
isi fixa, printre ,fintinele* pentru cercetarea variantelor dialectale ale
vorbirii populare, ,terminologia tecnicd vulgard din istoria naturald si

4 Ibidem, 260,

5 Reprodus& de Iorgu Iordan, op_ cit, p. 261.

¢ Vezi Foneticd si dzalectologze Vv, Bucure$t1 Ed. Acad. R.P.R., p. 173—174.

7 George Giulea, Cuvinte §i lucruri. Elemente vechi germane in orientul
romanic, in Dacoromama II (1921), p. 327—402; Vasile Friatild, George Giulea,
in AUT, seria ,,Stiinte fllologlce“ V (1967), p. 32—37

8 Torgu Iordan, op. cit., p. 79—80; G. Pascu, Nume de plante; Al Bocinely,
Terminologia agrarii in hmba romdnd; N. Dlaganu Cuvinte gi obiceiuri; V Scurtu,
Termeni de inrudire in limba romdnd.

www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro



CERCETAREA CULTURII POPULARE 11

din viata industriald“®, si aceasta pentru ca: ,Dictionarul unei limbi
trebuie sa fie pentru- un popor o enciclopedie a traiului siu intreg,
trecut §i prezinte“l9, Se cunoaste bogitia argumentelor etno-folclorice
utilizate in ilustrarea sensurilor gi la stabilirea etimologiilor pentru nu-
merosi termeni din dictionar (vezi, spre exemplu, amnar). Chiar scrierile
sale - istorice, subtitrate uneori etnografie (Vechile agsezdri romdne in
Lodomiria), constituie ample incursiuni in domeniul etnografiei (vezi
Paleontologia vestmintului, armei si locuintei in Romdnia, sau cele des-
pre originile agriculturii, viniculturii sau ale pdstoriei la romani).

-+ Despre aceasta din urma Ovid Densusianu spunea ci ,,prin acele
migratiuni care o caracterizeazd, va trebui luati mai mult in conside-
rafie pentru a explica anumite propagari lingvistice si nu numai lexi-
cale, dar si de altd naturd%“i’, Dupd pérerea aceluiasi, lingvistica aduce
servicii remarcabile istoriei culturii, cdci ea ,,ne inlesneste sia cunoas-
tem viata culturald a unui popor, fazele evolutiei lui, felul de afirmare
a sufletului siu in diferite imprejurdri“1?; viata celor neinfluentati de
cultura livresca — deci a purtdtorilor culturii populare — ,e strdba-
tutd de credinte, superstitii, obiceiuri care nu pot fi trecute cu vederea
nici de lingvisti. Folclorul are numeroase puncte de contact cu lingvis-
tica prin faptul cd ceea ce este propriu celor de jos a ldsat urme carac-
teristice in limba lor“!3, In studiile sale apeleaza, ca si Hasdeu, la nu-
meroase aspecte ale culturii populareld.

Referindu-ne la scoala lingvistica de la Cluj, citdim in acest context
,.optiunea lui Bogrea pentru domeniul exigent al cercetirilor interdis-
ciplinare“, retinind, din multitudinea de exemple in care el se serveste
de.cultura populard pentru luminarea unor unghere intunecate ale vo-
cabularului, o afirmatie programaticd in sensul celor ce ne intereseazi
aici: ,,Viata cuvintelor e asa de .strins legatd de a poporului care le

intrebuinteaza, incit vicisitudinile lor biografice — genealogia, evolutia,
migratia, cariera lor — lumineaza, adese, colturi intunecate ale istoriei
najionale.

Studiul lor poate insemna, in acelasi timp, un apreciabil aport la
istoria culturii, in genere“1, '

Sa nu wuitdm, apoi, cd o buni parte dintre lucrdri Vasile Bogrea
le-a prezentat in cadrul ,Societdtii etnografice romane* din Cluj, si
chiar Muzeul limbii roméane, de sub conducerea lui Sextil Puscariu,

.% B. P, Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniage (...). Bucuresti, Ed. Mi-
nerva, 1972, p. 3.
10 I'bidem, p. 12.
1 Ovid Densusianu, Opere, 1., Bucuresti, 1968, p. 48.
12 Ibidem, p. 40; Idem, Limba noastrd ca icoand a vietii culturale (Conferinta).
13 Tdem, Opere, 1. Bucuresti, 1968, p. 46.
14 Idem, Graiul din Tara Hajegului; Idem, Pdstoritul la popoarele Tomanice.
Viata pdstoreascd in poezia noastrd populard.
13 Mircea: Borcild si Ion Madrii, in Vasile Bogrea, Pagini istorico-filologice.
Cluj, 1971, p. XIII.
18 Vasile Bogrea, op. cit., p. 3.
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12 MIHAIL M. DELEANU

era o nobila, dar singulard incercare de cercetare interdisciplinara: ,,Ima-
ginabil ar fi chiar — desi deocamdati nu credem realizabil acest gind
— ca filmuri cinematografice s redea (in locul unor definitii, totdeauna
necomplete) in mod perceptibil notiunile exprimate prin unele verbe
ale limbii, avind astfe]l pe lingd fotografia «rdzboiul de tesut» sau a
«melitei» si ilustratia pentru verbul «a tese» sau «a melita»“". In Da-
coromania sint publicate un impresionant material faptic si exegeze de
prestigiu privitoare la cultura populard. $i dacd ar fi si compardm doar
chestionarul elaborat pentru Casd!® cu o fisa de gospodirie folositd in
muzee, Inclindm sd credem cd, lasind la o parte indicatiile muzeografice,
chestionarul Muzeului limbii romane oferd prin cele 489 de intrebiri,
un cadru de cunoastere mai complexd, a gospodiriei tardnesti, decit
instrumentul de cercetare muzeisticd citat mai sus.

Cu asemenea antecedente, ceea ce putea si devind una dintre cele
mai temeinice scoli de cercetare a culturii populare cu ajutorul lingvis-
ticii — in spetd al dialectologiei — a rdmas, dupd pirerea noastra, doar
o inteniie meritorie, aceasta nu numai din cauza intreruperii traditiei
lingvistice pomenite mai sus, ci si datoriti ignorarii de catre etnografi
a problemelor de limb& implicate in cercetarea culturii populare. Dintre
cercetdtorii contemporani doar I. C. Chitimia mai militeazd pentru ne-
cesitatea metodei filologice in studiile folclorice'®, iar Ion Diaconu a
tiparit Tinutul Vrancei. Etnografie. Folclor. Dialectologie, volum -care,
incd din titlu, dovedeste mai degrabd o abordare pe felii decit o cer-
cetare interdisciplinara.

Nu avem incd lucrdrj substantiale de dati recentd in aceasti di-
rectie, incercdrile de sintezd — putine, si acestea — ocolind, aproape
fard exceptie, implicatiile lingvistice ale fenomenelor cercetate; luind,
la intimplare, cele doud volume publicate de Muzeul satului in anii
1966 si 1970, sau culegerea Cibinium, Sibiu 1967/1968, editatd de Muzeul
Brukenthal, nu gasim nici o cercetare interdisciplinara. Intr-o lucrare
— e adevarat — de popularizare, Romulus Vulcinescu aseazi limba si
limbajul printre componentele culturii populare, deci obiect de studiu
al etnologiei vorbind si despre importanta atlaselor lingvistice in cunoas-
terea ,,unor aspecte ale culturii populare prin intermediul limbii“?®, dar
in fascicula Etrologia nu gisim nici un titlu care, in ultimele trei de-
cenii, sa ilustreze cercetarea, de cdtre etnologi, a culturii populare cu
sprijinul lingvisticii; aceasta in pofida faptului ca ,filologia a contri-
buit {...] la procesul de edificare si autonomizare a etnologiei roma-
ne“2l.

17 Sextil Pugcariu, Muzeul limbii romdne, in Dacoromania, 1 (1920), p. 6.

18 Vezi Muzeul limbii romdne. Chestionarul II. Casa. Sibiu, 1926.

19 T Chitimia, in Folclor literar, II. Timisoara, 1968, p. 73—78.

2 R. Vulcdnescu, Etnografia: stiinfa culturii populare. Bucuresli, Ed. stiinli-
fica, 1966, p. 81.

2 Idem, Etnologia, in Isteria gtiinfelor din Romdnia. Bucuresti, 1975, p. 45
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CERCETAREA CULTURII POPULARE 13

S-a ajuns la acest impas si datoritd pozitiei ingrate a etnografiei
in invatidmintul superior, situatie paradoxald daci ne gindim la inves-
titiile materiale care se fac pentru cercetarea culturii populare in vreme
ce nu existd un sistem de pregitire a specialistilor. Desi (putinele) cu-
nostinte etnografice de nivel universitar se predau in cadrul facultitilor
de istorie, sintem inca departe de a avea mdicar un studiu de tipul
Das Bauopfer. Eine ethnographisch-prihistorisch-lingvistische Studie, al
lui Kurt Klusemann. Nu s-a perpetuat nici traditia clujeand a etnogra-
fiei cultivate de geografi, nici cea de la Universitatea din Bucuresti,
unde Tache Papahagi a tinut, in 1926—1927, un curs de etnografie ling-
vistici romdneascd®?. In pofida oricdror principii de organizare unitard
a tuturor fortelor in vederea investigarii convergente a culturii populare,
in 1949 se creeazd Sectia de artd populari in cadrul Institutului de is-
torie a artei, in 1951 se infiinteazd Sectorul de artd populard al Sectiei
de artd a Filialei Academiei din Cluj, iar din 1954 apare in cadrul Insti-
tutului de Arheologie un sector, mai apoi o sectie de etnografie, care
in 1963 se uneste cu cercetarea folcloricd in cadrul Institutului de et-
nografie si folclor?d. Az, in sfirsit, avem un Institut de cercetidri etno-
logice si dialectologie, dacA nu cumva reunirea acestor doud ramuri
este intimplatoare si doar de ordin administrativ.

In asemenea conditii se intelege de ce etnografii trebuie si deprinda
singuri tehnica si instrumentele cercetirii interdisciplinare, pentru a
putea trece de la ,,metoda comodd descriptiva [...] la o metoda de adin-
cire cit mai mare a fenomenelor [...], in elementele lor componente,
imprimate in limbaj traditional...“?; in cazul supus dezbaterii noastre,
necesitatea dezvoltarii relatiilor de cercetare dintre etnografie si lingvis~
ticid se impune nu numai pentru ca prima apeleazi la metoda geografiei
lingvistice — se vorbeste tot mai mult de atlasul etnografic al Romaniei
— c¢i si pentru cd, etnologia furnizind multe date tuturor disciplinelor
vecine, se cere ca etnologul sd cunoasca si sa utilizeze transcriptia fo-
netici in notele sale de teren, sd redea exact sensurile temmenilor si
pronuntia dialectald a acestora, si se inarmeze cu cunostinte temeinice
de istorie a limbii si despre realitatea lingvisticd a teritoriului pe care-1
cerceteazi. Numai in acest fel va reusi sia valorifice plenar rezultatele
cercetdrilor sale §i se va putea feri de unele erori — mai mici sau mai
mari — de felul celor asupra cdrora vom poposi pe scurt in capitolul
urmadtor.

2 Apud Vasile Fritila, Dialectologia limbii romdne. Partea I, capitolul Ra-
vortul dialectologiei cu etnografia (curs la Universitatea din Timisoara). Timi-
soara, 1977, p. 56.

2 R. Vulc3nescu, op. cit., p. 66—67.

% 1. Chitimia, op. cit., p. 74.
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14 MIHAIL M. DELEANU

II. ETNOGRAFIE S$I , LINGVISTICA¢

1. In consideratiile pe marginea Mioritei publicate cu citiva ani in
urma de revista ,Tribuna“, intilnim urméitoarea afirmatie: ,,Sintagma
«fata de maior» (din unele variante ale Mioritei — n.n.) a ramas intacta
din strdvechime — nu cunoastem pind acum un alt cuvint latin pastrat
aidoma in limba romani — [...] «Maior» este comparativul latinescului
«magnus», cu sensul necesar «mare ca virstd, batrin», cum precizeaza
dictionarele elementare. «Maiores-maiorum» sau «maiores natu» desemna
la latini pe stramosi, senatori, batrini intelep{i [...] Fata de maior este
fata Mosului si daca credem in tdlmaécirea [...] numelui Zamolxis, zeul
daco-getilor, etimologia acestui onomastic ar aproxima sensul de Zeu-
Mos“?5, Deci, fata de maior = fata lui Zamolxis.

Dupid péarerea noastrd, lucrurile sint mult mai pamintene, legate
de viata péastorilor romani, nu daci, si se pot explica mult mai simplu
cu ajutorul faptelor de limba. Fata de maior = fata de mdier, sau mdiér,
aceasta fiind, dupd cum ne asigurd Romulus Vuia, o categorie de ,,tirani
mai instdrifi, cu oi mai multe, din Valea Streiului, numiti maieri, care.
plateau arenda si stabileau aruncu, contribufia fiecaruia la cheltuiclile
muntelui“?6, Termenul, citat de Vuia pentru Valea Streiului, nu este
exclus sa circule inc& sau sa fi circulat si in zona din care sint culese
variantele in discutie ale Mioritei. Acolo unde si atunci cind aceastd
ocupatie a disparut, sensul termenului nemaifiind cunoscut, cind forma
lui interni s-a intunecat, mdier > maior, uneori chiar major, prin in-
cadrarea lui intr-o alti serie semanticd. Fenomenul a fost liamurit incd
de Hasdeu, cind a explicat pe ,,coarne boieresti“ din Mele, melc, codo-
bele, prin bour, deci ,coarne bouresti“, si nu prin boier. Asemenea
exemple pot fi intilnite in general in culegerile de folclor mai ales la
piesele cdzute in desuetudine, si explicarea lor, pe lingd o oarecare cir-
cumspectie in formularea ipotezelor, cere cunostinfe profunde — nu
numai de folclor — si anumite circumstante favorabile pe care cerce-
tatorul si le creeazi iscodind in jurul faptului ,,enigmatic®. Nicolae Dra-
ganu citeaza versurile ,,Cit oi gusta si-oi trdi / Fati mare n-oi iubi¥,
in care gustq e arhaismul de origine latind custa ,,a fi in viata, a trai%,
fara sens pentru informator?”’. In 24 decembrie 1964 am inregistrat, la
Becicherecul Mic, o colindd cu cel putin doud fapte inexplicabile la prima
vedere:

% Paul Tutungiu, Miorita, fata maiorului, in ,Tribuna*, XIX (19753), nr.
15/955, p. 6.

% Apud Vasile Ionitd, Mdérturii de viafd pastorald in toponimia Banatului,
in StcomC, I, 1975, p. 266.

271 Nicolae Driganu, Din vechea noastrd toponimie, in Dacoromania, I, (1920),
p. 311.
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,O ce veste minunatd

La Iflei mi s-arati

Astidz s-a ndscut

Ceva di-nceput

Au niscut pe Cristos.

Merge Iosif cu Maria

Sd sfirseascd loteria,

Ingerii cintau,

Stintii fluierau

Pe ciard curatd“.
(Lenuta Neda, 13 ani)

La aceeasi datd am inregistrat de la Trifu Adam, (ndscut in satul
Crai Nou, din Apuseni), varianta locald pe bazd prin care se explicd
locurile obscure de mai sus:

,O ce veste minunatd
La Betleem mi s-aratid
Astéz s-a ndscut

Cel far’ de-nceput
Cum au zis proorocii.
Ca la Betleem Maria
Sdvirgind cdldtoria
Au niscut Mesia.
Pistorii vizind o zare
Pe cer o lumind mare
Iei fluierau,

Ingerii cintau

Si cu toti se bucurau“,

Versul ,,Pe ciard curata® reprezinti, transpusd in ,sistemul de semne"
al tinerei colinditoare, care nu mai avea nici prea multe cunostinfe de
religie, sintagma ,,Fecioard curatd“.

Asa stind lucrurile, nu ne mai mird cd cei trei pacurari, departe
de a fi ,reprezentanti a trei provincii daco-gete®, se ceartd pentru fata
unui cioban instarit (si nu pentru ,, fata mosului, fata zeului mos%).

2. In acelasi articol din ,Tribuna“ se explici numele Miorita prin
mioard, iar acesta din mior si, de aici, incepe fantazarea lingvistica:
»Fard a ne opri la faptul ci mior vine rfai degrabid din minor prin
muierea si disparifia apoi a consoanei n...¢. Aceasta, dupi ce este ci-
tatdi — pentru a fi ignorati — etimologia dati de Saineanu: mior,
diminutiv din miea. Autorul ignord nu numai dictionarul lui Siineanu,
ci §i legile evolutiei fonetice din latind in romand, conform cdrora n
nu devine i decit in anumite conditii, pe care le ilustrdm mai jos, cu
scuze pentru cei care n-au lipsit de la acest curs de fonetici istorica:
avem pe cui din cuneus, dar si pe tindr, din tenerus. Cu atit mai putin
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16 MIHAIL M. DELEANU

dispare n urmat de un o. Speculaiii lingvistice de asemenea natura sint
posibile cel mult pentru limbile care nu s-au pastrat, ca in cazul celei
traco-dace, cind se discutd despre tarabostes ca fiind domnii pdmintului
(tara ,terra%, bostes ,domni, stdpini®) si despre Burebista ca despre
bostesul burilor, deci domnul dacilor buri (de ce nu ,,Burebostes“?).

3. Asemenea supozitii lingvistice, scuzabile intr-o viziune ,,poeticd“
asupra istoriei, ca in cazurile discutate mai sus, surprind atunci cind
faptele de limbd sint evident impotriva unor etimologii tentante la prima
vedere, cum este explicarea numelui popular al lunii septembrie, vinetel,
de la vin®, ceea ce ar presupune un diminutiv vinéf. Lisind la o parte
faptul ca ,,septembrie* nu e luna ,,vinului“ (cel mult a strugurilor, ceea
ce nu e totuna consultind orice dictionar al limbii romane constatim
cd vin are doar diminutivele vinut, vinisor si nu vinét, vinetel. In
lucrarile lexicografice aflam insa termenul vinefel derivat de la vindt
»albastru* si numind diferite tipuri de plante (flori de cimp, ciu-
perci) dintre care unele specifice lunii septembrie (dupid calendarul
vechi), asa cum putem deduce din sinonimele populare; astfel, un anumit
fel de sdpunele, flori de toamnd sau scinteiute se cheama vinetele, vinete,
iar in unele parti Dumitras, Dumitritd, Floarea Sf. Mirii, Poala Sf.
Mirii, Ziua Crucii®®, deci cu trimitere la sarbdtori din luna sau din preaj-
ma lunii septembrie.

Alte specii aster din aceeasi familie a compositae-lor trimit tot la
notiunea ,albastru® sau la anotimpul toamnei: albdstricd (liliac de toam-
nd, rdchitici de toamnd), rujd (rusd, ruscd, ruscutd) vindtd sau de
toamnd, rusd de toamnd vindtd, steitd (stelitd) vindtd, stelute vinete.

Asadar, numele vinefel pentru septembrie — céruia stiam cad i se
spune rdpdciune — se adaugd celorlalte numiri populare, date lunilor
pornind de la diferite aspecte ale vegetatiei: florar , mai¥, ciresar ,iunie",
mdsdlar ,,august“3L.

In acest caz, nu mai e vorba doar de o simpla fantezie si de igno-
rarea gramaticii istorice, ci de absenta deprinderii de a consulta dictio-
narul, dublati de necunoasterea naturii, in luna septembrie. In aceasti
situatie, parci ne vine si spunem si noi, cu Rudolf Meringer, cid ,sa-
vantul de birou este tot asa de putin un cercetdtor, pe cit de putin vi-
nitor este mizgilitorul de hirtie, care prinde purceii de cerneald cu
sugativa“®. Si nu uitdm, insd, cad invatatul citat se referea, in acest
pasaj, la inconvenientele ce se pot naste, pentru cercetarea lingvistica,
din neglijarea realitdtii concrete pe care o reflecti cuvintele. Dar, des-
pre aceasta, in capitolul care urmeaza.

% Joan Murariu, Domnii pdmintului, in ,Jurnal® (Caransebes), decembrie,
1978, p. 12—13.

2 Al Popescu, Vinetel, in ,Indrumditorul cultural®, Bucuresti, XXX (1977),
9, p. 5

% Al. Borza, Dictionar etnobotanic..., Bucuresti, 1968, p. 26.

81 Simeone Mangiuca, Cdlindariu julianu, gregorianu gi poporalu roménu (...)
pe anul 1882. Oravita, 1881,

32 Apud Iorgu Iordan, op. cit.,, p. 72.
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III. LINGVISTICA SI , ETNOGRAFIE%

1. Beneficiazd, in primul rind, de ,serviciile* etnografiei, dialec-
tologia si, in cadrul acesteia, geografia lingvistica. Tematica atlaselor re-
gionale si nationale urmaérind, asa cum am vazut mai sus, cu prepon-
derent{d termeni populari, ce trimit la diferite obiceiuri si ocupatii, in-
trebarile Chestionarului pentru noul atlas lingvistic roman pe regiuni
grupate pe domenii de activitate si — in cadrul acestora — pe sfere
semantice, pentru a nu-1 obosi pe informator, a nu da nastere la con-
fuzii si pentru a usura munca anchetatorului®. Toate bune, insd, pina
in momentul cind unele intrebadri sint defectuos sau insuficient de cu-
prinzitor formulate din cauza necunoasterii exacte a unor aspecte ale
culturii populare materiale. Astfel, la intrebarea 1228, melifa: ,Prin
ce dai cinepa, dupd ce ai topit-o, ca sd desprinzi firele de pe befe?
se va raspunde, uneori, prin fringdtoare (sau alt cuvint decit melita),
intrucit In unele localitati din Ardeal (pe Tirnava Mare) cinepa se
fringe prima datd cu fringdtoarea, pentru a se desprinde firele de bete,
si numai dupd aceea, pentru a se inldtura ultimele puzderii, se folo-
seste melita, care are limba mai latd si mai subtire decit fringdtoarea.
Intrebarea trebuie completatd cu o alta, sau, daci ramine asa, trebuie
sd ne asteptdm la un raspuns dublu, avind, insd, in vedere ci melita
nu e acelasi lucru cu fringdtoarea.

Daci aici rdspunsurile vor suferi din cauza necunoagterii in detaliu
de cidtre autorii Chestionarului a procedeelor de prelucrare a cinepii,
altd categorie de intrebdri au o formulare incompletd, Dupi cite cu-
noastem, laptele de vaca se numeste lapte si in primele zile dupa fatare,
si numai dacd e fiert se obfine corasla, asa cd intrebarea 846 (,,Cum
se cheama laptele din primele zile de fatare?“) poate duce la concluzia
cd nu se foloseste termenul corasld acolo unde informatorul da un ras-
puns in limitele exacte ale intrebarii.

Se pun, uneori, doud intrebari pentru aceeasi notiune, spre exem-
plu topor — secure®t, desi DLRM nu considera necesar si retind even-
tualele deosebiri de sens existente intre aceste doud sinonime (primul
din slava, al doilea din latind). Asa procedeazi autorii si cu alte va-
riante regionale ale unor termeni: intrebarea 2505. Rindea: ,Cum ii
ziceti la unealta cu care timplarul netezeste (GEST) bucédfile de lemn
la care lucreaza? (fig. 102)%; intrebarea 2506. Gealdu: ,Dar 1la acela la

31 Vezi Teofil Teaha, Despre Chestionarul noulut atlas lingvistic romdn
(NALR) in Foneticd §i dialectologie, V, 1963, p. 115.

3 Foneticd si dialectologie, V, 1963, p. 235: ,Cum ii zici la acela cu care
crapi lemnele pentru foc?* (intrebarea 1742) si ,Dar la acela, tot ca toporul, dar
mai mare, cu care crapi butucii?“ (intrebarea 1743).

2 — Sludii §i comuniciri de eln%ﬁruﬁe — islorie vol, III
W EHEE fo 1 WWW . fiuzeul-caransebes.ro



18 MIHAIL M. DELEANU

fel ca rindeaua, dar mai mare? (Fig. 103)“%; mai mult decit la topor —
secure, DLRM nu ia in considerare nici aici rezultatele cercetirii in
teren; cele doud numiri nu au nici o legiaturd cu mairimea obiectelor
(vezi rindea), la care se face trimiterea si pentru gealdu, dupd ce s-a
spus: ,rindea speciald pentru piesele mari%).

Alteori completarile, ficute cu scopul obfinerii unui raspuns de-
taliat, sint cel putin derutante pentru informator si, in mod sigur, o
dovadd a necunoasterii realitdtilor agrare de citre autorii Chestiona-
rului (intrebarea 2086, cocirteald): ,,Cum numiti partea de la cotiga care
este indoitd si cu gauri: cu ea faci brazda mai adincd sau mai deasupra
(s.n.)? (Fig. 44)“%6, De fapt, adincimea brazdei este direct proportionala
cu distanta dintre cotigd si brdzdar, deci brazda se adinceste sau se face
»mai deasupra“ prin lungirea sau scurtarea potingului, deci a partii
de grindei care ramine in spatele cotigii. De cocirteald depind alte atri-
bute ale brazdei (eventual latimea) si ale aratului. La plugurile vechi,
cu elementele componente insi detasabile, brazda putea fi adincitd si
prin manevrarea birsei®’.

In aceeasi sferd semanticd, derutante sint si intrebari de tipul:

— 2084: Poting: ,,Cum ii zicefi la impletitura de nuiele sau la belciugul
de fier cu care cotiga se leagd de grindei (s.n.)?%;

— 2085. Cocos: ,,Cum 1ii zicefi la cuiul care leagd grindeiul de cotigd
(s.n.)?“, cind se putea face referire, in a doua intrebare, la poting (,,cu
care se prinde potingul de cotigd?<).

Procedeele ajutitoare (mai ales fotografia) usureazd intelegerea in-
trebarii de catre informator, atunci cind ele nu sint formale, ca in cazul
fig. 67 (la intrebarea 2338, toartd — la gileatd) din capitolul oierit, unde,
in loc sd apard o gileati din doage (asa cum se specificd la intrebarea
917 pentru gileata de muls oile), mai largd jos si mai ingustd sus, cu
doud toarte, ca la ciubdr, se prezinti o gileati din tabli, cu atit mai
neavenitd cu cit intrebarea urmaitoare iscodeste: ,,Cum se cheamd sforile
legate de torti, la gileata?“3; or, la o galeatd cu toartd (miner) de sirma
nu mai au ce cduta baierele.

O corelare mai atentd a chestionarului, o mai indelungati familia-
rizare cu domeniul etnografiei ar fi condus si la o riguroasd grupare
a intrebdrilor pe domenii de activitate de-a lungul intregului chestionar,
eliminindu-se unele inconveniente: termenii gard (710—711), pari (715),
stilpi (716) si cei legati de fintind (717—721), sint inclusi la Casd, desi
isi aveau locul la capitolul Curtea, unde sint doar subcapitolele mijloace
de transport, animale domestice, pisiri de curte. Asa cum la capitolul
Casa am gisit si referiri la unele mincdruri si la modul lor de prepa-
rare, vom intilni nume de obiecte casnice (fdcdlet, sitd, ciur, vescd,

35 Ibidem, p. 268.

% Ibidem, p. 247.

37 Vezi Nicolae Driganu, op. cit.,, p. 141.

¥ poneticd si dialectologie, V, 1963, p. 259.
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covatd, cuptor, lopatd) si unii termeni legati de mordrit la capitolul Hra-
nd; imbrdcdminte; incdltdminte, acestia din urma mai potriviti la Me-
serii. Aceste inconsecvente sint explicabile, pentru cd unii termeni pot
trimite, in acelasi timp, la mai multe sfere semantice, mai ales intr-un
chestionar in care ei sint aflati prin folosirea unui context sugerativ.
O cale care sa salveze, totusi, principiul incadrdrii termenilor in sfera
semantica a titlului, ar fi fost alcituirea de capitole cit mai largi (ca-
pitolul 3 impreund cu capitolul 9) sau cel putin trecerea capitolului 9
dupd primul capitol.

Alte intrebdri ne duc cu gindul la ignorarea unor obiceiuri popu-
lare, cum ar fi acela ca persoana care a cununat (a nisit) pe cineva
sa-i boteze si copiii, iar cea care a botezat pe cineva si-l1 si cunune (ea
sau urmasii direeti)®.

"2, O altd categorie de ,ratiaciri* etnografice ale lingvigtilor pot fi
intilnite in lucrarile cu caracter interdisciplinar. Atunci cind aspectele
etnografice implicate faptelor de limba sint cunoscute doar din surse
livregti, nu putem reprosa autorului ca, spre exemplu, retine doar sen-
surile cuvintului intilnite in bibliografia consultati, ca in cazul terme-

nului pdsturd, care, pe valea Tirnavei Mari, in satul Boiu — poate si
aiurea — nu inseamnad ,,sor{, cidtrintd“4? ci merindeicd ,bucati de pinza
in care se inveleste mincarea — mai ales piinea, mamaliga — cind se

pune in traisti si pentru pdstrare, in general®. In acest caz, etimologia
este mai degraba: pdsturd < *pdstrurd (< pdstru) sau < pdstrdturd, cu di-
similare, in primul caz, sau cu sincopd in al doilea, decit < pdziturd
(pentru ca catrinta si sorful ,protejeaza, pazeste® poalele)i.

Altaddata, absenta unui titlu bibliografic din sirul celor consultate
pentru faptele de etnografie vitregeste amintita lucrare etnolingvistica
de sensul cel mai semnificativ pentru istoria cuvintului cdciuld, acela
de glugd, asa cum se pastreazi incd in Tara Hategului si pe Valea
Bistrei bandtene, unde si azi i se spune cdsiuld piesei pe care se pare ca
o purtau si capeteniile dacilor pe Columni‘?, dar despre care, surprin-
zator, aceeasi autoare afirma: , Este semnificativ faptul cid pentru aceasta
piesa existd numai termenul glugd pe intreg teritoriul tarii, care are
si sens generict“, Intrucit cdciuld (poate cu sensul de pe Valea Bistrei)
face parte din sirul termenilor autohtoni comuni cu albaneza, consi-
derdm Intr-adevdr semnificative §i explicabile urmatoarele fapte:

3 Ibidem, p. 188, unde se ancheteazd doar un singur sens al termenului nas.

1 Asa cum il noteazi Zamfira Mihail, Terminologia portului popular romd-
nes;: in perspectivd etnolingvisticd comparatd sud-est europeand. Bucuresti, 1978,
p. 92.

1 Asa cum propune Zamfira Mihail, loc. cit.

# Vezi R. Vulcidnescu, Portul popular din Tara Hafegulul. Bucuresti, Ed. Mc-
ridiane (18962), p. 33—34, 57, 69 (transcrisi gresit: cdsuld in loc de cdsiuld), unde
este descrisd piesa cu toate functiile sale.

9 Zamfira Mihail, op. cit., p. 124.
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— pastrarea denumirii de cdsiuld pentru aceastd piesd intr-o zona
apropiatd de cetatfile dacice, unde nu a apirut gluga (mhd, Gugel), ab-
sentd si din dialectele sud-dundérene;

— impunerea, in aceastd zond, a termenului de origine slavi, cldbdt,
pentru ceea ce inseamnad in general dr. cdciuld;

— folosirea intr-o zond largd a Romaniei, si anume in ariile perife-
rice ale Daciei romane si in afara fruntariilor acesteia, a termenului
cusmd ,,cdciuld“, ceea ce finseamnd ca, la patrunderea vsl. kuéma si in
aceste teritorii era incd in uz cdciula ,,glugd“.

3. Cunostinfe temeinice de etnografie se cer lingvistului si atunci
cind porneste la discutarea originii termenilor incd in uz in sfera vietii
rurale, si nu numai a acestora, stiut fiind ca multe cuvinte, azi cu sens
abstract, isi gdsesc o explicatie concreti in vechea civilizafie materiala
a satului (vezi inchega, intarca, inciiera etc.). Un asemenea articol de
dictionar, care suferd din cauza neglijarii etnografiei, este tramd, -e, s.f.,
a carei soartd preocupd indeobste pe lexicografi, care se straduiesc si-i
completeze definitia cu fiecare editie a dictionarului:

DLRM: ,Fir intrebuintat in urzeala sau in batitura (bdteala — n.n.)
unei fesdturi. (Franfuzism). Intrigd, plan ascuns, complot. Fr. trame (lat.
lit. trama)¥,

DEX: ,Fir de matase, relativ gros si afinat, intrebuintat in urzeala sau
in batatura unor tesdturi. Fig. Intrigd a unei opere literare. Fig. (Livr.).
Plan ascuns, intrigd, complot. — Din fr. trame, lat. trama*.

Lasind la o parte detalierea sensului concret, addaugarea a incd unui
sens figurat i indicarea diferitd a etimologiei, ne vom opri doar asupra
confundérii firului folosit la urzeald cu cel folosit la bateald (batut — cu
spata — in procesul tesutului), ceea ce presupune confundarea, in ultimi
instantd, a wurzitului cu batut-fesutul, actiuni distincte in tehnologia
populard. Confuzia se inregistreazd si in unele dicfionare bilingve, unde
fr. trame, s.f, (text.) este tradus prin ,urzeald, bataturd“, iar vb. tramer
prin ,urzeald, niviadeald“, acest al treilea termen, ndvdditul, insemnind
trecerea firelor, urzite deja, prin ite si prin spatd. Semnul egalititii
intre cei doi termeni dispare abia la traducerea lui trameur, ,,persoana
care intinde pe mosorase firele care servesc la urzeald si virtelnitd: ma-
sind de facut firele urzelii“4.

Aceeasi deficientd se perpetueazi si la traducerea lat. trama , bata-
tura la tesut, firul in lung“#. In aceastd situatie, putem conchide ci in
timp ce lat. trama s-a pastrat in francezd, asa cum am vazut, in mai
multi termeni al cdror sens conduce la ,,a urzi® — vezi si it, trama (text.)
surzeald® si tramare (text) ,a urzi; a face urzeala“#t, limba roméina,
mostenind pentru a urzi alt termen latin, 1-a péastrat pe trama cu sensul
biteald, sens care ar trebui sd figureze in dictionar asa cum a fost

4 Dictionar francez-romdn. Bucuresti, 1959.
45 M. Stdureanu, Dicfionar latin-romdn, Craiova (1913).
# Dictionar italian-romdn. Bucuresti, Ed. stiintificd, 1963.
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inregistrat pe teren incad la sfirgitul secolului trecut: ,,Trami se numesc
in Bihor si intre Crisuri batela in pinzd — s.n. — dupd cum spune
Stefan Antonescu% (din glosele lui Simeon Mangiuca pe marginea dic-
tionarului lui Cihac). Spre acelasi unic sens ne mina si verbul des-
trdma < tramd (DEX), stiindu-se cd orice tesdturi se des-tramd prin
firele bdtute si nu prin cele urzite. In Banat existd urmatoarea practica
din ciclul obiceiurilor legate de nastere: ,,Cel care vede pruncul rupe
la plecare o tramd (s.n.) de la haina lui si o pune in leagdnul copilului
«33 nu ia somnul pruncului»“4?, Conditii de civilizatie materiala rurald
pe care nu le cunoastem au facut ca limba romand sd mosteneascd din
latind verbul a fese, astfel pentru acest proces, reprezentind chiar. ba-
tutul firului in urzeald, am fi avut un verb derivat de la tramd. Putem
presupune chiar c¢d atunci intrama a fost concurat de a tese, primul
si-a restrins sfera doar la sensul metaforic. Opinia lui I. I. Russu in
legdturd cu obirsia autohtond a lui intrema® ar putea fi luata in discutie
doar dacd in limba roménd ar lipsi acea bogata listi de verbe perechi
formate cu in- si des- (vezi infra, nota 55). Ne-am putea gindi cel mult
la originea autohtond a lui tramd, dacia acesta, 1la rindul lui, nu s-ar
inrudi vizibil cu urmasii romantici ai lat. trama.

Ajunsi la acest punct, se cuvine sd ne intrebdm de ce DEX consi-
derd necunoscutd etimologia verbului intrema, iar DLRM scrie (dupa
Puscariu): ,,Din intrama“. De fapt, dacd avem in vedere faptul ca in-
trema este un fonetism hiperliteralizant analogic®® si i forma mai
veche intrdma (asa cum apare si la Cihac) este cea originar-etimologica,
atunci trebuie sa-i didm dreptate lui Simeon Mangiuca atunci cind in
dreptul 1ui intrdma adaugi, la pagina 131 a dictionarului lui Cihac, pe
dr. tramd (neinregistrat de acesta) cu sensul citat mai sus, iar intre trag
si trdmit insereazd pe tramd, cu mentiunea: ,Vedi Intrama $i destrama“
(pag. 286)50.

Spre deosebire de Cihac, Tiktin, Candrea, Densusianu si chiar de
Pugcariu (pind la un moment dat), Mangiuca sugereazi apropierea a lui
intrdma de dr. trama® (nu de la lat. trama), notindu-l in dictionarul lui
Cihac ca pe un termen ignorat sau necunoscut la acesta, Nici ceilalti
lingvisti citati, inclusiv Pugcariu — care discutd pe larg etimologia lui
intrema — nu se referd la dr. tramd. Evolufia sensului de la concret la
abstract nu este o piedicd (asa cum sustine si Vasile Ionitd, in opozitie

47 Victor Babes, Obiceiuri la nastere §i la cdsdtorie in Crusovdf (Caras-Se-
verin), in SLLF, 1V, 1978, p. 310.

® I, 1. Russu, Limba traco-dacilor, Bucuresti, Ed. stiin{ifici, 1967, p. 216;
Elemente autohtone in limba romdnd. Bucuresti, 1970, p. 101.

% Sextil Puscariu, in Dacoromania, 1 (1920), p. 237, il considerd ,un fel de
hiperurbanism" care ,tinde a se incetdteni in literaturi®.

5¢ Mihail Deleanu, Termeni etnografici in glosele lui Simeon Mangiuca la
dictlonarul lui Cihac, in StcomC, I, 1975, p. 258.

51 De fapt, avem doi termeni roméinesti: tramd, din terminologia textil3,
cu sensul discutat aici: mostenit din latind si neologismul tramd ,intrigd, ur-
zeald (= cabalid) < fr. trame.
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cu Sextil Pugcariu®?), atita timp cit chiar in romana actuala verbul are
incd un sens concret, pe lingd cel figurat: ,,A-s§i recipdta sdndtatea sau
puterile; a se inzdriveni. Fig. A se intiri, a se consolida" (DEX). Nimic
mai firesc decit a spune — la inceputurile limbii romane — despre pinza
c¢d se ,inftramid (-eazd)%, adicd se consolideazd, prinde consistentd, se
naste, de fapt, prin firul batut in urzeald (==trama), si, de aici, despre
orice lucru care prinde contur, care se incheagi5?, mai apoi chiar despre
sanatatea unui om care se intramd (-intrdmeazd), adicd ,se intireste®,
asa cum pinza consistd din urzeald plus tramd. Cu alte cuvinte — ale
lui Sex. Puscariu, dar impotriva concluziilor lui credem cid3% ,actiunea
de a introduce firele prin urzitura unei stofe, lovindu-le cu batalele®,
poate ,,54 se intrebuinteze ca metaford pentru revenirea la puteri dupa
o boald“. Deci, ceea ce e dat azi in DEX drept ,figurat® avea initial
un sens concret si sensul actual de bazd era la inceput o metafora; o
situatie deloc singulara, asa cum ne-o demonstreazd chiar Sex. Puscariu,
discutind soarta altor cuvinte sau expresii din sfera culturii populare, in
spetd legate de prelucrarea produselor si plantelor textile. Vechimea
acestor termeni (scdrmina, indruga, incdiera, urzi, depdna, toarce etc.)
le-a conferit pe lingd o largd familie de cuvinte, si o polisemie bogata,
din care nu lipseste uzul figurat (,a scdrmdna pe cineva“, ,a urz
ceva® = a pune la cale, ,a depina un gind, o amintire® ete.), unele
pierzindu-si chiar sensul originar: incdiera, indruga (ca si intrema, de
altfel)ss,

4. In aceeasi tehnologie textila rurald isi au originea si expresiile
,din fir in pdr%, a face pe dracu ghem® si ,,a avea de furcd (cu cineva),
despre aceasta din urma Sex. Puscariu spunind cé ,reflecteaza dialo-
gurile dintre torcitoarele noastre, cind vorba degenereazid in ceartd si
cearla in duel cu furcile de tors“3S, La aceasti explicaiie am avea de
observat cd un presupus ,duel“ cu furcile de tors cu greu ar fi lasat
urme in limbé, dat fiind caracterul sidu intimplator. Mai degrabd se
poate explica aceasti expresie prin expresii lingvistice si practici etno-
grafice care au favorizat utilizarea el cu sens figurat. Exista si alte
aontexte lingvistice in care furcd apare cu un sens figurat datoriti unei

% Vasile Ioniti, Note lexicale (etnografie-toponimie) I, in StcomC, II, 1977,
p. 201—202, unde este liasat in afara discutiei dr. tramad.

“ Ioan Slavici, Opere, III. Bucuresti, 1970 p. 239. ,unul cite unul se
intramaw gindurile in mintea lui“,

5 Sextil Puscariu, op. cit.,, p. 235, spunea: ,nu prea vedem de ce...*. 1ji
meniine pdrerea si in Limba romdnd (vezi editia din 1976, p. 364), derivindu-l
din intrarma, etimologie preluata, cum s-a vazut si in DLRM.

% Introducind perechea antonimelor intrama-destréma in seria din care
fusese scoasd de Sextil Puscariu (injuga — dezjuga, infeleni — desteleni etc.) se
cuvine si ne referim la o alti inconsecventi etimologici. In timp ce perechile
citatc mai sus sint considerate ca formate din material romanesc, altele, in
acecasi situatie fiind, provin din latini: infdsa < lat. infasciare, desfdsa <« lat. dis-
faciare (DEX), uneori oferindu-se mai mult decit cele doud posibilltati: in-
funda < lat, infundare sau in + fund, desfunda <des + [in])funda (DEX).

50 Sextil Puscariu, op. cit., p. 352—353.
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anumite realitdti: ,,a tinea furcd (cu cineva)* (= a sta intruna de cearta,
de sfadd cu cineva) se poate explica prin obiceiul de a toarce cite doui
muieri la o furcd, obiect al cdrui uz era foarte greu de impariit si la
care cu greu se poate renunta, dat fiind accentuatul siu caracter per-
sonal, de unde si ,,a tinea furcd (la ceva)*® (= a tine mortis). Despre
importanta furcii, a fusului si, in general, a priceperii in acest domeniu
vorbesc si unele parimii: ,,Furca la muiere — cea mai mare avere“,
o,Fusul — hrana muierii“, ,;Voi a{i umblat cu furca, cu acul, cu riz-
boiul¥%%?, Dintr-o asemenea vreme, in care furca, fusul si rdzboiul aveau
o importantd mai mare decit azi, atit in viata femeii cit si a Intregii
familii, ne-a rdmas si expresia ,,a avea de furca“. Din punct de vedere
lingvistic lucrarile au fost favorizate de folosirea s. furcd, cu prepozitie,
in diferite contexte, dintre care aici ne intereseazi indeosebi cele cu
prepozitia de: ,,vorbe de furcd“ = , vorbe de claca“ (de la care de multe
ori se poate naste gilceava — s.n.), ,a nu avea de furci® ==  a fi sirac
cu desavirsire®* (la Zane, apud DLR), deci a fi in situatia de a nu avea
nimic de impdrtit — la propriu — cu nimeni, de unde poate deriva si
sensul figurat al parafrazei, sinonim cu ,a nu avea de furci (cu
cineva)*.

Ar mai ramine de explicat sensul ,a avea de lucru cu cineva¥,
nascut probabil intr-o perioadd cind ,,a avea de lucru¥ se exprima prin
,.a avea de coasd, de sapd, de plug® si, dece nu, ,de furcd“. Se zice si
azi, in mod curent, ,,mi duc la sapd* (nu la sipat), ,md duc la coasd“
(nu la cosit) pentru contextul mai larg ,,md duc la lucru®:

»Eu mid duc, mama, mi duc,
in citane, nu la plug“%.

Dictionarele refin imbinari similare si pentru furcd: ,,cintau cu toatele
cind erau la furcd® (Ispirescu), ,S3 vii deseard la furcd” (Sezdtoarea),
iar ALR, intrebarea 5859: Sezdtoare de tors, consemneazi: ,mereu in
hab3 cu furca (punctul 279), ,am sezut la lucru (682), ,ne ducem la
furcd sara“ (836), ,,v-0 impreunat dracu la zbor¢ (2), ,clacd dad tors“
(192, 791)%°, Retinem de aici ca la lucru este substituibil cu la furcd, ceea
ce ne da dreptul sa spunem ci ,a avea de furci® inseamni ,,a avea
de lucru® (prin forma intermediard ,,a avea de tors“). Si cum dintre
toate uneltele amintite mai sus numai furca (de tors) putea fi folositd
de doud persoane in acelasi timp, se explicd de ce avem azi ,,a avea de
furcd (cu cineva)” si nu ,,a avea de coasd — de sapa, de plug etc. — (cu
cineva)®. De aceea nici nu credem cd expresia vine de la furca (de fin),
asa cum o dia DA, citind din Pamfile: ,,Ai isprivit cu finul? — Nu,

51 P, Ispirescu, apud DLR, II, partea a 2-a. Bucuresti, 1934: s.v. furcd, de
unde am extras toate exemplele pentru discutia noastra.

5% Ce-am in inimd gi-n gind. Folclor din Banat. Timisoara, 1968 (Comitetul
pentru culturd si arti al judetfului Timis), p. 199,

5 ALR, seria nous, II, 1965, h. 445,
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mai am de furcd“ (de intors). Ci locutiunea s-a nascut in cadrul ocu-
patiei femeilor de prelucrare a textilelor o demonstreazd si corespon-
dentul ei italian, format cu material lingvistic din aceeasi sferd seman-
ticd (nu stim cum sund in greceste, unde ne asigurda P. Papahagi ca
existd): ,nel corso del sec. I d.c. Deceballo riusci nouvamente a consti-
tuire in Dacia, a nord del Danubio, un potente stato, che diede ai
Romani molto filo da torcere“0,

IV. IN LOC DE CONCLUZII

1. Parasirea cdilor de cercetare deschise de metoda ,,cuvinte si
lucruri“ se resimte in activitatea lexicografici nu doar la stabilirea eti-
mologiei cuvintelor, c¢i si in elaborarea definitiei acestora. Consultind,
la intimplare, edifia incd in uz a DLRM-ului, intilnim numeroase argu-
mente pentru afirmatia de mai sus, in cele ce urmeazd oprindu-ne doar
la doud dintre acestea: catrinia, -e s.f. ,Obiect de imbriaciminte din
portul national al femeilor romance, finind locul fustei si constind dintr-o
bucatd dreptunghiulard de stofd, impodobitd cu flori, cu fluturi sau cu
motive nationale¥; chisleag, s.n. (Reg) ,Lapte de vacd inchegat care ra-
mine in vas dupd luarea smintinii formate la suprafati; lapte prins;
lapte acru“.

La pasajele in culpd subliniate de noi se cuvin formulate citeva

intrebari si nedumeriri:
— Catrinta, ca piesd vestimentara, se intilneste in portul popular (nu
neapdrat ,national®) si al altor etnii; ea nu tine locul fustei (inci nu
s-a inregistrat purtarea catrintei fard poale); catrinta este impodobitd
cu motive florale, zoomorfe sau geometrice (cum va infelege un stréin,
de limbd si de port, acest pasaj: ,impodobitd cu flori, cu fluturi sau
cu motive nationale“? Probabil cd nu intimplitor in DEX si la acest
capitol definitia este modificati: ,,Obiect de imbriciminte din portul
nafional al femeilor romance, care serveste ca fusti sau ca sort — s.n, —
si care constd dintr-o bucatd dreptunghiulard de stofi adesea impodobitd
cu alesdturi, cu paiete etc. — s.n.

l— Chisleagul se face numai din lapte de vaca (nu si de caprd, de bivo-
ita?).

— Smintina se ia numai de la laptele prins in mod firesc (fard cheag,
finut doar in preajma unei surse de caldurd), de pe laptele inchegat nu
se mai poate lua smintind; cel doi termeni (chisleag si lapte inchegat)
apartin la doud tehnologii si — uneori — chiar medii diferite de pre-
lucrarea laptelui: primul in casd, firi cheag, al doilea — la stind, cu

% Enciclopedia cattolica. Roma, X, 1953, p. 1283.
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cheag. (Ca si la catrinti, si in cazul termenului chisleag se constatd, in
DEX, o ,ameliorare% a relatiilor lexicografice cu etnografia: ,Lapte de
vacd pus la prins (pind se acreste) si de la care s-a luat smintina; lapte
prins, lapte acru¥).

Fira a despica firul de par, cele citeva observatii denoti ci lu-
crurile se pot rdazbuna atunci cind ,,cuvintele nu le descriu exact, Exista
din pacate, si situatii inverse, de felul celor de mai jos.

2. In descrierea meniului servit la masa organizatd cu prilejul unui
botez, intervine si termenul bidn. coleagd ,,mamailigd“, explicat drept
,cozonac® intr-un context culinar in care in mod logic nu este loc
pentru ,delicateturi®: ,Dupd botez, ninasa si neamurile luau parte la
petrecere unde se servea carne, madlai, «curechi» (varzi acrd) §i «co-
leasa» (cozonac)®!,

La fel de pernicioasd devine si neglijarea realitdfilor filologice in
sens mai larg, a unor fapte de folclor pe care etnograful ar trebui sa
le recunoascid dintr-o ochire, sd nu le amestece intre ele, cum se intim-
pla cu prezentarea unuj fragment din textul paparudelor drept ruga-
ciune: ,Ni se pare deosebit de griitoare ruga (s.n.) simpld a unei batrine
din Sichevita, implorind ploaie pentru pamintul care trebuie sd rodeasca:
«ploaie, doamne, ploaie, cimpu sd se-nmoaie, cimpu sd rodeascd, marva
s-0 hrédneascid» [...] Si-n aceeasi formulare, pare cd exprimind intreaga
complexitate a acestei economii, femeia asteaptd cresterea griului
«cftu-i spicu si voinicus, congtientd cd apele care vor ciddea din abun-
dentd asupra padmintului vor asigura hrana familiei. . .«02,

3. Un domeniu cu multe neimpliniri rezultate in urma alungirii
lingvisticii_din teritoriul cercetdrilor etnografice il constituie activita-
tea editoriald, care inregistreazd inconsecvente si incorectitudini de
ordin tehnoredactional, ortografic si gramatical mai ales in culegerile
judetene ingrijite de etnografi. Doar pe doui pagini ale unui asemenea
volum® am inregistrat formele obiceiu ,obicei% destructive ,distruc-
tive®, ori ,,or% dealungul ,de-a lungul¥, cdrora li se adaugd asezarea
virgulelor la mtlmplare (de preferin{d intre subiect si predicat), ter-
meni improprii si inconsecvente ale constructiei sintactice, de scaderi
asemdndtoare nefiind scutitd nici culegerea de fata, ,pacatele ei la-
sindu-le altora spre indreptare, in folosul lingvisticli, al etnografiei si,
in acelasi timp, ca un semn al restabilirii legdturilor necesare dintre
cele doua stiinte.

MIHAIL MARCU DELEANU

81 Klira Gazda, Din obiceiurile legate de na;tere cdsdtorie si moarte in
satele Valea Ttngulut si Virciorova (Carag-Severin), in StcomC, I, 1975, p. 187.

62 T,ucia Apolzan, Gospoddria si locuinta in zona Portilor de Fter, in StcomC,
11, 1977, p. 13.

® Studii de etnografie gi folclor din zona Brdilei. Briila, CJ.I.C.P.M.AM,,
1977, p. 461, 463. Spre deosebire de aceasta a se vedea Folclor literar, serie a
Facultitii de filologie a Universitdtii din Timigoara.
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SUR LA RECHERCHE DE LA CULTURE POPULAIRE DANS LA PERSPECTIVE
DES FAITS DE LANGUE

(Résumé)

Dans le cadre des rapports possibles et nécessaires de l’ethnographie avec
d'autres sciences, cette étude retient, dans son premier chapitre (Considérations
préliminaires), quelques considérations théoriques et quelques ouvrages repré-
sentatifs avec quoi la linguistique (surtout la romanistique) est venue au devant
de la recherche interdisciplinaire de la culture populaire. Parmis les linguistes
roumnains, on a remarqué B. P. Hasdeu, Ovid Densusianu, Sex. Puscariu, George
Giulea, Nicolae Driganu, Vasile Bogrea, Tache Papahagi etc.,, tandis que, sur
le terrain de l'cthnographie, les tentatives d’aborder l'expression linguistique de la
culture populaire sont assez rares, bien que la langue et le langage soient considérés
comme des composants de celle-ci.

Dans le deuxiéme chapitre (Ethnographie et ,linguistique®), on discute: la
syntagme ,Fata de maior* (dans des variantes de la balade Mioritza) et le nom
populaire du mois du septembre (,vinetel“), en proposant, a l'aide de la linguisti-
que, une autre étymologie que celles recommandées par Paul Tutungiu, respectif
Al. Popescu.

Ayant comme point de départ les domaines de la linguistique oll les connais-
sances de l'ethnographie sont bien nécessaires (dialectologie, ethnographie, lexicogra-
phie), dans les deux derniéres parties de l'ouvrage (Linguistique et ,ethnographie*,
respectif Au liew de conclusion), on commente quelques implications ethnographiques
du questionnaire pour Le nouveau atlas roumain, par régions, des questions en
ce qui concerne: ,melita“ (broie), ,corasla“ (amouille), ,toporul (hache), ,securea*
(vognée), ,rindeaua“ (rabot), ,gealdul“ (varlope), ,cocirteala“, ,potingul“, cocosul
(coq), toartd (anse), ,baierele* (cordonnets) etc., la radiation, les sens ou I'éty-
mologie des termes: ,pisturd, ,cdciuld“ (bonnet de fourrure), ,trami“, ,intrema“
{s2 remettre), ,catrin{d® (cotte), ,chisleag“ (lait caillé), ,colesd“ (gaude).
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