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PIEGP

Consideratii preliminare
privind cercetarile arheologice

de la Chitila-Ferma

dr.VASILE BORONEANT

Cu aproxdmativ 15 ani In urmé Aristide Stef&nescu a identificat la Chitila, pe
malul drept al Colentinei, un tell neolitic pe care l-a atribuit culturii Gumelnita. Nu
era ameninjat cu distrugerea. In prima&vara anului 1982, cu ocazia cercetdrilor de
teren efectuate in vederea Intocmirii repertoriului arheologic al Bucurestilor a fost
revazut si tellul, constatindu-se ¢& din el nu se mai pdstreazd decit o mica parte,
fiind distrus cu ocazia efectu&rii unor lucrari de imbunatatiri funciare. S-a mai
pastrat din el aproximativ 4-6 m din lungime, 18-20 m din lajime. Partea pastrata se
afla intre gardul de sirm& impletitd si apa Colentinei. Dupa relatarile lui Aristide
Stef&nescu' si dupd constatdrile noastre din teren, tellul trebuie s& fi avut
aproximativ 100 m lungime si 80 m latime. Cit s-a mai pd&stat are o inaljime
aproximativ de 0,80 m. Trebuie s¢ fi fost mai inalt, de altfel, asa declara si
mecanizatorul care l-a spart’. Pe centrul porfiunii pastrate, intre timp, s-a implantat
si un stilp de beton pentru reteaua de inaltd tensiune. Acum tellul se afla-in
perimetrul Fermei nr. 2, Mogosoaiaq, fiind plantat cu pomi fructiferi. Este in partea de
N-E a localitatii Chitila pe malul riului Colentina care aici face o bucla,
transformat& prin colmatare intr-o mlastind cu trestie si p&puris, precum si cu
vegetatie arboricold si faund specificd. La V, in cap&tul buclei, se afla o stajie de
pompare a apel pentru irigarea fermei. Orientarea tellului era N-S. Lucrarile de
amenajare si imbund&tdiiri funciare in zond sint in curs de desf&surare.

Sapdaturile incepute de noi in 1982 se situeazd In partea de N a fostului tell, pe
porjiunea pdstratd dintre gardul de sirmd ce imprejmuieste ferma, si si-au propus
efectuarea observatiilor stratigrafice, cit mai este posibil, pentru a se putea
reconstitui succesiunea locuirilor omenesti pe baze stiingifice. S-au trasat doud
sectiuni perpendiculare pe Colentina de cite 8x2 m fiecare.

Cea mai veche locuire identificatd pin& acum aici s-a depus peste un strat de
culoare castanie - un humus ingropat. Prima depunere arheologita in care s-a
gasit si cel mai vechi nivel de vetre de locuinid este de culoare cenusie, mai inchisa
la baza si mai deschisa (spre géalbui) in partea superioard. In cea de la baza se afla
locuirea de tip Bolintineanu® iar in cea superioard o locuire care ar putea apartine
fazei Giulesti* sau unei etape mai noi a fazei Bolintineanu. $i in acest din urma
orizont s-a g&sit un nivel de vetre de locuinte cu platiormd de pamint ars. Urmeaza
o depunere argiloas& gdlbuie, sterild arheologic, dar care nu acoperd uniform
intreaga suprafatd sdpatd. Peste aceasta se suprapune o succesiune de cinci
orizonturi de locuire intr-un pdmint de culoare cenusie cu nuanje de galben, mai
inchise sau mai deschise. Cu exceptia celui inferior toate inglobeazd cite una sau
chiar doud vetre de locuini@ cu platformd de pamint ars sau vetre de foc in afara
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locuinjelor. Aceste depuneri arheologice apartin perioadei de trecere de la cultura
Boian la Gumelnija®. Acestea sint acoperite de o depunere cafenie cu doua
orizonturi, cel de jos mai deschis, cel de deasupra mai inchis. In ele se afla
mcteriale apartinind culturii Gumelnita®. Deasupra se afld un strat humusoid in
formare de culoare negricioasd cu materiale ceramice rare si foarte fragmentare.

Suprafata sdpatd a fost impartitd in patru carouri. Succesiunea stratigraficd
prezentatd mai sus a fost distrusd pind la 0,60-0,65 m adincime in caroul 4 si partial
la aproximativ aceeasi adincime in caroul 3. Sub aceastd adincime succesiunea
era normald, fiind deranjatd pe alocuri de vizuini de vulpi. In secfiunea I s-a facut
un sanj de control stratigrafic paralel cu peretele median, lat de 0,40 m si adinc de
0,50 m. In el nu s-au gasit dovezi de locuire.

Locuingele. In caroul 4 al ambelor sectiuni s-au dezvelit doud vetre de locuinja
cu plan rectangular f&cute din pdmint batut si ars. Ele se suprapuneau. Cea din
sectiunea a [I-a era cu aproximativ 10 cm mai jos decit cea din secjiunea I si a fost
distrusa partial de aceasta din urmda. Grosimea platformei arse este de 7-10 cm, iar
la suprafajd avea o scliviseald. Vatra de deasupra péirea a avea o formd usor
trapezoidald, in sensul c& pe latura de E lalimea era mai mic& de 1 m, iar la V de
1,15 m. Latura de S era lungd de numai 1,90 m, fajd de 2 m pe latura de N. Cele
doud nivele de vetre credem cd apariin aceleiasi locuinje care a fost refacuta de
doud ori. Credem, de asemeneq, cd intrarea era pe partea de E, deoarece la micd
distanj& de capdatul platformei se afla o vatr& de foc circulard in aer liber,
inconjuratd de multe degeuri alimentare, cenusd, cdrbune etc. Nici aceastd vatrd
nu era intimplatoare, deoarece era bine arsd si {dcutd tot din pdmint batut, de
formd aproximativ circulard, {djuit&, cu diametrul de 0,40 m. Aceastd vatrd,
probabil, servea la prepararea alimentelor. Pe platforma superioar& s-a gasit si o
risnitd de piatrd, multd ceramicd, niste greutdi de plasd, unelte de os si silex.

n acelasi strat, in caroul 1, s-a gdsit o alt& vatrd ceva mai mare, cu diametrul
de 0,60 m, facutd cu grija cu fajuiald. In jurul sdu se afla multd cenusd, arsurd,
carbune, ceramica fragmentard si o bucatd de malachit. Credem c& a fost fGcuta in
apropierea unei locuinie rdmase in afara sa@pdturii, in partea de V. In imediata
apropiere a vetrei s-a gésit o groapd de formda circulard de aproximativ 0,50 m,
adincitd cu aproximativ 10 cm faj@ de nivelul de cé&lcare in care s-au gdsit
fragmente ceramice. Poate sd fi fost o groap& de epocd care s-a umplut intenjionat
sau intimpl&tor in epocd.

In stratul aparjinind perioadei de tranzitie s-au gdsit, dupd cum am ardtat,
mai multe nivele de vetre de casd cu platformda arsd. Nici una dintre acestea nu a
fost g&sitd intreaga. In nivelul inferior nu s-a gasit nici una, in celelalte nivele care
le suprapun s-au gasit cinci. In nivelul trei erau dou&. Au fost mult deranjate de
gropile de vulpi. Dintre vetre, una este mai interesantd, cea care pe platformd, pe
partea de N, dar pe mijloc avea o patd intens arsd, cu o arsurd mai groasd pe care,
presupunem, se f&cea focul in vreme de iarnd. Nu a fost sdpatd in intregime,
deoarece a rdmas in perete, in zona stilpului de inaltd tensiune. Locuinjele din
aceastd perioadd se deosebesc de cele din faza Bolintineanu prin aceea c& au alta
orientare. Sint orientate E-V. O alt& caracteristic& a lor este aceea c& sint mult mai
inc&pétoare. Locuinja cu vatra focului in interior avea 3,60x1,80 m. Celelalte aveau
dimensiuni apropiate. Arsura platformei nu era la fel de groasd la toate si nici la fel
de bine pdstrata.

Ceramica. In fiecare din orizonturile prezentate s-au gdasit numeroase
fragmente ceramice. Pasta ceramicii este in general aceeasi In ambele culturi,
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Boian si Gumelnifa, continind in compozifie la categoria comund, substanje
organice - adev&rat mai numeroase in Boian-Bolintineanu - iar la categoria fina si
semifind nisip si cioburi pisate sau chiar calcar. O diferenia sesizabil& este insa la
culoarea vaselor. Incepind cu perioada de tranzifie cioburile provenind de la vase
de culoare cardmiziu-portocalie, sint mai numeroase, mai ales la categoria find gi
semifina. In ce priveste formele, mentiondm un repertoriu mai s&rac in faza
Bolintineanu - cu numercase fragmente din vase bombate, cu profil ingrogat in
partea bombatd a vaselor, in legdtur& cu care ne intrebdm daca este o
caracteristicd de epocd sau o preluare din tradifia culturii cu ceramica lineara. Dar,
al&turi de acesteq, se intilnesc si suporturi de vase mai mici sau mai mari, vase
mari de provizii, castroane etc. In faza Giulesti se constatd o ingustare a fundului
cénitelor (paharelor) si chiar castroanelor, precum si o diversificare a subtipurilor.
Apare si un tip de vas cu picior plin, vase-strecurdtoare si altarase. In etapa de
tranzitie, precum si in Gumelnita predomind castroanele cu numeroase subtipuri,
unele cu fundul foarte mic si gura foarte largd. Vasele bombate - usor turtite — au o
fatetare latd pe exteriorul rotundului maxim. Toate formele de vase inclusiv
suporturile, vasele cu picior si chiar t&vijele se diversificd mult. Formele sint toate
specifice culturilor mentionate’.

Domeniul marilor transformari si evolutii 1l constituie decorul care oglindeste
marea gamd de elemente de stil si de mijloace de exprimare, pe toate categoriile
ceramice, scotind in evidenjd existenta unui centru genetic aici in centrul Cimpiei
Romdne, r&scruce a intilnirii curentelor culturale venite dinspre sudul si S-V
mediteraneean, vestul central european si N-E stepic. Considerdm c& ceramica
culturii Boian-Bolintineanu este profund dominat& de fondul autohton Cris. Trebuie
s& ne gindim in special la marea masa de vase si forme a ceramicii comune din
pastd cu pleavd sau nisip ca in etapa tirzie a acestei culturi, ornamentatd cu
barbotind sau doar netezitd, la ornamentul f&cut cu unghia, la liniile incizate
coboritoare sau inclinate si in rejea, la motivul din benzi simple sau hasurate ~
motiv in sc&ritd — care se meniin cam in aceleasi proponii ca in cultura Cris, la
motivele din butoni lustruiti, la lustruirea ceramicii, la caneluri adev&rat mai: largi,
nu cea mdruntd (pliseurile), dispusd orizontal sau vertical, Descoperirea unei
ceramici cu ornament fécut cu unghia, dispus in siruri sau metope, ne indreptdjeste
s credem c& motivele din linii incizate cu crestaturi deriva din aplicarea motivului
f&cut cu unghia pe linie incizatd pentru p&strarea sirului. In acest proces nu trebuie
minimalizatd contributia culturii Dudesti® care se dovedeste a fi pastratoarea
traditiilor amintite mai sus, pe care printr-un proces de evolujie internd&, sub
influenta transformdrilor social-economice si artistice de epocd, le diversifica si le
combind creator. Boianul - in faza Bolintineanu - preia unele dintre aceste
elemente si, in acelagi spirit creator, le combind pe ceramica si, dupd opinia

- noastrd, in urma cercetdrilor de la Chitila, ofer& cheia intelegerii intregii culturi
Boian. Cercetdarile viitoare credem c& vor putea l&muri dacd intr-o etapd de sfirsit
de Bolintineanu si inceput de Giulesti se face asezarea in tipar a evolugiei sale;’
aceasta se produce aproxirmativ in momentul istoric ¢ind intreg fondul vechi etnic,
prin evolufii specifice, se regionalizeaza fdcind opozitie elementului central
europearn reprezentat etnic gi lingvistic prin cultura ceramicii lineare. De la aceasta
se Incearcd preluarea unor elemente care vor ramine insd periferice, pierzindu-se
in traditiile vechi. Procesul este indelungat si dureaz& pe intreaga evolutie a culturii
Boian®. Nu ne putem da seama, In stadiul actual al cercetdrilor noastre, de
amploaarea aportului datorat influeniei culturii Precucuteni” pe care o consideram
ca pe o variantd regionald@ a unui proces care incepe o datd cu evolufia culturii
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VinCa, ndscutd in opinia noastrd dintr-o specializare regionald a culturii Star&evo-
Cris. Pe acest fond al innoirilor culturale, sub impulsurile inventiilor din cimpul
activitdtilor tehnico-economice de epocd, trebuie plasatd aparijia gi evolufia
modului de ornamentare prin excizie, cu cimpuri ferite si excizate, si a aparifiei
ceramicii ornamentate prin grafitare a intregii suprafete a vaselor sau numai a
unor pdarti, a executdrii unor motive ornamentale care au fost specifice culturii Crig"
si apoi si a unor elemente triunghiulare (dinte de lup), prezentate in descoperirile
noastre incd din etapa Giulesti si din perioada de tranzitie spre Gumelnija.

Pe acest fond mentiondm prezenja unor elemente de decor de manierd, pe
care deocamdatd ne permitem s& o denumim ,, Vincoida”, pe o ceramica cu o pasta
in care se afld introdus mult nisip, ornamentatd& cu liguri geometrice mai largi,
decorate la coljuri cu impunsaturi sau linii perpendiculare, precum si a unor
ornamente din injepaturi profunde pe aceeasi pastd, dispuse in benzi inrdmate sau
nu, iar pe castroane cu buza adusd spre intericr, ornamente din benzi incizate,
simple sau hasurate. Menjion&im, de asemeneaq, o categorie de vase din pasta fing,
bine arse, ingrijit lustruitd, care pot fi socotite de influenja lineard®, dar pe care
apar crestaturi si alveole lustruite. Ele sint cunoscute precucutenianului®® dar sint
relativ numeroase in depunerile specifice perioadei de tranzijie la cultura
Gumelnita. Par a-si face aparifia inc& din faza Bolintineanu, influentind poate
tehnica si motivistica culturii precucuteni®.

Cele mai multe dintre motivele specifice perioadei de tranzijie sint continuate
in straturile apartinind culturii Gumelnija®. Mentfiondm c& sdpdturile au prins
numai in mic& md&surd acest strat, se impune, deci, cercetarea in porfiunea in care
se mai pdstreazd spre a ne putea face o pdrere cit mai clard asupra continudrii
procesului de evolutie si asupra elementelor noi apdrute. Dupd datele pe care le
avem apartin Gumelnifei (Gumelnija A-B).

nire elementele de decor mai deosebite, folosite in perioada de trecere la
Gumelnita trebuie s& amintim pastilele mai mici sau mai mari in relief lustruite pe
ceramicd portocaliu-cardmizie, dar pastile se intilnesc si grafitate. Intre acestea, mai
interesantd este aceea fd&cutd in exteriorul unui castron pe care este realizat un
motiv uman schematizat-stilizat prin cioc@nirea sau scobirea pojghitel grafitate. El
este un motiv de tradifie in mezoliticul si neoliticul balcano-danubian folosit in
epoca bronzului si a fierului, trecind in tradijia ornamentald din epoca istoricd si in
pai“moniul motivisticii artei populare romdnesti. Ornamentarea cu pastile este
practicatd si in cultura Gumelnita atit in relief, cit si pe ceramica pictata cu grafit'®.

Din toate nivelele provin figurine de lut antropomorfe sau zoomorfe decorate
cu motive geometrice sau {ard ornamente. S-au descoperit de asemenea mai multe
greutdli de razboi sau de plasa de pescuit féicute din lut, fusaiole cioplite din cioburi
de vase etc.

. S-a recoltat o mare cantitate de oase de animale domestice aparjinind unor
specii de bovine, ovi-caprine, porc, mistret, cerb, caprioard, iepure etc. Unele oase,
dupd consumarea cdrnii, au fost prelucrate in unelte de tipul sulelor, spatulelor,
virfurilor de sdgeatd si chiar in piese de tipul sulelor, spatulelor, virfurilor de
sdgeatd si chiar in piese de podoabd cum ar fi un fragment de inel gdsit in locuinja
nr. 2 Bolintineanu. Un corn de cerb lustruit gi perforat la un capét a fost folosit ca
pandantiv; mai deosebitd este o patind de os si un metatars de bovideu cioplit in
patru muchii pind la canalul medular.

S-au gdsit mai multe parti de schelet uman. Dupd un prim examen facut de
specialistul Dardu Nicolaescu-Plopsor, ele aparfin unui copil sub 6 ani (infans II),
unei adolescente de aproximativ 16 ani si unui adult de 20-23 ani®.
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Atit din orizonturile de locuire Boian, cit si Gumelnija provin unelte de silex de
tipul aschiilor si lamelor simple sau retusate, gratoarelor pieselor denticulate sau ct
scobiturd.

In orizontul de locuire din vremea fazei Bolintineanu s-a gasit si o daltd de
silex maro-deschis, bine glefuit, iar in cele apariinind etapei de tranzijie si
Gumelnijq, cite un topor de piatrd g&urit®.

Subliniem de asemenea faptul cd in primul nivel al stratului Gumelniia
(probabil Al) a fost descoperita o brajard de aramd, cu diametrul maxim de 5,8 cm.
Este executatd dintr-o sirmda cu profil plat oval, ale cdrei capete crestate in cap de
sarpe se petrec. Ldjimea sirmei este in medie de 9 mm si grosimea de 4 mm,
greutatea 52,50 g. Este importantd prin formé& si crest&tura de la capete, fiind prima
gdsita pe teritoriul jarii noastre® in acest mediu. Ea st& la originea bratarilor
terminate cu capete de garpe, oferind un argument in favoarea pdrerilor exprimate
de cercetdtorii V. Parvan, I. Andriegescu, N. lorga, anume c& arta traco-dacilor Isi
are obirgia in mileniile anterioare. Brajdri din aur cu capetele petrecute, dar f&ra&
crestarea capetelor, s-au gdasit la Hotnica in Bulgaria, in apropiere de Tirnove®, mai
mult sau mai putin contemporane cu brdara descoperitd de noi.

Acestea sint principalele probleme puse de descoperirile de la Chitila-Ferma
din anul 1982.

Mai 1983

Considérations préliminaires concernant les fouilles
archéologiques de Chitila-Ferma

Hésumé

En 1982 on a fouillé le tell du nord-est de Chitila, sur la rive droite de la Colentina, identifié
environ 15 années auparavant comme tell néolithique et attribué a la culture de Gumelnija.

On en conserve une petite partie plantée d'arbres fruitiers, le reste étant détruit a
'occasion des ouvrages d'amélioration fonciére encore en cours.

Lors des fouilles de 1982 on a découvert les traces d’habitations, de la céramique a une
décoration diverse - reflétant les changemenits et 1'évolution de la période de son éxécution des
os d'animaux domestiques, des parties de squelettes humains, des outils en silex, un bracelet de
cuivre aux bouts faconnés en forme de tete de serpent susceptibles d'etre datés de Gumelnija.

1. Aristide Stefénescu ne-a insotit in teren ajutindu-ne la identificarea asezdrii si delimitarea sa.
2. Mecanizatorul ne-a declarat c& lama buldozerului scotea nenumadarate cranii de om, greu de
spus dacd nu erau de animale, multe oale si cioburi pe care le-a impins in partea de V a
asezarii unde se afla o mica vaioagd, precum si in partea de S unde se afla un teren baltit.
3. E. Comsa, Stadiul cercetdnlor despre viata oamenilor din faza Bolintineanu a culturii Boian,
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Un domnitor bucurestean,
Mihnea-Mihail Voievod,
in lupta pentru independenta
poporului roméan

ALEXANDRU-NICOLAE TOMESCU

O caracteristicd de baz& a istoriei noastre medievale o constituie lupta
comund a tarilor pentru independenid, ilustrat& str&lucit de actiuni ale unor
domnitori ca Iancu de Hunedoara, Stefan cel Mare, Mihai Viteazul. Astfel de actiuni,

" desi de mai mic& amploare vom avea de consemnat si in secotul al XVIl-leq, una

I3

dintre acestea, cea mai importantd, fiind legatd de numele celui ce s-a dorit
continuatorul Viteazului, Mihnea-Mihail voievod; acfiunea sa curajoas& s-a
dest&jurat la inceputul celei de-a doua jumentdli a secolului al XVII-lea, in conditii
deosebit de dificile pentru jarile noastre, cind In sud-estul Europei igi disputau
intlietatea patru mari puteri: Turcia si Polonia, aflate in declin, Austria si Rusia, in
plind ascensiune, iar {arile romdne slabiserd& datorité cresterii obligatiilor fajd de
Poart&, scaderii autoritdfii domnesti, luptelor intre partidele boieresti, aservirii
t&r&nimii, reducerii armatei.

Dup& cum este cunoscut, o primd alian}d antiotomand a d&rilor roméne in a
doua jumdtate a veacului al XVIl-lea o constituie aceea dintre Gheorghe Rakoczi al
II-lea, principele Transilvaniei, Constantin Serban, domnul Tdrii Romdnesti si
Gheorghe Stefan, domnul Moldovei. Incheiatd initial in scopul indbusirii rascoalei
seimenilor din Tara Romd&neascd, la 1655, aliania celor trei domnitori s-a
transformat intr-o coalifie antiotomand, exprimatd si cu ocazia campaniei din
Polonia, ce a avut loc in anul 1657. Nu se poate nega faptul cd o cauzd a acestei
expeditii revine ambiliel personale a lui Gheorghe Rakoczi al II-lea de a ocupa
tronul Poloniei. Campania a avut insd si un puternic caracter antiotoman, datorat
faptului c& Polonia era atunci un aliat fidel Portii'. Prezenia lui Gheorghe Rakoczi al
[I-lea pe tronul Poloniei ar fi insemnat o considerabild largire a frontului
antiotoman. Dar Turcia intervine de partea regelui polonez, solicitind hanului s&
trimitd trupe. O armata de 80 000 de tatari? (dupa alte surse, 150 000°) intra in
Polonia, infringind oastea idrilor roméne. Acest fapt va avea urmdri negative
pentru coalifia romdneascd. Turcia va cduta sa profite de situatia creatd, pentru a
inlocui pe cei trei cirmuitori si pentru a dezorganiza astiel blocul antiotoman al
tarilor romdne, cdci, asa cum aratd cronica ,,peste voia turcilor era aceastd indliare
a lui Racotii... si impreunarea lui cu aceste doud domnii, de Moldova si de Tara
Romdneascd™ si, de aceea, ,au pus gind rdu pre Racolii si pre aceste doud
domnii”®. Ca urmare, sub presiunea Turciei, la 1 noiembrie 1657, dieta Transilvaniei
alege ca principe in locul lui Rakoczi pe Francisc Rhedey®. A fost o domnie de scurta
duraté, céci Rakoczi isi va lua tronul la 3 ianuarie 1658, In Moldova si Tara
Romdneascd, turcii instalaser&d domni noi, considerati fideli, in persoana lui
Gheorghe Ghica si Mihnea al Ill-lea Radu®. Era aceastd schimbare atit dovada
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nemuljumirii Sublimei Pori pentru campania din Polonia, cit si dorinja marilor
dregdtori de a avea liniste in {@rile romdane, In vederea razboiului pe care-l
pregdteau impotriva Venetiei®.

Noul domn al Tarii Romdnesti, spune Cronicq, ,s-au asezat aici, In scaun la
Bucuresti”?®. De altfel, numerogi domnitori anteriori lui folosiser& orasul de pe
Dimbovija ca resedinid domneasca. Voievozi ca: Vliad Tepes, Radu cel Frumos,
Laiotd Basarab cel Tindr, Vlad Cé&lugérul, Mihnea cel Rau, Radu de la Afumati,
Mircea Ciobanul, Petru cel Tindar, Alexandru al [-lea, Mihai Viteazul stdtuserd mai
mult in Bucuresti". O important& dezvoltare cunoscuse orasul sub domnia lui Matei
Basarab, lucru dovedit de descrierile f&cute de cd&ldtorii Petru Bogdan Baksic, in
1640%, si Paul de Alep, in 1657". Mult timp petrecuse la Bucuresti si Constantin
Serban, care, la vestea venirii lui Mihneaq, luase hotérirea de a arde oragul, pentru
ca ,atunci cind va veni noul domn, acesta sd nu fie in stare s& gdseascd vreun loc
unde sa-si aseze scaunul s&u"". De dltfel, Paul de Alep numeste, in 1657, Bucurestiul
Jvestita resedini& a domnilor din timpurile cele mai vechi”®, iar Evlia Celebi, in
1659, vorbeste de ,marele oras Bucuresti, capitala Tarii Romdanesti”®, in timp ce
Tirgoviste este consideraté ,,.a doua capitala”"’.

ncd de la inceputul domniei sale, Mihnea al Ill-lea acjioneazd pentru
pregdtirea indrdznejului s&u plan de rdscoald antiotomand.” Astfel, in timp ce, pe
fajd, se ardta supus turcilor, ,den inim& gindea sd se scoale cu arma asupra
turcilor, s&-i bat&™".

Mihnea isi stabileste resedinjd la mandstirea Radu-vodd din Bucuresti, pe
care o fortificd"®. La 30 mai 1658 igi schimbda numele in Mihai, fiind incoronat la
Bucuresti, de catre patriarhul Macarie al Ill-lea al Antiohiei, dup& obiceiul
impdardtesc bizantin®. Prin schimbarea numelui in Mihai, noul domn voia s&
sugereze, desigur, reinvierea lui Mihai Viteazul; incoronarea sa dupd ritul
impdratilor bizantini dovedeste existenia unui alt vis al lui Mihneaq, acela al refacerii
Bizanjului, prin eliberarea de sub ocupajia otornand?. _

Urmindu-si planul sdu, noul domnitor ia o serie de mdsuri pentru intdrirea
tarii. Se preocupd de inviorarea viefii economice®. Cautd intdrirea autoritdjii
domnesti, prin remanierea divanului, mai ales dupd tradarea marii boierimi in
1658: ,s-au pus pre voia sa boieri”®, Mihnea doreste si sprijinul bisericii. El asigura
terminarea construirii Mitropoliei din Bucuresti, a cérei sfinjire are loc la 6 iunie
1658, cu participarea patriarhului Antiohiei, Macarie®. Domnitorul intrefine strinse
legaturi cu clerul ortodox din Balcani®. Pe plan intern, caut& redresarea finanjelor
t&rii, prin rdscumpardri silite din ruménie®. Masura avea un dublu scop: pe de o
parte objinerea sumelor de rdscumpdrare si cresterea numdruiui contribuabililor
pentru umplerea vistieriei, pe de alta parte, folosirea celor r&dscumpdraji pentru
intarirea armatei. Mihnea-Mihail intareste capacitatea de apdarare a Tarii
Romanesti, folosind ca pretext fajd de turci pericolul pe care-l reprezenta pentru el
Constantin Serban?: ,gdtire mare f&cea: tunuri, erbarii si dorobanti... ii indrepta pe
la steaguri, facind cautdari tuturor slujitorilor t&rai”?; ,alese din neamul dorobanjesc
de puse capete mari peste tot"®. Qasteq, alcatu'ia din curteni, slujitori, mercenari,
ajunge la 30000 de oameni® In programul sdu militar, voievodul urmareste si
intdrirea artileriei, fapt pentru care pdstreazé cele 53 de tunuri introduse in jara
atunci cind pasa de Silistra 1l ajutase la objinerea tronului®. In iunie 1658 sint
restituite, la solicitarea sa, adresatd lui Gheorghe Rakoczi al I-leq, cele trei tunuri
pe care Constantin Serban le luase cu el cind se retrdsese in Transilvania® Se
adaugd comenzile de armament {&cute de domnitor la Sibiu®. In fine, se construiesc
importante fortificatii, dupd cum arat& o cronicd turceascd: .si-a asezat caiaua in
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locuri greu de trecut si in muniii Transilvaniei si a pus s& se sape sanjuri in cele
patru parii ale Tirgovigtei*. Mihnea cautd, de asemenea, sd Intrejind bune relatii cu
celelalte doud tari romdne. Are legdturi strinse cu negustorii romdni si sasi din
sudul Transilvaniei, acegtia beneficiind de privilegii in Tara Roméaneasca®. Relatii
bune se stabilesc, Incd din primdvara anului 1658, si cu principele Ardealului,
Gheorghe Rakoczi al II-lea. Astfel, are loc un schimb de scrisori intre cei doi
conducdatori, prin intermediul lui Petru Rhedey®. Totodatd, Mihnea-Mihail cautd sa-1
sus}ind la Poartd pe Rakoczi, ceea ce-i atrage domnitorului muntean suspiciunea
Turciei”.

Legaturile intre domnitorul T&rii Romdanesti si principele Transilvaniei ies la
iveald cu prilejul expedijiei otomane impotriva lui Rakoczi, in vara anului 1658.
Mihnea, desi aflat In tabdra turceascd, dupd cum aratd cronicarul Radu Popescu,
era ,ajuns cu Racotii... s& stea Impotriva turcilor, si avind in gindul sdu aceastd
tint&, cind vrea sd treacd pe la Teleajen, atunci si-au ardtat gindul lui boierilor si
c&peteniilor, indemnindu-i s& taie pe turci si pe t&tari”®. Dar boierii se opun si, mai
mult, informeaz& pe turci despre intentiile lui Mihnea. Domnitorul reuseste cu greu
s& Inlature bdanuielile turcilor si executd pe boierii traddtori: vistierul Piracu,
postelnicul Istratie, banul Preda Brincoveanu, aga Preda Birsescu, c&pitanul de rosii
Vintila, vataful Badea®. El este nevoit s& amine acfiunea antiotomané si se vede
forjat s& participe la campania din 1658, impotriva lui Rakoczi®. Insusi ambasadorul
Venetiei la Viena ardta ¢cd domnul muntean a fost determinat de imprejurdri sa se
alature turcilor”. Mihnea insusi considerd necesar s& se justifice sibienilor pentru
participarea lui la expediie: ,fiind si noi sub porunca impdratului, intr-alt chip nu
am avut cum face, ci ne-au cautat a veni si noi. De care lucru nu am pohtit, sa
vedem lucruri ca acesta, cdci cine se bucurd la casa vecinului cind vede arzindu-i,
iar miine ori poimiine arde casa lui?"“ De altfel, Mihnea se arat& dornic sa se
intoarcd in Tara Romdéneascd incd inainte de incheierea expeditiei in Transilvania,
ceea ce determind un contilict intre el si pasa de Silistra®. Intors in ard, domnitorul
continud pregdtirile sale Impotriva Sublimei Porii. Politica sa in aceastd perioada
este foarte bine sesizatd de cdtre autorul Letopisetului Cantacuzinesc: ,,Ce gindise
asupra turcilor nu mai pardsise, ci mai virtos se intdrise. Stringind osti de iznoava si
cu mestesug mare, doud lucruri facea: catrd Racotii Gheorghie craiul scria carii sa
vie osti ajutor, iar catrd turci plecdciune mare facea. Si lua bani cu imprumut de la
turci. Si incd i-au chemat cu rugdciune, de au venit la dinsul aici In tar&”. Cu banii
obtinuii ca imprumut de la turci, Mihnea-Mihail si-a int&rit in continuare armata.
Pentru a evita o noud tradare a boierimii, unii mari boieri sint executaji in vara
anului 1659. Cad acum: vornicul Radu Cindescu, spdtarul Udrigte, clucerul
Buicescu, stolnicul Radu Fandsanu, postelnicul Panciu Pirfianu, comisul Badea
Comaneanu, clucerul Stroe Birsescu, cépitanul Vasile Cimpineanu®.

O coordonatd de baza a politicii lui Mihnea-Mihail, care amintegte de aceea a
marelui sdu inaintas, a fost dorinta de a asigura incadrarea tuturor jarilor roméne
in frontul antiotoman. Inc& din toamna anului 1658 se incercase stabilirea unei
injelegeri cu principele de atunci al Ardealului Acatiu Borcsoi® si cu domnul
Moldovei, Gheorghe Ghica’, dar rezultatele nesatisfGcatoare ale acestor acjiuni i
dovediserd c& nu putea contq, in planurile sale, pe cirmuitorii de atunci ai celorlalte
tari surori. De aceea, atunci cind Gheorghe Rakoczi al II-lea va relua tronul
Transilvaniei, domnul Tarii Romdnesti se va orienta ferm spre o injelegere cu
acesta, care sa prevadd si aducerea unui domn favorabil la scaunul Moldovei. De
un real folos in incheierea aliantei cu Rakoczi i-a fost loan Kemeny, nobil ardelean
cGzut prizonier la t&tari In campania din Polonia din 1657. Acesta, eliberat cu
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sprijinul lui Mihnea din robia t&tara va fi folosit ca intermediar intre domnitorul Térii
Roméanesti si principele Transilvaniei®. Prin el, Mihnea 1-a ingtiinjat pe Rakoczi ,.c&
este tovardas Impotriva turcilor cu dinsul“®. Ca urmare a acestei actiuni s-a incheiat,
la 4 octombrie 1659, la Tirgu-Mures, un tratat semnat de' Gheorghe Rakoczi al II-leq,
cei doi plenipoteniiari ai lui Mihnea si Gabriel Thomassy, vicarul apostolic al
Moldovei, in urmdtorii termeni: ,S& fie intre cei doi domni vecini pace eternd si
indisolubila. Amindoi s& fie prietenilor prieten si dusmanilor dusman. Se vor ajuta
reciproc cu*arma”®. La citeva zile dup& aceasta, dupd cum relateazd cronicarul
Georg Kraus ,Rakoczi trimise numeroase solii in Tara Roméaneasca la Mihnea-
vodd, si-l induplecd s& vind cu intreaga sa ostire la Rucdr... F&acurd un legdmint pe
viald si pe moarte”®. Mihnea-Mihdil prin actul dat la Rucar, la 15 octombrie 1659,
data intilnirii lui cu Rakoczi, confirmé injelegerea de la Tirgu-Mures®. Cei doi
hotdrdasc, totodatd, ca scaunul Moldovei sa fie ocupat de Constantin Serban®.
Pentru aceasta, aratd cronica ,rindui Racotii pe Costandin-vod& s& meargd cu osti
in Moldova, s& scoajd pe Ghica-vodd... Mihnea-vodd trimise pe Gheorghe Baleanul
in Moldova cu pufind oaste, ajutoriu lui Costantin-voda”*. Constantin Serban, in
schimbul ajutorului primit, a f&gaduit s& asigure integrarea Moldovei in codalitia
antiotomand&®.

Prin incheierea aliantei antiotomane intre Mihnea si Rakoczi si prin
impunerea pe tronul Moldovei a lui Constantin Serban, frontul antiotoman al celor
trei {&ri romdane s-a refdcut in toamna anului 1659, dar pentru scurt timp.

In vederea actiunii antiotomane pe care-o pregdtea, Mihnea-Mihail
desf&soard si o susfinutd activitate diplomaticd, in parte de comun acord .u
Rakoczi, pentru a obtine sprijinul celor interesati in lupta impotriva Portii. Domnul
romdn are, intocmai ca Mihai Viteazul, strinse legé&turi cu popoarele ortodoxe din
Balcani, aflate sub jugul otoman: grecii, sirbii, bulgarii, recrutind totodata dintre ei
ostasi pentru armata lui®. Intrejine corespondentd cu cazacii care-i fagaduiesc
ajutor”. Caut& o injelegere cu marele han® si cu Polonia®. Exploateaza
neinjelegerile de la Constantinopol, dintre sultana-mamé si vizirul Képriltl®, are
legaturi cu rascoala din Asia Mic&®. Pentru obtinerea sprijinului papei, incurajeaza
pe catolicii din Tara Roméaneascd: recladeste mandstirea din Tirgoviste, d@ruindu-i
sate si mosii, cheamd in {ard pe arhiepiscopul Petru, pentru a o reorganiza, acordd
privilegii mandastirii din Cimpulung®. Se adaugd soliile purtate la Viena, Venetia si
Roma. In vara anului 1658, plecind din Bucuresti, Gabriel Thomassy duce solia lui
Mihneaq, intdrita cu o scrisoare de recomandare din partea lui Rakoczi®, la Venetia®,
Roma® si Viena®. O noud solie a lui Mihnea-Mihail, de asemenea intarita printr-o
scrisoare a principelui ardelean®, este purtatd de calugdrul Grigore de la Lipovdat,
in 1659, la Viena®, Venetia® si Roma™.

Dar puterile crestine nu erau dispuse sd sprijine coalijia antiotomanda a {érilor
noastre. Astfel cd, In toamna anului 1659, ca si in alte momente importante ale
istoriei noastre, romdanii vor trebui sd se bazeze doar pe foriele lor. Si de data
aceasta el vor avea de f&cut fajd unor osti inamice superioare numeric, trimise de o
Turcie aflatd in perioada maximei ei expansiuni teritoriale, completate cu trupe
tatarasti.

In toamna anului 1659, domnul muntean considerd cd sint indeplinite
conditiile pentru punerea in aplicare a indrdznefului s&u proiect.

Campania antiotormand a romdnilor incepe prin objinerea unor succese. Inca
de la jumdatatea lunii septembrie 1659 Mihnea-Mihail ucisese, intocmai cum f&cuse
cu 65 de ani In urmda Mihai Viteazul, pe creditorii si ostagii turci din Bucuresti si
Tirgoviste”. Apoi, poruncind ostasilor de la granijd s& nu permitd iegirea turcilor din
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tard, domnitorul executd pe otomanii de pe teritoriul Munteniei”. Sint ucisi, in total,
circa 10 000 de musulmani, luindu-li-se, totodata, si averile™. Astfel c&, la trecerea
lui prin tard, la sfirgitul lunii noiembrie 1659, cal&torul turc Evlia Celebi va vedea
de-a lungul drumului s&u ,0 muljime de cadavre de ale mahomedanilor™. Apoi,
intocmai ca si Viteazul in 1594, si beneficiind si de un mic ajutor din partea lui
Rakoczi, care, dupd cum aratd cronica ,trimise ajutor Mihnii pe Gorund, capitanul
nemjilor, cu o seam& de unguri””, Mihnea-Mihail atac& orasele controlate de
otomani pe ambele maluri ale Dunarii: Giurgiu, Br&ila, Hirgova®, Silistra, Rusciuc,
Nicopole, Orsova, Vidin, Cladova”.

La 23 noiembrie 1659, Mihnea-Mihail objine stralucita victorie de la Frajesti
impotriva pasalelor de Rumelia si Silistra si a unui corp de ta&tari. Batalia de la
Frajesti este, in acelasi timp, o importantd luptd antiotomand cistigatd, ultima din
secolul al XVI-leq, dar si o dovad@ a calitdilor strategico-militare deosebite ale
domnitorului romén. Trupele inamice au fost mai intii atrase intr-un loc mldstinos,
inchis, unde ocamenii lui Mihnea-Mihail, cum arata Letopisejul Cantacuzinesc, ,ii
lovird f&ra veste si foarte rau i-au taiat. $i cifi scapard, i-au gonit ping in tabdra.
Turcii se ingrijar& foarte””.

Dar, aproape in acelasi timp cu stralucita victorie a lui Mihnea-Mihail, aliaii
sti din celelalte doud idari romdane suferd infringeri decisive. Constantin Serban
pierde tronul Moldovei, fiind invins, la Ciuc, pe Baklui, In ziua de 21 noiembrie 1659,
de cdtre o armatd t&tdrascd venitd si cu ajutor polonez, pentru a-1 inscduna pe
Stefanijd Lupu. Dupd indeplinirea misiunii lor in Moldova, t&tarii pornesc spre Tara
Romaneascd, pentru a-l instala domn la Bucuresti pe Gheorghe Ghica”. In aceeasi
zi de 21 noiembrie 1659, Rakoczi, fiind infrint de c&tre pasalele de Buda si Timisoara
la Poarta de Fier a Transilvaniei®, este nevoit sd se retragd, iar turcii pun din nou
principe pe Acajiu Barcsoi®. Stirile acestea 1i parvin lui Mihnea-Mihail chiar dupa
victoria de la Fratesti. Dup& cum spune cronica, ,peste noapte veni veste neagrd
Mihnii, ¢c& au bd&tut turcii pre Racotii craiul si pe Costandin-vod& asijderea... C&
turcii erau mulli si tatarii inc& veneau cu Ghica-voda ™

fn situajia creatd, Mihnea nu poate fructifica succesul objinut la Frajesti,
deoarece iniringerile celor doi aliaji duceau, practic, la inconjurarea Tarii
Roménesti. Domnitorul este nevoit sa se retragd mai intii la Tirgoviste, unde planuia
sa reziste®, dar, din cauza unei noi tr&d&ri a boierimii, Mihnea trebuie s& treac&
muntii in Transilvania®. Tot aici se reird&sese, in cele din urmda, si Constantin
Serban®.

La Sibiu, Mihnea-Mihail ia leg&tura cu Rakoczi, pentru a obtine ajutorul
necesar incercdarii de a-gi rec@pata tronul®. Din p&cate insd, principele ardelean nu
era In mdsurd s&-i acorde vreun sprijin”. Tot de aici, din Transilvania, Mihnea
trimite, in ianuarie 1660, un sol la Varsovia, la regele polon, pentru a cere ajutor®,
dar tot f&rd rezultat. La inceputul lunii aprilie 1660, Mihnea-Mihail, fostul domnitor al
Tarii Roménesti, urmas demn, in vorb& si fapta, al lui Mihai Viteazul, se stingeq, la
Satu-Mare, in imprejurarn neclare, probabil otravit de catre Constantin Serban®. In
vara anului 1660 este infrint& definitiv si rezistenja lui Rakoczi, in urma luptei de la
Floresti®. Aceeasi soartd o are si ridicarea la lupt& a lui loan Kemeny, noul principe
al Ardealului, in 1661°.

Se incheia astfel, infrintd, campania antiotomand a jarilor roméne. Cauzele
infringerii sint mai multe. Una dintre ele este neaderarea la coalifia antiotomand a
j&rilor noastre a unora dintre domnitorii supusi de turci: Gheorghe Ghica, Grigore
Ghica, Stef@init@ Lupu (in Moldova si Tara Roméneascd), Francisc Rhedey si Actiu
Barcsoi (in Transilvania). Este ilustrativd, pentru modul de a gindi si a actiona al
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celor ar&tati, scrisoarea trimisa lui Rakoczi de catre Grigore Ghica, in anul 1658:
.Stim si noi cd megeasiia cea mai bund iaste de bine intre tdri si intre mai marii
tarilor, si cu dreaptd inimd& a noastré am fi bucurosi a trdi cu mdria ta in priinia
bunga... Insa, fiind robi unui stdpin, dacd va zice purceade, noi cum am putea
raspunde?’®. O altd cauzd este aceea cd, in aceastd vreme, Turcia, sub vizirii
Kopriili, reuseste o perioadd de redresare, ceea ce usureazd intervenjia sa
tmpotriva {drilor roméne. In acelasi timp, romanii au trebuit s@ facd faja singuri
luptei, ei nefiind In nici un fel ajutati de puterile crestine la care au f&cut apel. Nici
situatia intern& a acestor j&ri nu era dintre cele mai favorabile. Forja lor militar&
scdzuse, autoritatea domniei era mai micd, iar calitdtile lui Mihnea al [I-lea Mihail,
Gheorghe Rakoczi al lI-lea si Constantin Serban nu erau aceleasi cu ale lui lancu
de Hunedoara, Stefan cel Mare sau Mihai Viteazul.

Dar meritele acestor domnitori, intre care un rol de prim ordin revine lui
Mihnea-Mihail, sint incontestabile. Actiunea lor a ardatat c& solidaritatea jdrilor
romdne in lupta pentru independenid oferea posibilitatea unei rezistente
indelungate impotriva turcilor, a mentinut treazd ideea luptei antiotomane unite a
tarilor noastre. Actiunile intreprinse de Mihnea al Ill-lea Mihail s-au modelat
adesea dupd tradijia politict pe care o crease fapta lui Mihai Viteazul. Mihnea-
Mihail i s-a vrut urmas; si chiar dacd el nu s-a ridicat la indljimea ilustrului sdu
inaintas, actiunea sa rdmine ca un act de mare cutezanid, ca o pagind de eroism, in
zbuciumata si indelungata istorie a poporului nostru.

A prince from Bucharest, Mihnea-Michael Voivode

leading the Romanian people's struggle
for independence

Summary

During the Middle Age, the historical conditions were unfavourable to the formation of one
unitary Romanian state. Therefore, three Romanian principalities came into being: Wallachia,
Transylvania and Moldavia. Throughout centuries there were relationships among these principalities,
one of their most important side being connected with the struggle for independence, against the Ottman
Empire.

The present paper deals with one of these actions which took place at the beginning of the 2™ half
of the 17" century and which was initiated by Mihnea I Michael, the prince of Wallachia.

Like many of his predecessores, Mihnea-Michael ascended to the throne of Bucharest, in 1658.
From the very beginning, Mihnea adopted an attitude which revealed his intentions to fight against the
Turks and his wish to be Michael the Brave's true successor. In May 30, 1658, Mihnea Il was crowned
according to the Byzantine tradition, by patriarch Macarie of Antioch, in Bucharest, and took the name
Michael.

He took measures in order to strengthen the country for the struggle for national independence.
As Michael the Brave, Mihnea-Michael made endeavours to bring to his side the other two principalities
against the Ottoman Empire. Consequently, he concluded an alliance treaty with George Rakoczi [, the
prince of Transylvania, supporting together Constantin Serban’s ascendence to the throne of Moldavia.
On the other hand, Mihnea-Michael and Rakoczi carried on an intense diplomatic activity to get the
support of Christiendom.
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The fall of 1659, became the starting point of the fight against the Turks. As Michael the Brave had
done in 1594, Mihnea Michael killed the Turcks settled in Wallachia at that time and attacked the Turkish
tours on the banks of the Danube. In November 23, 1659, he won a brilliant victory at Fragesti. At the same
time, his allies of Moldavia and Transylvania were decisively defeated, thus the opportunity for

Wallachia's surrounding being created. Therefore, Mihnea was compelled to withdraw to Transylvania
where he died in April 1660.

There are several causes of this defeat: some of the princes of the Romanian principalities did not
adhere to the coalition against the Ottoman Empire, the Ottornan Empire consolidated its position during
the Képula viziers ruling, the Christian powers did not support the fight against the Turcks, the less
favourable internal situation of the Romanian principalities.

Although the action of Mihnea-Michael and his allies had not the same ampleness as Michael the

Brave's one the 1659 fight against the Ottoman Empire is a most daring act, a page of heroism in the
historv of the Romanian people.
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Tabacii din Bucurestii de sus
in veacul al XVil-lea*

PAUL I. CERNOVODEANU i INICOLAE VATAMANU

Una dintre cele mai interesante probleme din istoria vechiului Bucuresti este
fard indoiald aceea a evolutiei vietii socidl-economice a orasului de scaun in veacul
al XVIl-lea. Este tocmai perioada ascutirii contradictiilor de clasd dintre st&pinirea
feudald, reprezentatd prin marea boierime, clerul mdndstiresc si negustorimea
avutd, pe de o parte $i masele populare, jdrani si mestesugari, oprimati, de cealalta
parte.

Intre acestia din urmd, tabacii au constituit poate grupul cel mai inchegat,
dovedind un spirit hotarit de actiune in conflictele cu clasa exploatatoare.

Un numdr de documente din veacul al XVIl-lea dovedasc existenta unei
mahalale a tabacilor in nord-vestul oragului de atunci, pe malul sting al Dimboviiei,
intre proprietdsile a doud puternice mandstini: st. loan inainte mergatorul (numit mai
tirziu cel Mare) si S&rindarul. Cel mai vechi document atestind prezenja tabacilor In
aceastd parte a orasului dateaza din 21 iunie 1628 (7136)', iar cel din urma
consemnind pdrdasirea acestor locuri de catre tabaci este. din 12 decembrie 1674
(7183)%. Se intelege de la sine c& aceste doud date nu sint limitele reale intre care s-a
desfasurat viaja si activitatea acestor mestesugari in Bucurestii de sus, dar In faza
actual@ a cunostingelor ele sint, deocamdatd, jaloanele extreme ale problemei pe
care ne propunem sd o analizdm.

ncepem, mai intli, prin a prezenta cadrul geogratfic al asezérilor de tabaci in
Bucurestii de sus, spre a le urmari apoi activitatea mestesugdreascd si a incheia cu
rolul jucat de acesti meseriasi in lupta impotriva asupririi feudale.

LPiriul tabacilor”. Examinind planurile orasului Bucuresti ridicate de ofiterii
austrieci Ernst si Purcel In perioada 1789-1791, ce conjin mai multe am&nunte de
ordin topografic decit cel realizat cu 19 ani inainte de cartografii militari rusi, se
poate constata cd la sud de mdndstirea Sarindar se intindea catre nord-vest o vastd
zond mlastinoasd, Cismigiul de ast&zi. Prin mijlocul acestei zone se observa figurat
un curs de apd care curge printre bisericile Sf. Constantin si Schitul Magureanu,
dar mai aproape de colina unde este agezat acest din urmd ldcas, se uneste apoi cu
un alt riule} ce vine dinspre vest si se indreaptd catre sud, tinindu-se o bund bucats

* Acest articol a fost redactat in 1960, dar publicarea a fost constant refuzatd la vremea respectiva
de ,Revista Arhivelor”, ,Studii” s.a. Pentru a nu modifica spiritul in care el a fost scris, cu atit mai mult cu
cit unul dintre coautori, regretatul dr. Nicolae V&t&dmanu a decedat din 1977, am considerat onest s&-1
incredinjez tiparului asa cum a fost conceput acum trei decenii. Cititorii ne vor scuza numai pentru

"indicarea cotelor de arhiv& ale unor documente, dintre care unele au fost publicate de atunci de prof.
George Potra sau alfii.
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din traiect aproape paralel cu o ulij care corespunde strazii Brezoianu de astdzi.
Cotind cdtre rasdrit se intretaie cu aceastd uliid, puiin mai la sud de gradina din
faja Sarindarului, se tine apoi o bucatd de drum paralel cu podul de pamint
(actuala stradd Belvedere) si trece pe sub acest pod cu foarte putin inainte de
inceputul lui, pentru a se varsa in Dimbovita imediat mai sus de podisca de peste
girla, de la Mihai voda. Acesta este ,pirful tabacilor” - agsa cum a fost identificat
pentru intlia oard de G. lonnescu-Gion® — ce a luat nastere din izvoarele ce se
insirau sub dealul de nord al Cismigiului de ast&zi, de la Fintina Boului ping la
Sipotul Fintinilor; el strabdtea mijlocul acestei regiuni mlastinoase si cele trei-patru
coturi descrise mai sus se datorau malurilor inalte de care se lovea, asa cum apare
destul de clar pe planul lui Ferdinand Ernst.

Mahalaua tabacilor. In lungul acestui piriu, pe muchia dealului se gaseau la
un capdat si celalalt cele doud manastiri amintite: sf. loan si S&rindarul, iar intre ele
stapiniri boieresti. In josul pirfului si la varsarea lui se intindea mai intii proprietatea
mandstirii sf. loan®. Pe acest teren Intilnim asezaji in numdr mare pe tabaci cu
micile lor case-ateliere dupd cum reiese din cartea judejului Gherghina si a celor 12
pirgari din 12 decembrie 1666 (7175) ce au adeverit hotarele locului mandstirii ,unde
sint acum tabacii™. La rindul s&u, hrisovul lui Radu voda Leon din 15 februarie 1668
(7176)° atest& astfel hotarele: .despre oras de in podul ci trece Dimbovija spre
mdandastirea lui Mihai voda, de in capul podului despre oras pre lingd gardul Papei
comisul’ pre vale in sus pre linga iar gardul lui Palaln& spatar® si merge pre in
gradina lui Dumitragco logofat® pind in gardul Sarindarului si merge pre den jos de
cruce preste pardu pand in Dimbovitd, panda in vadul cailor™™.

Asadar, acesti boieri isi aveau proprietdiile asezate sus pe deal si pe povirnig
spre apd, dar malul Dimbovitei rdminea, dupd cum se vede, numai in stdpinirea
mdandstirii sf. loan. Printre amintitele stdpiniri boieresti se mai aflau si loturile de
pd&mint ale unor proprietari mai nevoiasi, pe care ii vom intilni mai tirziu vinzindu-gi
locurile din aceastd zond.

laté deci care era configurafia regiunii ocupate de tabaci in partea de jos.

In partea de sus se aflau proprietdile Sarindarului, aratate in hrisovul lui
Constantin vodd Brincoveanu din 12 decembrie 1692 (7201). Si aceste locuri ,unde
au fost tabacii mai demainte vreme” fuseserd ,.cuprinse” de ,,unii si altii cu case si
cu gradini”’, o dovadd a inmullirii populajiei. La plingerea egumenului Mitrofan,
Ralea portarul, cu Gherghina judeful, cu pirgarii si ordsenii batrini au ales astfel
proprietatea S&rindarului: ,den hotarul m3ndstirii sfintul loan, despre Dimboviia,
stinjeni trei si despre mdndstirea Sarindarul, despre gradini ping in ulifa care
pogoard in jos cdtre graddina Durii negujdtorul, stinjeni 66; si gradina Durii iar iaste
locul sfintei mandstiri pand in lac™'.

Se constatd deci un spaiiu liber de trei stinjeni intre proprietdtile celor doua
mdandstiri, jos la apa Dimbovitei, care corespundea desigur unei treceri, vecinii
avind neapdratd nevoie sd aibd acces, cu carele si sacalele, la vadul cailor. Este
interesant& mentionarea ulitei, ce nu poate fi decit actuala strad& Brezoianu, ,care
pogoard In jos de catre gradina Durii negujdtorul”, asezatd tot pe locul
Sarindarului, ce-si intindea st&pinirea pind in lac (actuala zond a Cigmigiului).
Asadar, mdndstirea indljatd sus pe muchia dealului avea inaintea ei, destasurate
pe coaste, gradinile ce se prelungeau la dreapta pind in lac si la stinga doar pind la
66 stinjeni de ulijd. Dupd cum se vede, hrisovul din 1692 nu pomeneste decit de
marginile sudice si vestice ale proprietdjii S&rindarului, celelalte fiind lasate
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nel&dmurite, desigur pentru cd erau maidane slab populate sau cel pujin lipsite de
confilictele cu vecinii, ce {8ceau necesare precizdrile de hotar.

Valea aceasta din lungul pirfului si pin& in Podul care ducea la Mihai vodg,
precum si o porjiune de loc din jurul actualei biserici Zl&tari alcdtuiqu mahalaua
tabacilor, locuitd de o populatie amestecatd, de oameni nevoiasi. Un numdr de
zapise de vinzare-cumpdrare, in care apar vecinii gi martorii, de obicei recrutati tot
din rindurile imprejurenilor, ne ingdduie s& stabilim, in linii mari, componenja
sociald a acestor locuitori.

In primul rind erau tabacii care prin numdrul lor daduserd insusi numele
mahalalei. Cu toate acestea Insd, prezenja lor in documente este foarte rard, fiind
intilniti mai ales in calitatea de martori'®.

Printre putinele acte cunoscute atestind proprietdsi de tabaci citam zapisul din
5 noiembrie 1652 (7161), unde apare un Bucs# tabacul, cu casd ling& Dimbovita, ca
vecin al locului cumpdarat de postelnicul Constantin Cantacuzino® si acela din
12 iunie 1668 (7176) prin care Badea Chivé&rariul vinde lui Marco tabac si lui Neagoe
vataf de tabaci nigte loc de casd™. Cei doi cumpdratori, cu mijloace puiine, si-au
impdariit locul pe din doud si Neagul vataful a luat partea . den sus despre popa
Stoica”, iar lui Marco i-a ramas jumétatea din jos. Partea lui Neagul avea 7 stinjeni
fard o palmd la ulitd, iar adincimea din ulitd ,, pind in locul jupinesii Elinei P&roaei,
cit se va afla”. Aceste amdnunte ne ingdduie s& ne dam seama, destul de precis,
unde se afla locul: intre ulita care jinea pe atunci directia actualei str&zi Brezoianu
si o proprietate a jupinesei Elina, al cdrei nume de Pdroaea pare a indica c& locuia
pe ,.piriul tabacilor” de care am amintit mai inainte. Ca agezare, locul era ,despre
popa Stoica”, adicd ceva mai la sud de fosta biserica Brezoianu, cunoscuta inca din
veacul al XVII-lea sub numele de biserica popii Stoica Sterpul® si ling& proprietatea
mandstirii Sarindar'’®. Aci era pare-se o margine de oras, dincolo de care, pe piriu,
nu mai locuiau tabacii; g&sim, in schimb, stabiliji prin aceste locuri mlasti-
nodase, pe evrei.

Un document, cu cifiva ani mai tirziu, din 30 iunie 1713 (7221), arat& vinzarea
unei case a lui Mandild mare setrar, cétre frajii lon Catana si Dragomir ,ling&
sipotd”, ,cit iaste din gardul ovreilor pin& in ulita sipotului””. Prezenja ovreilor act,
in mahalaua Stejarului, se constatd pind la juméatatea veacului al XIX-lea, cind
sinagoga mare se afla inc& pe aceste meleaguri®

Dar s& pardsim aceastd limitd extremd a mahalalei tabacilor si s& vedem ce
alfi locuitori mai intilnim. Un ,stegar di la capitan Lupul” cu numele de Dumitru
Singe-linge vinde la 15 septembrie 1622 (7131) altui stegar Patru un loc de casa
.denaintea S&rindarului”, deci devale, intre gradinile méandastirii si ulijd sau piriu.
Martori la acest tirg intre cei doi osteni este un ddrdban si un sufar domnesc®.
Intr-un document nedatat, aparjinind ins& cu probabilitate anilor 1628-1629,
semneazd ca martori la vinzarea unui loc de cas& c&tre Daico cal&rasul, un Stan
iuzbasa si Udrea cdaldrasul’. La 10 aprilie 1635 (7143) apare tot aici un Dumitru
stegaruF'. La 8 aprilie 1638 (7146) in zapisul de vinzare a unui loc ., drept clopotnija
bisericii Grecilor” apar ca martori trei spdtari: Preda, fiul s&u Vasile si Draghici® Un
Petrascu ceaus, Neacsu stegar, Badica cdlaras apar ca martori la o vinzare in
mahalaua tabacilor la 5 noiembrie 1652 (7161)” si acelasi Petrascu ceausul isi vinde
el insusi casa mostenitd de la tatél sdu Vasile cequsul si asezatd ling& a lui Florea
calarasul si a lui Nedelco ceausul la 25 mai 1654 (7162), aducind martori pe un Ivan
cdlaras, Neacsu ceaus, Badica cdldras, Dumitru dardbant, Toader cdldras,
Gheorghe aprod®.
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Din aceastd insiruire de nume® se poate constata numdrul ridicat de osteni
locuind in mahalaua tabacilor. Cauza acestui fenomen o putem atribui - pind intr-o
anumitd m&surd — sdrdciei unora ca si a celorlalti, ce i-a indemnat s& se aciuieze in
aceastd margine de oras, unde am mai putut intilni si alte categorii de oropsii, ca
de pilda evreii si figanii®.

Prezenta deosebit de numeroasd a ostasgilor in mahalaua tabacilor si in tirgul
de sus ne va duce la unele concluzii interesante, atunci cind vom incerca sa
descoperim rolul jucat de tabaci in cunoscuta rdscoald a seimenilor si dorobantilor
din 1655 impotriva exploatdrii domnesti si boieresgti.

In sfirsit, mai este de relevat amanuntul c& tot de mahalaua tabacilor finea si o
porfiune de loc care se gsea pe coastd, in tirgul de sus, in jurul bisericii tabacilor,
cu un caracter negustoresc mai pronuniat, datd fiind apropierea ,ulijei mari”, unde
cu vreo 20 de ani mai tirziu isi va ridica Serban vodd Cantacuzino hanul sau. In
aceastd parte a tirgului, actele de vinzare-cumpdrare au ca obiect nu numai locuri
si case, ci si pravdlii si pivnije, atestind astfel caracterul comercial al zonei; ne
muljumim, deocamdatd, s& menjion&m acest fapt, deoarece vom reveni asupra lui.

Biserica tabacilor. Existenia acestei biserici — din mahalaua cu acelasi nume —
ne este relevata de zapisul din 25 mai 1654 (7162) — amintit mai sus - prin care
Petrasco ceausul cu fratii s&i vind un loc de cas& mostenit de la tatal lor, Vasile
ceausul, lui Constantin Cantacuzino, fost mare postelnic; locul ,iaste la beserica
tabacilor”?. De la inceput {inem s& precizdm c& acest 1&cas este cu totul diferit de
acea biseric& a tabacilor semnalatd intr-o carte din 8 februarie (7204) a lui
Constantin vod& Brincoveanu, privind intdrirea st&pinirii asupra unor locuri de
casd in mahalaua Oltenilor?, cit si de cealaltd bisericd a tabacilor ,de jos” numité si
si. Nicolae din Brogteni, claditd la 1731 de Stefan logoidt de divan cu sofia sa
Maria®; de asemenea, ea nu are nimic comun nici cu cea de a treia bisericd,
apdrutd pe la mijlocul secolului al XVIII-lea pe Podul Mogosoaiei, cu numele de si.
Nicolae Tabacul.

Deoarece biserica tabacilor din Bucurestii de sus, denumit& astfel pentru intiia
oard la 1654, nu a mai fost identificat® pind acum si din aceastd cauzd s-ar putea
produce o serie de confuzii intre cele trei biserici cu nume asemd&ndatoare, gdsim
necesar sd insistdm asupra localizdrii ei.

Dup& 14 ani de la atestarea documentard a ,.bisericii tabacilor”, la impdariirea
averii marelui postelnic Constantin Cantacuzino din Bucuresti, adica la 1
septembrie 1668 (7177), fiillor s&i Mihai si Matei le-a revenit o pivnijd de lemn cu 3
pravalii asezate in apropierea bisericii popii Manta cu hramul adormirii
Nascatoarei de Dumnezeu®. Pe de altd parte, la 12 iunie 1674 (7182) intilnim pe un
Mihul croitorul, feciorul Tilii din Tirgoviste vinzind md&ndstirii Bradu un loc de casa
in Bucuresti cu pivnijd, lingd biserica cu hramul Adormirii Nascatoarei de
Dumnezeu si aldturi de ulija ce merge la sf. loan®. In sfirsit, la 15 februarie 1677
(7189), o carte a judetului Toma cu 12 pirgari intdreste stapinirea m&ndastirii sf. loan
asupra unui loc de pravdlie din Zl&tari, tinut cu chirie de un Dumitru bragarul,
stegarul de dardbanti si sofia lui Stana, aflat in ,mahalaua popii Manta, unde se
chiama sfanta besereca cu hramul Adormirii Nascé&toarei de Dumnezeu % Pravdlia
era asezatd intre locul lui Tudoran cizmarul si cel al postelnicesei Elina, ramas de la
sotul ei Constantin Cantacuzino postelnicul, care il cumpdrase la rindul s&u la 25
ianuarie 1643 (7153) de la Duca ceausul si fratii s&i Dima si Enache, feciorii lui
Stamatie cupetul den Pitesti, ,,pind in chiliile bisericii popii Manta®.
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Raportind toate aceste date la un document anterior, din 10 aprilie 1635 (7143)
prin care popa Galiton, egumenul de la st. loan, inchiria ling& Stamatie cupejul o
pravalie lui Dumitru stegarul si femeii lui, Stana, biserica in vecinatatea careia s-a
f&cut tranzactia este denumitd , besérica popei lui Placinta ™.

Rezultd deci ¢& biserica mentionat& in acest zapis sub numele de ,besérica
popei lui Placintd” este una si aceeasi cu biserica popii Manta din mahalaua popii
Manta, cu hramul Adormirii N&scatoarei de Dumnezeu de mai tirziu si in sfirgit
identic& cu biserica tabacilor de care ne ocup&m.

Intr-adevdr, veriga de leg&turd a documentelor mai sus amintite o alcdtuiesc
atit cumpardturile postelnicului Constantin Cantacuzino, care achizijioneaza
terenuri intre 1652 si 1656 in mahalaua tabacilor, in apropierea bisericii tabacilor, ce
in zapisul de impdarieald al averii sale din 1668 este trecuttt sub numele de biserica
popii Manta cu hramul Adormirii N&scétoarei de Dumnezeu, cit si prezenta
constantd a cupetului Stamatie din Pitesti si a lui Dumitru stegarul cu sotia lui Stana
si a altor martori® in tranzactiile comerciale din vecinatatea lacasului amintit la
1635, la biserica popii lui Placintd, iar in 1674 si 1677 numai cu numele hramului.

La acest lacas slujea in 1635, ca popd, Anghel®, pe care l-am intilnit si in
1632¥, dar fara indicatie de biserica.

La fel Manta este diacon la aceastd bisericd a tabacilor in documentul citat
din 1635. Anterior far& indicajie de lacas (desi dup& martori este tot biserica
tabacilor) 11 aflém iar&si ca diacon, figurind la 6 iulie 1630 (7138} la vinzarea unui loc
al lui Dumitru sojul Stefanei, fiica popei Matei, catre Stamate postelnic din Pitesti
(acelasi cu cupetul), asezat ,linga pr&valia lui Svéti Ioan si linga Strapodarul ™,
Dupd 1635 Manta era popd, fiind mentionat ca slujitor al bisericii ce i-a adoptat
numele pind catre 1652 cind apare alt popa al mahalalei, Gligorie®. Despre popa
Manta mai gdsim o meniiune la 13 aprilie 1656 (7164)*, iar la 24 aprilie 1665 (7173) se
pomenea de clopotnija popei Manta®, care probabil nu mat era in viaja.

La 12 iunie 1674 (7182) biserica figureaza numai cu indicarea hramului®, dar
se stie c& la aceastd datd tabacii pdrasiserd mahalaua lor si de aceea ldcasul era
desemnat acum numai in felul acesta. Este adevdrat ins& c& denumirea dupd hram
a alternat cu aceea de ,biserica popii Manta” incd mulii ani dupd disparitia
acestuia [1 sept. 1668 (7177)%, 15 febr. 1677 (7185)1*, dar in aceastd epocd, mahalaua
cap&tase de acum numele zlatarilor®, iar la 12 septembrie 1682 (7191) biserica avea
ca slujitor pe popa Gherman®.

Biserica tabacilor rdmasda {&rd poporenii care-i ddduserd numele, trecu in
stépinirea zlatarilor, mestesugari mai bine organizaji. Un document din 20 iunie
1712 (7220) vorbeste de ,biserica ce s& chiamda Zlatari””, ce fusese inchinata ca
metoh patriarhiei de la Alexandria; aceleiasi fundatii 1i inchind la 1 iunie 1715 (7223)
Mihai Cantacuzino, fost mare spdtar, o pivnijd cu pravdlii si case ,aci in Bucuresti,
aproape de biserica sl. scaun Alexandriei, unde iaste praznicul Adormirii prea
Stintei Nascatoare de Dumnezeu, care se numeste a zl&tarilor”.

L&casul fusese inchinat de Censtantin vodd Brincoveanu patriarhiei de
Alexandria in timpul vizitei canonice a patriarhului Gherasim Palada la Bucuresti,
foarte probabil intre 1707-1709*. Biserica Zl&tarilor, inconjuratd de un han, a fost
transformata apoi in mdndstire in timpul primei domnii a lui Nicolaie voda
Mavrocordat®, insa istoricul ei, incepind de la aceastd datd, depdseste preocupdrile
studiului de faja.

Motivele agezdrii tabacilor in Bucurestii de sus. Din moment ce cunoastem
sediul activitatii profesionale a tabacilor, adic& mahalaua in care isi aveau casele si
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atelierele, este firesc sd ne intreb&m ce motive i-au determinat s& se opreascd aici,
in Bucurestii de sus.

Pentru a cduta un rdspuns vom analiza doud feluri de argumente: unele de
ordin economic si altele de ordin topografic. La inceput a fost firesc s se dezvolte
mai Intii acele mestesuguri care erau legate de trebuintele imediate ale omului,
adic& de nevoia de a se Imbrdca si inc&lia. Dovada a fost facutd si statistic,
deoarece cercetindu-se cele 253 de mdrturii documentare asupra dezvolidrii
mestesugurilor la sate, in Tara Romd@neascd, in prima jumdtate a secolului al XVII-
lea, s-a constatat ca in fruntea celorlal}i meseriasi se aflau, numeric vorbind,
croitorii si cojocarii*. Cind agricultorului indeminatec la coaserea hainelor sau
confectionarea cizmelor i-a prisosit ceva din articolele lucrate, el le-a cedat cui avea
nevoie. In felul acesta a fdcut cunostinjé cu piaja, iar cind a lucrat numai pentru
schimb in naturd sau in bani, el a devenit producdtor de marfa. Cistigind
indeajuns, el a trebuit s& pardseascd agricultura si sd-gi asigure mijloacele de
existen}d numai din , marfd”. Trecerea nu s-a putut face decit treptat, piata fiind la
inceput foarte ingustd. Producatorul vindea direct consumatorului si dear mai tirziu
negustorilor specializati.

La un moment dat dezvoltarea tirgului a ajuns atit de mare, incit a fost
tmpadartit, in raport cu Curtea domneascd, in tirgul de jos si cel de sus™. Tirgul de jos,
inchegat din primitivul ,bazar” din veacul al XVI-lea, consta dintr-o aglomerare de
asezdari ale negustorilor si meseriasilor nediferentiaji, dupd tradijia obignuit& a
bazarelor; abia in secolul al XVII-lea apare o ulijd a barbierilor®, iar la 1701 se
semnaleaza ulija boiangiilor, desigur preexistentd™. Tirgul de sus, alc&tuit mai
tirziu, a fost impdriit pe ulife de meseriasi, care intre timp se inmulfiserd indeajuns
pentru a se reuni in centre anume: ulija selarilor, cu biserica lor, datind din 1664,
dar poate si mai inainte®™; ulifa calddrarilor, lingd hanul lui Serban voda, la 8
ianuarie 1683 (7191)%; ulija zlatarilor, la 15 iunie 1684 (7192)”, desi zl&tarii apar
anterior, la 1 august 1643 si, in sfirsit, mahalaua de care ne ocupdm, a tabacilor.
Dacda unii dintre meseriasi, croitorii si cojocarii de pildd, se gdsesc risipifi in
amindoud tirgurile, desi cei mai mulii dintre ei sint intilniti in preajma bisericii
Grecilor® iar ceaprazarii locuiesc in mahalaua Sarindarului, lingd biserica Dintr-o
zi*, in schimb curelarii, papugiii, cizmarii si calapodarii, adica cei care lucreaza
piei. » si le negujdtoresc, apar in documentele veacului al XVIl-lea mai ales aci in
tirgul de sus sau in preajma lui®.

Aceastd constatare ne face sd presupunem c& primul motiv, cel economic, al
asezdrii tabacilor in mahalaua aratatd si in lungul |, pirfului” ce le-a pdstrat numele,
l-a constituit nevoia de a se afla impreund cu aceia cu care trebuiau s& conlucreze:
cu cizmarii, papugiii, curelarii, selarii g.a.

Al doilea motiv, de ordin topografic, reiese din necesitdjile procesului de
productie. Tdbdcdria este o meserie ce are permanentd nevoie de apd pentru cele
citeva operatii fundamentale: curdjirea de pdr, inmuiereaq, tdbdcirea si fermentarea
pieilor. Unde nu existau riuri, tabacii se foloseau de ,fintinile de debit”™ sau de
Lzacatorile de lemn””, de aceea ei s-au asezat in Bucurestii de sus pe acest piriu
l&turalnic aflat odinioard in afara orasului, In apropierea Tirgului de sus, de care
erau legati prin interese profesionale.

Mestesugul tabacilor. Prelucrarea pieilor a fost la noi una dintre cele mai
vechi si mai rdspindite meserii; o marturie constd in taptul c& amintirea tabacilor s-a
pastrat in cele mai multe dintre orasele si tirgurile &rii In denumirea unor
mahalale, ulite si biserici. Astfel, Bucurestii au avut doud mahalale ale tabacilor, o
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ulijs® si trei biserici; Iasii au avut mahalaua Talpalarilor cu biserica omoniméd si o
alta biserica a curelarilor®.

Lucrul pe care 1l féiceau t&bdcarii nostri si apoi cizmarii, mestegii si selarii era
de oarecare cdlitate; teletinul si saftianul® constituiau piei fine, colorate uneori in
rosu, iar alteori in verde. Metodele de muncd nu le cunoastem, dar stim din
documentele veacului urmdtor c& se foloseau, la tabdcit si la vopsit, un sir de
produse vegetale, anume scoaria de stejar, rinsa, sovirful, frunza de mdr, patachina
si scumpia®. Este logic sd presupunem insd ca in suta de ani scursa si in condiiile
traditionale In care se exercitau la noi meseriile nu s-au produs schimbdri esenjiale
in procesul de productie, acestea realizindu-se numai o datd& cu introducerea
mecanizdrii.

De aceeaq, cu tot arhaismul fabricatiei, lucrul care se producea la noi a atras
atentia uneori pujinilor caléatori ce au dovedit curiozitate pentru produsele noastre
mestesugdresti. In acest sens este deosebit de grditoare mdarturia juristului si
economistului englez Jeremy Bentham, care in 1786 a putut cumpdra la Bucuresti
piei lucrate si colorate In rosu; el a vizitat chiar un atelier, unde unul dintre lucrétori
fadurea un colorant dintr-o substanjd vegetald, pe care a asemuit-o cu orientala
Lhina”, probabil patachina noastrd”; ceea ce a vazut Bentham cu un secol mai tirziu
fata de epoca de care ne ocupdm nu poate insd fi mult diferit de tehnica veacului al
XVll-lea.

Desi tabacii dezvoltau o activitate care trebuie sd fi fost destul de intensd, data
tiind acoperirea nevoiler interne de inc&li&minte, harnasament si diferite articole de
pielarie ce implicit necesitau un numdr insemnat de meseriasi, se constatd faptul
ciudat ca prezenja lor in documente este cu totul excepiionald®. Mentionarea
tabd&carilor ,este rard inaintea epocii de privilegii fanariote” spune N. lorga si
adaugd c& a gdsit un singur t&ab&car moldovean la Focsani, pind la 1700%.

Alt cercetdtor, analizind 12 documente din veacul al XVI-lea si 11 din prima
treime a celui de al XVII-leq, constatd 96 menjiuni de meseriasi in primul lot si 102 in
al doileq; intre cei aproape 200 meseriasi nu apare ins& nici un tabac™.

Fenomenul nu este propriu Tarii Romanesti, pentru cd se constatd in
Moldova™. Numai Ardealul nu urmeazd aceastd reguld, desigur din pricind ca
specializarea mestegugarilor pe ramuri de produciie a fost mai precoce si mai bine
dezvoltatd™. Doar la Cluj, intre 1587-1599, din 96 meseriasi, 10 erau tdbdcari, 8
pielari, 7 cizmari gi 6 curelari”.

In cazul tabacilor nostri sintem de pdarerea acelora care cred c& meseriasii
prelucrdtori ai pieilor, indiferent dac@ se numeau cizmari, papugii, cavafi, curelari
sau selari, au lucrat pina la un timp pielea de la prima ei fazd (s&rarea) si pina la
producerea articolelor finite™. Cei dintii care s-au specializat primind piei tabdcite si
confecfionind numai anume articole au fost gselarii, ce s-au desfacut din grup si s-au
individualizat pind a avea o ulita si o biseric& proprie; ceilalii meseriasi au rdmas
pe loc, amestecati cu tabdcarii propriu-zigi.

Se stie c& meseriasii de acelasi fel se asezau unii ling& altii, ale&tuind centre
de meserii; In actele de vinzare-cumpdrare, vecinii de cas& si de meserie au fost
chemati s& ateste ca martori”. Intre diferijii meseriasi de pielarie, indiferent de
numele profesiunii lor, legdtura o f&cea materia primd, pielea. Conlocuirea le-a
conferit un nume comun, acela de tabaci, ce alc&tuiau probabil majoritatea.
Numd&rul lor In orisice caz trebuie s& fi fost destul de insemnat ca s& alctuiascd o
mahala si s& patroneze o bisericd.

In ceea ce priveste organizarea lor profesionald, nu se poate vorbi la aceastd
epocd, adicd in veacul al XVII-leq, decit de o vatdsie. Singurii lor v&tati care apar in
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documente sint Neagul la 12 iunie 1668 (7176)”* si Radul la 6 decembrie 1669 (7178)”
si 15 aprilie 1670 (7178)".

n aceste condifiuni nu a putut exista o coeziune organicd intre tabaci. Prin
adincirea specializarii, s-au rupt din grupul initial dupa selari, curelari, cizmari
(dintre care s-au deosebit mestegii ce lucrau incdljdminte de lux), apoi papugiii,
cavafii etc. Unii dintre ei au trecut la o treaptd superioard, la meseria-negustorie,
destécindu-se nu numai profesional, dar gi social de tabaci.

Prin aceastd evolutie, tabacii rdmineau tot mai singuri; iatd primele motive
pentru care aveau sd se nascd, la vremea lor, corporatiile. Dar in situatia speciala a
t&rilor noastre, oprimate de jugul otoman care a frint dezvoltarea industriei,
infiinjarea breslelor avea s& mai intirzie inc& multa vreme.

Astfe], ca urmare a acestei situatii particulare, tabacii au trebuit s& faca faja
singuri acerbei competitii pe care le-o fdceau clerul méndastirilor si boierimea.

Conflictul cu clerul m&ndstiresc si expansiunea boiereascd. Am ardtat mai
sus cum tabacii erau asezaii in mahalaua lor intre cele doud puternice mé&ndstiri, si.
loan si Sarindarul, numdrul lor crescind in raport cu necesitdjile piefei. Valoarea
comercial& mereu sporitd a terenurilor, asezate mai ales In apropierea bisericii
Grecilor”®, din tirgul de sus, centru economic in plin avint in a doua juméatate a
veacului al XVII-lea, a stirnit interesul c&lugdrilor si al boierilor, care, dorind s&
acapareze proprietdti cit mai intinse, spre a le fructifica ridicind hanuri® si pravalii,
au hotdrit s& Indepdrteze de aici pe tabaci, mestesugari mai nevoiasi, tolerind in
schimb pe zlatari®, de care aveau mai multd nevoie. Hotarele proprietadjiior
tabacilor nefiind bine delimitate, s-a ajuns la neinjelegeri cu méandstirea sf. loan, de
pe urma cdrora egumenul Atanasie a profitat jeluindu-se in divan, unde bineinjeles
cd d g&sit ascultare datoritd pozitiei de clas& a domnitorului, ce sprijinea virfurile
pdaturii exploatatoare.

Radu vod& Leon, la 1 martie 1668 (7176) aduce la cunostinja ,tuturor cari
stdeti pre locul bisericei de la Svéti Ion cu case” porunca dat& egumenului si lui
Naum al doilea portar ca sd-i sileascd pe toti s&-si plateasca chiria fajd de
mdandstire®, pentru c& altfel i va scoate din locuintele lor®, pretext sub care se
ascundea de fapt hotarirea luatd de c&lugdri de a-i izgoni pe tabaci din vecindtatea
lacasului. Acest lucru s-a Inféptuit intre 15 februarie 1668 (7176) si 12 decembrie 1674
(7183) deoarece documentul cu prima datd vorbeste de ,niste locuri de aici de in
Bucuresti <ale sf. loan>, unde sdntu acum tabacii”, iar cel de al doilea amintegte de
locurile ,, unde au fost tabacii™®.

In afara de vecinatatea dusmanoasd a clericilor mandstiresti, porniti pe
implinirea tiranic& a voinjei lor de imbogdiire, tabacii au mai avut de suferit o
adevdratd ofensivd de deposedare si din partea boierimii.

Se poate constata inc& din veacul al XV-lea si mai ales in cel urmdétor tendinga
pe care o aveau boierii de a cumpdra case, pravdlii si pivnite la oragse pentru
desfacerea produselor lor agricole, in special a vinului®. In Bucuresti, in tirgul de
sus, aceastd tendinid este doveditd mai ales prin cumpdrdturile f&cute de marele
postelnic Constantin Cantacuzino si familia sa. Astfel, el a cumpdrat la 25 ianuarie
1645 (7153) de la Duca ceausul si frafii s&i Dima si Enache, feciorii negustorului
Stamatie din Pitesti¥, o pivnijd cu trei pravdlii, ling& chiliile bisericii popii Mantaq,
identificatd de noi cu biserica tabacilor®. La 5 noiembrie 1652 (7161) postelnicul a
mai cumpdrat de la Dumitru Vargatul un loc vecin cu cel luat mai inainte ,in
mahalaua tabacilor™®, iar la 25 mai 1654 (7162) tirguieste din nou de la Patrasco
ceausul si fratii lui, Iancul si Dumitrasco, locul parintesc de casa al acestora, agezat
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.la biserica tabacilor ling& alt loc al dumnealui”®. In sfirsit, la 29 aprilie 1656 (7164)
acelasi mare boier cumpdrd de la Liia si fratele ei Radul loc ling& cele anterior
achizitionate®.

Aceastd serie de patru acte de vinzare, singurele care s-au pdstrat din
cumpdaraturile postelnicului in mahalaua tabacilor, dovedeste o acfiune bine
hotaritd de acaparare a proprietdfilor unor oameni nevoiasi, mai tofi osteni si
mestesugari, intr-un sector aflat, dupd cum am mai afirmat, in plind dezvoltare
comerciala.

Dac# tinem seama c& mai jos de sf. loan, Cantacuzinestii au avut case de
locuit, unde au indéljat mai tirziu si bisericuja zis& a Magureanului (1686)% si dincolo
in ulija mare, fiul postelnicului, Serban vodd, si-a ridicat hanul ce i-a pdstrat
numele, pe intinsele terenuri achizifionate de dinsul, se poate observa mai clar
tendinja de acaparare a acestei familii In tirgul de sus si in mahalaua tabacilor.

Noi am evocat aici numai cazul familiei Cantacuzinestilor, de la care s-au
pdastrat documente doveditoare, dar, f&rd indoiald, ei nu au fost singurii boieri atrasi
de posibilitatea unor rodnice afaceri In aceastd parte a orasului. Dincolo, peste
Dimbovita, boierul Cornea Brd&iloiu era improprietdrit de Constantin voda
Brincoveanu la 12 iulie 1693 (7201) si i se Ing&duia s&-si rotunjeascd stépinirea prin
achizitionarea de mici propriet&ti apartinind uner oameni nevoiasi, in special
abagii agezati pe girlita®. '

Ridicarea insemndatétii comerciale a acestei parti de oras, supusd cotropirii
boieresti, se va vadi curind prin deschiderea Podului Mogosoaiei, m&surd inifiatd
de Brincoveanu, ce punea astfel in valoare un cartier nou.

Cresterea valorii comerciale a terenurilor tirgului de sus, precum si
vecindtatea hrdpdreatd a clerului mandstiresc si a marii boierimi au constituit fard
indoial& cauzele principale ale izgonirii tabacilor de pe aceste locuri.

La acestea au mai contribuit — dar intr-o mult mai mic& md&surd si doar ca
pretext — neajunsurile izvorite din caracterul ingrat al procesului arhaic de
productie al tabacilor, de pe urma céaruia sufereau ingisi meseriasii obligati s&-1
foloseascd. Astfel, este bine cunoscut c& din prelucrarea pieilor rdminea o cantitate
insemnatd de deseuri: pdrul si curdfitura de pe piei, ce alcdtuiau mormane de
materii organice expuse descompunerii, producind mirosul caracteristic din
preajma acestor ateliere. Nu pujine nepldceri aduceau acumularea, precum si
putrezirea ingredientelor vegetale ce fuseser& folosite la t&bdcire, adicd rinsa,
sovirful, frunza de mar, scumpia si pajachina®.

Aceasta vecindtate neprielnicd a folosit doar ca pretext printre altele - ca de
pild&d neplata la timp a chiriilor - spre a se ajunge la scopul final al izgonirii
tabacilor din centrul orasului, proces cu substrat economic si social mult mai adinc
si pe care am Incercat s&-1 schijam in cele de mai sus.

Tabacii gi rdscoala seimenilor. Dacd pind aici am insistat mai mult asupra
caracterului economic al activitdtii tabacilor In Bucurestii de sus, ne vom stradui
acum sd Infé&lisam si pozitia lor sociala in cadrul antagonismului ce opunea masele
oprimate exploatatorilor. Acesti meseriasi, jinuti s& lucreze in condijii grele, r&u
platifi si priviti cu dugmdnie de puternicii vecini, s-au dovedit a fi capabili, in unele
momente, s&-si spuna cuvintul cu tdrie. Indelunga conlocuire cu ostenii a fost
desigur prielnicd imprumutdrii unui spirit hotarit, gata de riposta.

Dupd cum s-a mai observat®, ostenii strdini (seimenii), ca si cei de jara
(d&rdbaniii, caldrasii) nu mai erau niste oameni veniii ,in leaf&”, luptind azi aci si
miine pribegind cine stie unde. Unii dintre ei s-au statornicit mai ales in Bucurestii
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de sus cu familiile si gospoddria lor, dupd cum dovedesc citeva documente atestind
vinzarea unor propriet&ti ale ostenilor®. Ceva mai mult chiar, intre ostenii str&ini,
seimenii si cei de far& s-au innodat strinse legdaturi de familie si Incuscriri, asa incit
atunci cind domnitorul Constantin Serban, dupd relatérile cronicilor”, a voit sd-i
despartd, asmutind pe ostenii de fard impotriva celor str&ini, ei s-au unit si s-au
ridicat in comun Impotriva stdpinirii asupritoare.

Dacd s-a putut realiza astfel o alianid intre ostasii strdini si cei de aici, cu atit
mai mult este logic s& presupunem ca tabacii tréind in mijlocul ostenilor, intilniti in
numdr destul de mare in mahalaua lor si suferind deopotrivd de pe urma
conflictelor cu boierii si méndstirile, nu puteau lipsi din rindurile r&sculatilor.

In afard de aceastd strinsd convietuire, ce a fost de naturd s& imprime
tabacilor un spirit militar, prompt la actiune atunci cind suferinta le-o porunceq, mai
existd si un alt amdnunt pe care dorim s&-l relevéim, si anume c& in citeva cazuri
am intilnit meseriasi care erau in acelasi timp si ogteni®,

Din enumerarea militarilor pe care i-am intilnit in mahalaua tabacilor, s-a
putut constata totusi lipsa oricdrui seimen. S-ar pdrea deci cd ei nu locuiau
impreund cu tabacii, ci mai departe in orasul de jos, unde se afla mahalaua
sirbilor®. Nu sintem In mé&surd sd precizdm acum dac& mahalaua isi trigea numele
de la seimenii sirbi sau de la emigrantii din dreapta Dundrii, care se vor fi asezat
aici in vreo ,slobozie”. Dar chiar in aceastd a doua alternativd este firesc s& ne
gindim c& seimenii vor fi tras s& se aseze cu familiile lor printre oamenii cu care se
puteau intelege mai bine; repeté&im, cu familiile lor, deoarece pentru seimeni existau
incaperi anume in ins&si Curtea domneasca'™.

Asgadar, dupd cum se poate constata, ogtenii locuiau in sus si in jos de Curtea
domneasca si tirg. Cind la 27 februarie 1655 a izbucnit ,rdzvala” seimenilor, se stie
cd li s-au al&turat atit darabantii, cit si calarasii bastinasi'®. Rascoala a fost
provocatd de uneltirile marii boierimi pe lingd domn, indemnindu-l s& desfiinjeze
acest corp militar, ce se bucura de anumite privilegii si de care se temeaq, fiindca
facuse dovada puterii sale in razvratirea de la Tirgoviste, ce avusese loc un an
fnainte, pe cind domnea inc& Matei Basarab.

Dar in afard de ostasi au mai luat parte la rascoala din 1655 si jaranii, atit din
jurul Bucurestilor, cit si din jar&'™ Un document de la Constantin Serban voda din
1655-1656 aminteste de un rumin Gavrea, de pe mosia Piscuri (llfov) a Radului
logofat din Dudesti care ,,s-a sculat... cind s-au sculat slujitorii 1&rii de au t3iat boierii
si au jefuit toate casele boierilor si au jefuit si casa boiarinului domniei mele...'®.

Cronica ne spune ca rdzvratijii au atacat orasul omorind pe boieri si pe
negustorii avuii, jefuind bisericile, casele si pravdliile; ei s-au ridicat atit impotriva
feudalilor laici, cit si a clerului méndstiresc. '

Nu cunoagtem asezarile tuturor boierilor ucisi si pradati', dar marginindu-ne
numai la ceea ce se poate afirma documentar vom incerca s& ne dam seama de
configurajia atacului, cel pujin la inceput, pind ce r&scoala nu s-a generalizat.
Astfel se poate constata ca in totalitatea lor aceste asezdui se aflau in tirgul de sus
sau in apropierea lui, locuri unde am intilnit atestald, pe baza izvoarelor indicate,
anterior, atit prezenta ostenilor, cit si a tabacilor. Intr-adevar, rasculatii au atacat
casele postelnicului Papa Brincoveanu de la poaizle dealului viitoarei Mitropolii'®,
ale slugerului Udrea Doicescu din mahalaua Coljii de mai tirziu, ctitorul bisericii
omonime'®, ale marelui vistier Draghici Grecianu, al carui fiu, Papa comisul, locuia
in marginea proprietdtii m&nastirii sf. loan, deci in mahalaua tabacilor'™, ale
vistierului Gheorghe Caridi, cumnatul marelui vornic Radu Popescu intilnit si in
mahalaua Coltii, ca vecin al Sterii lumindrarul, Neculii zdbunarul si Cirstii
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‘cojocarul® sj in sfirgit ale marelui logok# Stroe Leurdeanu'®, invecinate mdnd&stirii
sf. loan, din nou in mahalaua tabacilor. *

Tot atunci - relateaz& un hrisov de int&rire de la Constantin voda Serban din
11 qugust 1656 (7164) pentru mandstirea Tirnovul din oras - ,s-au sculat dorobantii
si sdimenii si calarasii acolo la Bucuresti si asupra domniei ‘mele si asupra boierilor
domniei mele de au célcat curtea domneascd si au prddat mandstirile si toate
bisericile cite au fostu in orasul Bucuresti... de au luat tot ce au aflat intru dinsele...
atacind cu acest prilej si pe aceastd sfdntd mandstire Tarnovul si au luat si cartile si
zapisele cate au avut pentru mosiile mandstirii...”'".

Acest document aratd o datd mai mult cd in atacul dezlantuit impotriva curiii
domnesti si a md&ndastirii Tirnovul, focul a venit din doud pdrji: seimenii din jos si
calarasii si dorobantii din sus. Dintre acestia — repetdm - nu puteau lipsi tabaciil

Astfel ca, neatestat& inca documentar, participarea tabacilor la rdscoala
seimenilor si a dorobantilor din primé&vara anului 1655 se prezintd ins& cu cea mai
mare probabilitate.

nlaturarea lor din Bucurestii de sus, din preajma celor doud puternice
mandastiri si a asezdrilor boieresti ce se vedeau ameninjate de acesti vecini, vesnic
turbulenti, se impunea asadar atit ca represalii, cit si ca o mdsurd de siguranta
pentru st@pinirea feudala.

Izgonirea tabacilor in Bucurestii de jos. In lumina celor ardtate mai sus, se
poate constata deci ¢d tabacii, stind in calea imbogdtirii atotputernicilor vecini,
dornici sd-si speculeze valoarea terenurilor cu maximum de profit intr-un colj al
oragului, aflat in plind dezvoltare comerciald si prezentind totodatd o primejdie
pentru proprietarii avuti, au fost izgoniti in josul Bucurestilor, cu o intengie vadita de
izolare.

Tabacii s-au stramutat aici inainte de 12 septembriel674, mutindu-si cdsujele
de lemn in care-si fineau si atelierele pe paminturile domnesti ce le fuseserd
harazite.

Un document de la sfirgitul veacului al XVIl-lea ne d& cele dintii stiri despre
tabacii din Bucurestii de jos; doi dintre et (Radul si Stroe) sint ar&tati chiar ca vecini,
cu case In mahalaua Oltenilor''. Un lacas din apropiere purta din nou numele lor,
Lbiserica tabacilor” pomenitd mai tirziu ca apartinind tabacilor ,de sus” cu hramul
st. Nicolae, dar cunoscuta si sub numele ,din Sirbi"""%

Totusi, In curind, tabacii se vor cobori si mai jos, pe Dimbovija, dincolo de
mandstirea Radu vodd, unde girla bucuresteand despdrtité in doud le va da
putinia s&-si vada de meseria lor in conditiile ingrate ale exploatdrii feudale. Viaja
lor a fost la fel de zbuciumatd si In aceste locuri. Un proces de productie arhaic,
nevoia permanent& de apd, pe care capricioasa Dimbovij& nu o putea intotdeauna
asigura, i-a pus mereu in confilict cu vecinii si, mai cu seamd, cu mandstirea Radu
vodd, ale carei mori se opreau atunci cind tabacii z&gdzuiau apa spre a veni pe
girlele lor, spre a nu mai aminti de certurile cu mahalagiii stinjenifi din pricina
deseurilor de fabricatie, aglomerate si descompuse. Din aceastd viajd necdjita de
lipsuri si adversitati, tabacii 1u iesit numai atunci cind in orasul din susul apei,
asuprirea f8cea poporul sa s2 revolte. Ei erau cei dintii care luau parte la lupta
pentru libertate si o soartd mai bund.

Nepoitii si stranepotii acelora care au luptat la 1655 au fost de fajé in primele
rinduri si mai tirziu la 1806'7, 1848 si 1859, credinciosi unei tradifii de lupte, ce i-a
asezat in fruntea muncitorimii combatante din trecutul oragului nostru.
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Les icnneurs du nord-ouest de Bucarest au XVII"
siécle

Résumé

Des documents du XVII* siécle attestent 'existence d'un faubourg des tanneurs au nord-
ouest de la ville sur les rives de Piriul Tabacilor, faubourg habité par une mélangée de gens
besoigneux.

Les raisons de leur installation a cet endroit tenait aussi bien & la nécessité de se trouver a
proximité de ceux avec qui ils collaboraient - cordonniers, savetiers, bourreliers, selliers — qu'au
processus de production, supposant |'existence d'une source permanente d'eau.

Il est probable qu'au début les tanneurs travaillaient le cuir depuis la premiére phase
jusqu'aux produits finis. Les divers artisans se mélaient aqux tanneurs proprement dits sous le nom
generique de tabaci.

Avec le temps, & mesure qu'avance la spécialisation, se détachent les selliers d'abord,
ensuite les bourreliers, les cordonniers et les savetiers, isolant de plus en plus les tanneurs.

L'augmentation de la valeur commerciale de Tirgul de Sus («la Ville d'en Hauts) ainsi que
le voisinage cupide du clergé régulier et des grands boyards constituent les principales raisons
de 'expulsion des tanneurs de ces endroits. ‘

Avant le 12 décembre 1674, ils s'installent du cété sud de la ville.

Les tanneurs constituaient un groupe organisé, 1'un des premiers a particier ~ v ~onflits
sociaux du XVII* siécle.

1. Acad. Roméana, XLI/42.

2. Arh. St. Buc., M&n. sf. loan cel Mare, XIl/6.

3. Istoria Bucurescilor, Bucuresti, 1899, p. 297.

4. Acest lacas bisericesc era o veche ctitérie, datind dinainte de 1591, a vistierului Andrei si a
fratelui sdu postelnicul Dumitru (V. Draghiceanu, O ctitorie brincoveneascd dispdrutd:
Biserica sf. loan grecesc din Bucuregti, Cluj, 1931, 7 p. si George D. Florescu, Din vechiul
Bucuresti, Buc., 1935, p. 30-31); cel dintii era socrul banului Preda Buzescu (cf. I. Ionascu,
Despre hatmanul moldovean Andrei, ajuns mare logofdt al lui Mihai Viteazul, Buc., 1936, 9
p. si George D. Florescu, Andrei vistierul si Andrei hatmanul - logofatul de la sfirsitul
secolului al XVI-lea, Buc., 1936, 15 p.). M&nastirea r&minind sub ingrijirea fiicei lui Andrei,
baneasa Catalina Buzescu, a fost cunoscut& din aceastd cauzd si sub denumirea de
mdandastirea Banesei (Arh. St. Buc., Mitrop. Buc.,, CCXCIIl/4 si 5, doc. din 1625 (7134) dec. 26).
Hramul binecunoscut al ménastirii sk. loan Botezétorul nu a fost insa singurul, deoarece pe
vremea lui Constantin vod& Brincoveanu o g&sim mentionat& ca , m&ndstirea cu hramul sf.
Dimitrie si lon Botezatorul”, ctreia i se daruia la 2 febr. 1706 (7214) mosia Grozdvesti cu trei
roate de moard pe apa Dimbovifei (Acad. rom., XIV/27). Acest am&nunt ne face s& credem c&
acest ldcas era unul si acelasi cu mdndstirea sf. Dimitrie din Bucurestii de sus, c&reia Mihnea
vodd Turcitul 1i int&rea In 15841590 (7098) un numar de pro) rietdti, case, préqvalii si pivnite in
enoria popii Matei, ddruite de mama voievodului, dc amna Ecaterina (Gr. Nandris,
Documente romdnesti in limba slavd din mé&ndstirile Mur.telui Athos 1372-1658, Buc., 1936,
p. 77-78, doc. 12). Demn de menjionat mai este faptul c& unele dintre acele case daruite,
doamna Ecaterina le detinea de la Dumitru postelnicul, ce la rindul s&u le cumpdrase de la
un anume Capotd, inca de pe cind se afla la Tarigrad. Pare ciudat c& doamna Ecaterina s&
fi cumparat case de la ctitor ca s& le ddruiascd aooi ctitoriei aceluiasi, dar se poate ca
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
18.

20.
21.

Dumitru postelnicul sa fi st&pinit acele case si s& le fi vindut pe vremea cind nu fsi ridicase
incd mdndstirea cu fratele s&u Andrei vistierul, iar dupd ce l&casul a luat fiinjd, dintr-o
pricind sau alta, doamna Ecaterina i-a Inchinat acele propriet&ti. Este iar&si probabil ca
mandstirea sa fi fost distrus& in focul Bucurestilor pe vremea cotropirii lui Sinan pasa si ca
baneasa lui Preda Buzescu sd o fi refdcut, pentru care motiv a si fost numitd intr-o vreme
~mdandstirea Banesei”; tot de atunci i se va fi schimbat si hramul, mai cunoscutd sub numele
de sf. loan decit acela de sf. Dimitrie, pe care i-l d&duse postelnicul pomenit.

. Arh. St. Buc., Mdan. sf. Joan cel Mare Buc., XII/3; reprodus si de lonnescu-Gion, op. cit, p

728-729; G. Nicolaiasa, Trei acte bucurestene din veacul al XVIl-lea, in revista Bucurestii
vechi, anii I-V (1930-1934), p. 103-104 si N. lorga, Istoria Bucurestilor, Buc. 1939, p. 345-346,

or. XIV.
. Arh. St. Buc., Mdan. sf. loan cel Mare, XIl/4.
. Papa era fiul marelui vistier Draghici Grecianu (cf. S$t. D. Grecianu, Genealogii documentate

ale familiilor boieresti, vol. 1, Buc., 1913, p. 14), ocupind dregétoriile de postelnic la 29 martie
1655 (7163) (idem, 1, p. 105), mare comis la 5 mai 1665 (7173) (cf. loan C. Filitti, Arhiva
Gheorghe Grigore Cantacuzino, Buc., 1919, p. 222, nr. 704), 17 iunie 1665 (idem, p. 34-35, nr.
132), 24 iunie 1665 (idem, p. 223, nr. 705), 26 august 1668 (7176) (idem, p. 98, nr. 301), 22 mai
1669 (7177) (idem, p. 144, nr. 430), 12 iunie 1669 (idem, p. 225, nr. 709), 30 august 1669 (idem, p

226, nr. 710) si mare vistier la 11 mai 1671 (7179) (idem , p. 227, nr. 711) si 20 noiembrie 1671

(Muzeul de istorie a oragului Bucuresti, nr. inv. 13149); piere ucis de Gheorghe vod& Duca la
1675 (cf. Letopiseful Tarii Ruminesti transcris de St. Nicolaescu in Revista pentru istorie,
arheologie si filologie, vol. X1 (1910), partea I, p. 181 si L. lonascu, Documente bucurestene
privitoare la proprietdfile mandastirii Colfea, Buc., 1941, p. 34-36, nr. 16 si p. 42, nota). Papa
Grecianu a jinut in c@satorie pe Evda, fiica marelui stolnic Dumitrasco Filipescu, fiind
cumnatul vecinului s&u de casd, marele spéatar Pand Filipescu (G. D. Florescu, Ceva despre
citeva neamuri boieregli oltenesgti, inrudite intre ele in veacul al XVIl-lea in Arhiva
romfneascd, tom IX (1944) partea a I-a, p. 360).

. Pan& era fiul marelui stolnic Dumitrasco Filipescu (cf. Grecianu, op. cit,, I, p. 295-6 si Filitti,

ibid., p. 217, nr. 689), ocupind dregdtoriile de postelnic la 22 dec. 1643 (7152) (Grecianu, idem),
mare stolnic la 10 martie 1654 (7162) (Filitti, op. cit., p. 219, nr. 694), mare paharnic la 11 iunie
1654 (7162) (idem, p. 2, nr. 3), 25 iunie 1654 (idem, p. 220, nr. 696), 3 iulie 1654 idem, p. 143, nr.
428) si mare spd&tar la 20 noiembrie 1657 (7166) (idem, p. 221, nr. 699) si 18 noiembrie 1661
(7170) (idem, p. 114, nr. 332). A fost insurat cu Maria, fiica marelui postelnic Constantin
Cantacuzino, detinator al unor insemnate proprietati in mahalaua tabacilor (idem, p. XXVII
si p. 55-56, nr. 192).

. Nu putem identifica pe acest personaj, dar ar putea fi acelasi cu Dumitru logof&t care apare

ca gramdtic in doud hrisoave domnesti date in Bucuresti de cdtre Radu voda Leon si Antonie
vodda din Popesti la 17 iunie 1668 (7176) (Filitti, op. cit., p. 225, nr. 708) si 30 august 1669 (7177)
(idem, p. 226, nr. 710).

. In amintita carte a lui Gherghina judetul, acest din urmé’x punct este aratat ca matca cea

veche. Raportat la situatia de astzi, el trebuie s& se fi aflat aproximativ cam pe locul unde se
gaseste acum clddirea imprimeriei Buletinului Oficial.

Arh. St. Buc., mss. 705, {-o 7; Dimitrie Ionescu, O danie a lui Constantin vodd Brincoveanu
pentru Sarindar, in Revista istoricd, an XVII (1932), nr. 7-9 (iulie-sept.), p. 264.

La 21 iunie 1628 (7136) apare Dumitru tabacul (Acad. R.P.R., XLIl/42), la S aprilie 1638 (7146)
Nedelco tabacul si Stancul tabacul (Arh. St. Buc., Cdldurdsani, XXI/1), iar la 6 dec. 1669 (7178)
Radu tabac (Acad. R.P.R., CLXIII/20).

Acad. Rom., XLIV/1; regest la Ioan C. Filitti, Arhiva Gh. Gr. Cantacuzino, p. 53, nir. 185.

Arh. St. Buc., Mdn. Radu vodd, X/14, reprodus si de Ionnescu-Gion, in facsimil si transcriere,
op. cit.,, p. 730-731 si N. lorga, Istoria Bucurestilor, p. 342-343, nr. X.

Arh. St. Buc., Fond Papazoglu, CLXXVII/9 (doc. din 29 martie 1692); Muzeul de istorie a
orasului Bucuresti, nr. inv. 37353 (doc. din 11 oct. 1693).

La .tragerea si mdsurdtoarea” locului mandstirii Sarindar, poruncite de Constantin voda
Brincoveanu la 12 decembrie 1692, apare si ,sluga Domnii méle Marco vazator la
mdasurdtoarea acestui loc”, poate acelasi cu Marco tabacul mai sus amintit.

Arh. St. Buc., Mdan. Zlatari, XII/1.

Buletin Gazeta Oficiald, anul 1842, nr. 36 (2] mai), p. 152.

Documente privind istoria Rominiei (ed. Acad.), veac XVII, B. Jara Romineascd, vol. IV, Buc.,
1954, p. 194, nr. 205.

Arh. St. Buc., Mdan. sf. loan cel Mare, XII/13.

Idem, XI/1.

39

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



22.

23.

24.

25.

39.

40.

Idem, Stavropoleos, X1/7.

Acad. Rom., XLIV/1.

Idem, XLIV/12; mentionat de I. C. Filitti, op. cit, p. 53, nr. 186 si de N. lorga, Rdscoala
seimenilor impotriva lui Matei Basarab in Analele Acad. Rom., seria a [-a, tormn XXXII
(1910-1911), M.S.I, p. 200.

La care mai putem adduga pe Istac cdl&ras la 23 martie 1629 (7137) (Arh. St. Buc.,
Stavropoleos, X1I/2), Dragomir calaras la 10 iulie 1654 (7162) (idem, sf. Sava VI/2), Lupul
iusbasa la 10 noiembrie 1631 (7140) (idem, Stavropoleos, XII/3), Ndelcu iuzbasa la 5 aprilie
1638 (7146) (idem, Calddrusani, XXI/1), Radul iuzbasa de fustasi la 10 iulie 1654 (vezi mai sus),
Lupul c&pitan la 12 mai 1634 (7142) (idem, Stavropoleos, XII/6), Nedelea si Pavel cdpitani la 5
aprilie 1638 (vezi mai sus), Stoica Pacala dardbanul la 10 noiembrie 1631 (7140) (idem,
Stavropoleos, X1I/3) si 12 mai 1634 (7142) (idem, XII/6) si in sfirgit Stoica ceaus la 1 aug. 1643
(7151) (idem, Cotroceni XXV/7). Pentru o epocd mai tirzie mention&m pe Dobre Stegarul la 10
mai 1668 (7176) (idem, Cdaldarusani XX/2) si lon stegarul la 1 noiembrie 1674 (id. mé&n. Bradu,
Manu Greci si Codreni X/5), Patru si Mihai fustasi la 10 mai 1668 (vezi mai sus) si Datco
fustasul la 12 iunie 1668 (7176) (id. Radu voda X/14), Rosan dar&baniul la 10 mai 1668 (vezi
mai sus) si Vlad trimbitasul la 12 iunie 1674 (vezi mai sus).

. Este semnificativd in aceastd pnvmtd prezenta aici a unui Voico faur care-si vinde bordeiul

s&u lui Marco tabacul la 12 iunie 1668 (7176) pe 25 de costande (Arh. St. buc., Mdn. Radu
vodd, X/14).

. Acad. Rom., XLIV/12.
. Arh. St. Buc., mss. 705, {-o 81 v*-82; reprodus si de Teodor Codrescu in Uricarul, vol. XV1, lasi,

p. 3941 si George D. Florescu, Din vechiul Bucuresti..., p. 71, nr. 359.

. Pr. Marin Dumitrescu, Istoricul a 40 de biserici din Romfnia, vol. III, Buc., 1907, p. 84-85;

Florescu, op. cit., p. 77.

. Acad. Rom., copie, in mss. 5291, fo. 1-9.

. Arh. St. Buc., Man. Bradu, Hanu greci si Codreni, X/5.

. Idem, Mdn. sf. loan cel Mare, X1I/7.

. Acad. Rom., XLIV/71.

. Arh. St. Buc., Man. sf. Ioan, XIU/1.

. Padica calaras la 5 noiembrie (Acad. R.P.R., XLIV/l) si 25 mai 1654 (7162) (idem, XLIV/12)

devenit spdtar la 29 aprilie 1656 (idem, XLIV/29), m&tusa Dumitra chivardreasa, la 12 iunie
1674 (Arh. St. Buc., M&n. Bradu, Hanu greci si Codreni, X/5) si 15 februarie 1677 (idem, Md&n.
sf. Ioan, XI/7), vadduva lui Badea chivarariul din 12 iunie 1668 (idem, Radu vodd, X/14),
Patrascu Paturd scurtd la 5 noiembrie 1652 (ve21 mai sus) si 29 aprilie 1656 (idem) etc.

. Arh. St. Buc., Man. sf. loan, XIV/1.
. Idem, Stcrvropo]eos, X1/4.
. Acad. Rom., XLII/58 ap. Ion Bianu, Documente rominesti, vol. [, Buc., 1907, p. 172-173, nr. 188;

menjiune la N. lorga, Istoria Bucuregtilor, p. 81. Dar intr-o carte a judejului Gheorghe din
Bucuresti cu 12 pirgari, din 1631-163 (7140) Manta este trecut ca ,pop&” printre martori, fara
indicajie de biserica (Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/S, reprodus si de lonnescu-Gion, op. cit.,
p. 727 si N. lorga, Istoria Bucurestilor, p. 341-342, nr. VIII). Apoi il gasim diacon la biserica
popii lui Placintd, adicd a tabacilor in 1635, ceea ce ar pdrea neobignuit. Dar mai g&sim un
caz similar intre documentele citate in acest studiu privind pe Hrizea diaconul, numit astfel in
cuprinsul actului din 12 iunie 1674 (7182) (Arh. St. Buc., Mdan. Bradu, Hanu greci si Codreni,
X/5) si care totusi semneazd ,.Eu popa Hrize", ceea ce pare a insemna ca diacon sau popd isi
ziceau In mod curent deopotrivd ,popd” si numai in acte, adicd Intr-o situatie oficiala, isi
ardtau, mai cu preciziune, calitatea.

Idem, XIV/1. Este interesant de notat c& desi popa Gligorie al mahalalei era de fat(’i nuela
redactat zapisul de vinzare, ci ,popa Stoica de la biserica de jur&mintu”; de altfel popa
QGligorie semneazd prin punere de deget, ceea ce ne d& de banuit ca nu stia carte, sau poate
c& era prea batrin. }f tot cazul pare a se ghici ierarhizarea intre popa bisericii tabacilor si
cel de la cealaltd bisericd, cu traditie, unde se f&ceau jur&mintele si era deci mai cautatd.
Arh. St. Buc., Mdan. Cimpulung, LXII/28. Acest cleric mai apare intr-un insemnat numar de
acte din care i se poate urmadri activitatea. Astfel la 11 iulie 1637 (7145) popa Manta apare ca
martor la vinzarea ocinei lui Roman cal&rasul din funea Lupului” c&tre Oprea mare aga
(Acad. Rom., DLXXXVII/S); la 8 aprilie 1638 (7146) si 6 dec. 1640 (7149) este din nou martor la
vinzarea unor locuri de casd in tirgul de sus catre Costea cojocarul si sofia sa Tudora (Arh.
St. Buc., Stavropoleos, XII/7 si 10). La 4 iulie 1641 (7149) popa Manta impreund cu sofia sa
Maria si fiii lor Gheorghe si Oancea cumpdrd mai multe funii de ocing in Clanja (Ilfov) de la
Leca feciorul Cirstei postelnicul din Brdatulesti si Ianachi fiul lui Burdusdl Stan (Idem, Mdan

40

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



41.
42.
. Acad. Rom., mss. 5291, f-o 1-9.
44,
45,

46.
47.
48.
48.
S0.
Sl

Cotroceni, XC/15 si 16). La 25 ianuarie 1648 (7156) popa Manta apare din nou ca martor in
zapisul de infratire al lui Radu logofat din Spateni cu Sima pentru ocina din Parjaiani (Idem,
Fond Pappasoglu, CLXXVII/3) si in sfirgit la 13 aprilie 1656 (7164) el ramine ,de lege” in
divanul lui Constantin voda Serban in pricina avutd cu mé&ndstirea din Cimpulung *Muscel
pentru niste jigani robi, ce apariinuserd mamei sale Despina (Idem, Man. Cimpulung,
LXT1/28). Dupda aceastd data intilnim in actele vremii numai pe urmasii popii Manta. Astfel la
2 mai 1665 (7173), fiul s&u, Gheorghe logof&tul, vinde lui Dumitru cupetul un loc de cas& cu
groap& de pivnijd aldturi de Jifian zugravul in ulija cea mare (Idem, Stavropoleos, XII/16;
mentiune in Stefan Grecianu, Genealogii documentate... |, p. 108). La 15 iunie 1669 (7177), 17
noiembrie 1669 (7178), 5 febr. 1674 (7182) si 27 mai 1676 (7184) Ghe-orghe logof&tul mai apare
ca martor in diferite zapise de vinzare ale unor case si pravalii in mahalaua sa si vecinatai
catre Tudor lumindrarul, Radul zl&tarul si altii (Arh. St. Buc., Mdan. Cotroceni, XXV/11 si 20;
Acad. Rom., CXCV/27; 1. lonascu, Documente bucuregtene privitoare la man. Coljea, p. 24 si
25, nr. 11). Alt fiu al popii Manta, Oancea, semneaza si el ca martor intr-o carte a judejului
Dragota cu 12 pirgari din 18 iunie 1669 (7177) prin care se inlérea lui Ghinea cojocar un loc
de casa in mahalaua bisericii Coljea (Ionagcu, op. cit. p. 23, nr. 10). La 28 octombrie 1680
(7189) Oancea impreund cu fratele sau Patrasco si cu ne. ofii lor, Patrasco, lenache, Balasa si
linca, copiii lui Gheorghe logofat, vind lui Serban voda Cantacuzino toatd mosia lor din
Clania, de pe apa Colentinei, totalizind 1000 de stinjeni, cu helesteu si mori, pe 1500 de taleri
(Arh. St. Buc., Mdan. Cotroceni, xC/22, mentionat in G. M. lonescu, Istoria Cotrocenilor,
Lupescilor (sf, Elefterie) si Grozavescilor, Buc., 1902, p. 45 nota, p. 542). Aceastd mosie era
daruita de Serban vodda ctitoriei sale de la Cotroceni la 10 decembrie 1680 (7189) (Arh. St.
Buc., Man. Cotroceni, XC/25; G. M. lonescu, op. cit.,, p. 15-16 si 46 nota). In sfirsit la 5 martie
1689 (7197) mai intilnim pe Patragco cintdretul si fratele s&u Enache, fiii lui Gheorghe logofat,

nepotiii popii Manta, cumpdérind un loc de pr&vdalie in mahalaua zl&tarilor, de la Alexandru si
fratele s&u Tudoran, pe 15 taleri (Arh. St. Buc., Mdn. Bradu, Hanu Greci si Codreni, LIV/14).
Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/15.

Arh. St. Buc., Mdan. Bradu, Hanu greci si Codreni, X/5.

Arh. St. Buc., Man. sf. loan cel Mare, XII/7.

Prezenja acestor mestesugari este semnalatd incd de la 1 august 1643 (7151) printr-un Tudor

Zlatar (Idem, Man. Cotroceni, XXV/7), iar la 10 iulie 1654 (Idem, Mdn. sf. Sava, VU/2), intilnim

un alt zlatar, lorga. Mai aflam la 5 februarie 1664 (7172) de un Radul zl&tar care avea loc de

casd in Tirgul de sus intre Ghioca si lanache bacan, ca martori figurind si Stoica, véataf de

zlatard, impreund cu alfi doi zlatari (Idem, Mén. Cotroceni, XXV/1. In'iunie 1669 (7177), Serban

vodd Cantacuzino avea loc de pravdlie in Tirgul de sus, In ulija zlatarilor (Idem, XXV/19 si

20). In sfirsit la 27 iunie 1672 (7180), Dragota judetul intdrea stapinirea a doud pravalii in

g‘iﬁgul de sus, intre Radul vataf de zlatari si Cornea fiul lui lanache bacan (Idem, XXV/23 si

Idem, XXV/31.

Idem, Mdn. Zlatari, XV bis/3.

Idem, XVII bis/4.

D. G. Ionescu, Relatiile arilor romine cu patriarhia de Alexandria, Buc., 1935, p. 54.

Ibidem, p. 56.

Maria Turbatu, RHolul megtegugarilor de la sate in dezvoltarea productiei de mérfuri in prima

éumdtate a secolului al XVII-lea in Tara Romineasca in Studii, VIO (1955), nr. 3 (mai-iunie), p.
4

. Intilnim ins& si un tirg din lduntru la 7 octombrie 1698 (7207) (Arh. St. Buc., Mitropolia Tdarii

Rom., CCLVIV/10).

. La 10 octombrie 1660 (7169) (Acad. Rom., XLIV/61).
. Arh. St. Buc., Condica nr. 5 a Mitropoliei T. Rom., ap. Bucuresti. Rezultatul sapdturilor

arheologice si ale cercetdrilor istorice din anul 1953, 1, Buc., 1954, p. 200.

. L lonascu, Doc. bucuresgtene... Colfeq, p. 13, nota.

. Arh. St. Bucuresti, Mdn. Cotroceni, XXV/32.

. Idem, XXV/34. !

. Dumitru Cozleaci, croitor la 23 martie 1629 (7137) (Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/2) si 4 ian.

1644 (7152) (idem, XL/1), Radul croitor la 23 martie 1629 (vezi mai sus), Antonie croitor la
aceeasi datd si la 1 februarie 1632 (7140) (idem, Stavropoleos, X1I/4), mesterul Paraschiva
croitor la 23 martie 1629, 1 februarie 1632 (vezi mai sus) si 8 aprilie 1638 (7146) (idem, X11/7),
Sima si Tile, croitori la 6 decembrie 1640 (7149) (idem, XII/10), Radul, Stoica si Arvat croitori la
4 ignuarie 1644 (vezi mai sus), alt Radul croitor la 3 mai 1671 (7179) (idem, Eps. Buzdu,
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60.

6l1.

62.

63.
64.
695.

66.

67.
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1L300CV/4), Pirvul croitor la 7 septemnbrie 1676 (7185) (idem, Cotroceni, XXV/2/) efc.. Dobre
cojocar la 23 martie 1629 (vezi mai sus), 1 februarie 1632 (idem) si 4 ianuarie 1644 (1dem);
Costea cojocar la 1 februarie 1632 si 8 aprilie 1638 (idem), lane cojocar la 3. noiembrie 1635
(7144) (Arh. St. Buc., Cotroceni, XXV/5) si 8 aprilie 1638 (vezi mai sus), Pand cojocar la8 apnhe
1638 (idem), Ghinea st Sima cojocari la 6 decembrie 1640 (idem), Gheorghe Paspala cojocar
la 14 octombrie 1653 (7162) (id, Cotroceni, XXV/8), 14 martie 1666 (7174) (id. XXV/15) si 10
august 1667 (7175) (idem XXV/16); Voicil cojocar la 15 februarie 1679 (7179) (id. XXV/21) si 16
martie 1671 (id. XXV/22), lIorga cojocar la 3 mai 1671 (7179) (id., Eps. Buzdu, LXXX‘VM) etc.
Dediul ceaprazar la 10 mai 1668 (7176} (Arh. St. Buc., Mdn. Calddrusani, XX/2) si 2 ianuarie
1675 (7183) (idem, XXX/4), Stanciul ceaprazar la 10 mai 1668 (vezi mai sus) si 15 februcme 1671'
(7179) (idem, Cotroceni, XXV/21), Danciul, Visan, Gheorghe si Chiriac ceaprazari la 10 mai
1668 (vezi mai sus). o

Cernica cizmar la 1631-1632 (7140) (Arh. St. Buc., Stavropoleos, XII/5), Tanasie cizmar la 21
aprilie 1646 (7154) (idem, Mitropolia . Rom., CCXXVI/1); Neagoe cizmar la _26 (Ipl'llle. 1664
(7172) (Acad, Rom., CCCLXIV/245), Danciul, Luca, Stancul si Stoica Pit& cizmari la IQ mai 1668
(7176) (Arh. St. Buc., Mdan. Caldarusani, XX/2), Badea cizmar la 3 mai 1671 (7179) (idem, Eps.
Buzdu, LXXXV/4), Tudoran cizmar la 17 februarie 1677 (7185) (idem, sf. Ioan cel Mare, X177,
Ion cizmar la 9 aprilie 1686 (7194) (idem, Cotroceni, XXV/40) etc.; Costandin calapodarul
fustasiul la 26 aprilie 1664 (vezi mai sus); Radu curdrar (curelar) la 16 iulie 1668 (7176) (Arh. St
Buc., Sarindar, DX/1), Stan curdarar la 5 februarie 1674 (7182) (idem, Cotroceni, XXV/1 1); Ghioca
papugiu la 5 februarie 1674 (idem) etc. ‘ i
Gh. Ghibanescu, Biserica Talpalarn, lasi, 1934, p. 9; Eugen Pavlescu, Economia I?Ieglelo; in
Moldova, Buc., 1939, p. 273. Citeva generdlitafi la Constantin C. Giurescu, Din istoricul
breslelor bucurestene in Albumul Lunii Bucurestilor 9 mai-9 iunie ! 936, Buc., 1936, p. 27-35.
St. Olteanu, Un aspect al productiei mestesugdresti in oragele din Moldova in secolul al
XVII-lea: prelucrarea pieilor in Studii, X (1957), nr. 3, p. 99. Meritd semnalat amdanuntul ca
diversi meseriasi bucuresteni si-au impariit, dupd nevoile specifice ale profesiunii lor,
cursurile de apa locale. Astfel, postavarii si abagiii s-au asezat pe girlija din dreapta
Dimbovijei, unde amintirea mahalalei lor s-a pastrat in numele unei biserici (Alba din
Postérvari). Alta girla locald, Bucurestioara, a fost luaté pe seama s&punarilor si macelarilor,
care, de asemeneaq, pun scaunele lor de carne, si-au dat numele unei biserici (a Scaqunelor).
Ulija tabacilor la 6 august 1752 (N. lorga, Studii si documente vol.V, Buc., 1903, p. 498, nr. 72)..
Olteanu, op. cit., p. 98.

Teletin = piele de bou sau de cal tdb3dcitd cu materii vegetale; iuft; saftian = piele find de
capra, oaie sau vifel, din care se confectioneaz& marochinul.

Rinsa = numele efloresceniei masculine a unor arbori; sovirf = plantd erbacee aromatica cu
flori rosii-purpurii, intrebuintat& la vopsitul linii; patachina = arbust cu frunzele
asemdndtoare fagului folosite drept colorant; scumpia = arbust cu flori verzi-g&lbui, ale carui
coqjd si frunze se intrebuinfeazd in vopsitorie si tdbacarie.

" At Bucharest also there is a house or two houses together, where | saw them manufacturing
red leather; but the specimens [ saw of it at the shops were very different from the other, and
much inferior... You will find the manufactory at about a quarter of a mile distance, still in the
suburb, before you reach the town. You may know it by the skins you may probably see
hanging up in different states. Upon entering the manufactory, 1 observed a man pounding
in a trough a vegetable substance that to all appearance had been a ledf, but in the state in
which I found it, was reduced to small fragments, though not yet to powder. The finer it was
rendered, the more is approached in appearance to the powder which under the name, |
think it is, of Al Henna or Hina is used all over Turkey for colouring the women's nails red;
accerdingly the nails of the man whom I saw pounding it were dyed, not red indeed, but as
might be expected, of a deeper colour, resulting from continual use, a sort of a dirty blakish
brown... I brought off with the consent of the people a small specimen of the drug used at
Bucharest which I keep to experiment upon, and confront with the Henna, of which I have
also made provision; the Bucharest drug is apparently pure, but my Henna from the weight
of it must be largely adultered with sand. Having no tongue to speak with, I could not ask for
any the leaf in its more perfect state...” (In Bucuresti se géisesc de asemenea una sau doud
case lipite, unde am vazut prelucrindu-se piele rosie; dar exemplarele pe care le-am zdrit
erau cu totul diferite de celelalte «de la Rusciuc n. a.» gi mult inferioare... Atelierul se afla lao
distan}& de aproximativ un sfert de mil4, tot intr-o mahala, tnainte de a intra in oras. El poate
fi recunoscut dupa pieile care se vad atirnind in diferite stadii de prelucrare. La intrarea in
atelier am v&zut un. om care pisa o substanid vegetald ce dupd toate aparentele fusese o
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frunzd, dar in starea in care am gasit-o era transformatd in mici buc&tele, dar nu inca in
pulbere. Cu cit devenea mai fing, cu atit se apropia ca infatisare de pulberea ce, dupé cit mi
se pare, este cunoscutd in toatd& Turcia sub numele de Al Henna sau Hina, intrebuinjatd de
femei pentru colorarea unghiilor in rosu; de asemenea, unghiile omului pe care l-am v&zut
pisind-o erau vopsite intr-adevdr, nu in rosu dupd cum ar fi fost de asteptat, ci intr-o culoare
mai inchisd, provocatd de intrebuinjarea continud, un fel de brun-negricios murdar... Cu
consimiamintul ocamenilor am adus cu mine o mic& bucatd din substanta intrebuinjata in
Bucuresti, pe care o pdstrez spre a o experimenta si compara cu Henna, din care de
asemeneda mi-am f&cut o provizie; substanja din Bucuresti pare a fi curatd, caci Henna meq,
dupd& greutate, trebuie s& fie destul de mult amestecat& cu nisip. Necunoscind limba spre a
ma injelege «cu ei», n-am putut intreba de vreo frunzd in cea mai buna stare a ei...) cf. E. D.
Tappe, Bentham in Wallachia and Moldavia in' The Slavonic and East European Review,
vol. XXIX (1950), nr. 72 (December), p. 68.
In colectia ,Documente privitoare la istoria Roméniei”, in veacul XV1, apar la Bucuresti
cizmari, cojocari, croitori, printre alfi- meseriasi, dar nici un tabac (op. cit., B. Tara
Romaneascd, veacurile XII-XVI, Indicele numelor de locuri, Buc., 1956, p. 20).
N. Iorga, Istoria industriilor la roméni, Buc., 1927, p. 44.
Lia Lehr, Despre dezvoltarea economicd a oraselor in Tara Roméneascd in anii 1501-15601n
Studii si referqte privind istoria Romé&niei, partea I, Buc., p. 663.
V. Neamju, Comerful cu piei si prelucrarea lor in Moldova fn sec. XV-XVII in Studii si
cercetdri stiinfifice, filiala lasi a Academiei, an IO (1951), nr. 1-2 (ianuarie—iulie), p. 542; lipsa
tabdcarilor din documente il face chiar pe autor s& creadd c& h&murarii ar fi putut s&
prelucreze ei singuri, in intregime, pieile f&r& ajutorul tabacilor.
Aici intilnim mestesugul tabacitului dezvoltindu-se incd din veacul al XIV-lea, t&bdcarii fiind
organizafl in bresle la Sibiu, Sighisoara, Sebes si Oré&stie. Pentru mai multe amdnunte, vezi
Stefgarzngscu, Mestesugurile din Transilvania ' pind in secolul al XVI-lea, Buc., 1954,
p-1 12.
G. S. Ardeleanu, Orasul Cluj important centru mestesugdresc in secolul al XVI-leq, in Studii
si referate privind istoria Romé&niei, 1, p. 719.
M. Turbatu, op. cit, p. 4% afirma c& .mestesugarul, fie cojocar sau cizmar, trebuie sd-si
pregdteascd singur materia primd — pielea — deoarece pe t&bdacari aproape ¢ nu ii gésim In
acest imp la sate”.
V. Costéchel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viala feudald in JTara Romdéneascd (secolele
XIV-XV1), Buc., 1957, p. 54. Astfel — printre alte exemple — g&sim la 10 mai 1668 (7176) intr-un
zapis de vinzare al unui loc de linga Sarindar, deci in mahalaua tabacilor, nu mai putin de
trei cizmari in fruntea martorilor (Arh. St. Buc., Mdn. C&lddr&sani, XX/2) ceea ce atestd cel
putin conlucrarea, dacti nu chiar identitatea cizmarilor cu tabacii.

. Arh. St. Buc., Man. Radu vodda, X/14.

. Acad. Rom., CLXIII/20.

. Arh. St. Buc., Man. Radu vodda, XL11/42.

. In aceastd privinta este revelatoare seria de 20 de cumpératuri sistematice efectuate in acest

sector de Serban Cantacuzino, atit ca boier cit si ca domn al {arii intre 26 februarie 1666
(7174) (Arh. St. Buc., Man. Cotroceni, XXV/13) si 19 iulie 1688 (7196) (idem, XXV/49). Astfel din
aceste documente se poate constata ¢& prejul de cumpdrare al locurilor de prévalii a crescut
in aceastd perioadd de la 14 ughi (adica 21 taleri, 1 ughi=1 1/2 taler) (10.VII.1667 (7175) Arh.
St. Buc., Cotroceni, XXV/16) si 15 ughi (22 tal.) de stinjen (12 august 1667, idem, XXV/17) la 21
ughi (31 tal.) de stinjen (iunie 1669, idem, XXV/19); atunci cind ins& Serban a ajuns voievod
nu a mai oferit decit 20 taleri de stinjen (la 9, 21 si 23 aprilie 1686 (7194) (idem, XXV/39-43); in
schimb o pravalie costa 50 de taleri (doc. din 8 ianuarie 1683 (7191) (idem, XXV/32) si 13
aprilie 1685 (idem, XXV/36); in ceea ce priveste preful locurilor de casd, care, spre deosebire
de pravalii, puteau sa fie agezate si in funduri de curdi, a variat intre 1685-1688 (doc. din 6
aprilie 1685, idem, XXV/35, 12 septembrie 1685, idem XXV/38, 13 mai 1687, idem, XXV/45 si 46
si 19 julie 1688, idem XXV/49), de la 4 la 10 taleri de stinjen, f&r& sd se men}ind pe o curbd
ascendentd, ci numai in raport cu pozifia lor fajd de ulita.

Amintitul Serban vod& Cantacuzino isi ridicd hanul pe locurile achizijionate linga biserica
Grecilor intre 1683 si 1686 (cf. George Potra, Hanurile bucurestene, Buc., 1943, p. 53), iar
nepotul sdu Constantin vod& Brincoveanu, la rindul sdu, clddeste in apropiere, pe Podul
Mogosoaiei, hanul cu acelasi nume, in ultimul deceniu al veacului al XVII-lea (idem, p. 14).
Zlatarii care au conlocuit cu tabacii in tirgul de sus fiind intilniti aici Inca din 1643, s-au
dovedit a fi mai bine organiza}i profesional decit acestia, vatafii lor fiind semnalaji mai
devreme decit ai tabacilor. Producind bunuri de mai mare valoare de schimb (obiecte de
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cult, podoabe, giuvaieruri etc.), Zl&tarii s-au t&cut mai necesari clasei stapinitoare si au reusit
sa se substituie tabacilor in aceastd mahala, care le-a adoptat chiar numele incepind din 15
ianuarie 1675 (7183) {Muzeul de istorle a oragului Bucuresti, nr. inv. 33345), preluind pe seama
lor si patronarea bisericii locale {(doc. amintit din 20 iunie 1712). Mai constatdm totusi, izolatd,
prezenja a doi tabaci in fosta lor mahala si intr-o epocd mai tirzie, figurind ca martori in
zapise de vinzare, ca de pildd, Radu tabacul la 6 decembrie 1680 (7189) (Arh. St. Buc.,
Condica mdan. Cotroceni, nir. 691, fo. 112) si Cirstea tabacul la 23 mai 1691 (7199) (Acad. Rom.,
CCXLIV/SS).

La cit se ridica chiria nu ni se spune, dar gtim c& in 1635 (doc. din 10 aprilie la Arh. St. Buc.,
Man. st loan, XII/1) se plateau pentru o pravdalie doud costande (anual?), iar in 1691-1692
(7200) pentru un loc de casd 90 bani pe an (idem, XII/15), adica 10 costande, raportate la
valoa}'ea lor din 1683 (1 cost. = 9 bani) (cf. Const. Maisil, O monedd curioasd: costanda, in
Cronica numismatica si arheologica, vol. XIX (1945) nr. 135-136 (iulie—decembrie p. 56). In
cazul celorlal}i chiriasi, asezaji pe locul Sarindarului, obligatia lor era sd dea de fiecare

casd,(clag%czx;’dp;.)% &n cite o oca de ceard (cf. D. Ionescu, O danie... pentru Sdrindar, in Rev. ist.,

Arh. St. Buc., Mdn. sf. Ioan cel Mare, XIU/5.
. Idem, XIU/4.
Idem, XTI/6. Izgonirea tabacilor nu poate fi precis determinaté in timp, ins aparitia denumirii

de ulita zlatarilor la 15 iunie 1669 (7177) (idem, Cotroceni, XXV/20) ne face s& presupunem c&
inldturarea lor s-a petrecut curind dup& anul 1668.

Costachel, Panaitescu, Cazacu, Viata feudala..., p. 422.

Pgntm acest cupe} Stamatie, ce a mai fost amintit in acest studiu In partea privitoare la
b}sencu tabacilor, mentiondm incd un zapis din 1631-1632 (7140), prin care judejul Gheorghe
din Bucuresti cu 12 pirgari ii intdreau un loc in tirgul de sus, cu 2 pravdliii si pivnijg,
cumpdrate de la Mara si vataful Gheorghe (Arh. St. Buc., Stavropolecs, XII/S).

. Acad. Rom., XLII/71.

. Idem, XLIV/1.

. Idem, XLIV/12.

. Idem, XLIV/29; regest la Filitti, Arhiva Cantacuzino, p. 54, nr. 188.

. Ionnescu-Gion, Istoria Bucurescilor, p. 199; G. D. Florescu, op. cit., p. 33.

" Acad. Rom., XL.V/84; mentionat { cu data gresitd) de St. Grecianu, Genealogii documentate...,

vol. I, Buc., 1915, p. 68 si G. D. Florescu, Din vechiul Bucuresti, p. 130, n. 635.

. Atunci cind tabacii s-au mutat in josul orasului, dincolo de Radu vodd, ei au fost deseori piriti

de catre vecini la domnie, c¢& arunca ,samanul si rinsa in mijlocul drumului, unde s-a facut
movil& de nu se mai putea trece cu carele” (V. A. Urechia, Istoria rominilor, vol. X1, Buc.,
1901, p. 288-290, doc. din 22 martie 1822).

N. lorga, Réscoala seimenilor impotriva lui Matei Basarab... p. 200.

Duca ceausul la 25 ianuarie 1645 (7153) (Acad. R.P.R., XLII/71), Patrasco ceausul, feciorul lui
Vasile ceaqusul la 25 mai 1654 (7162) (idem, XLIV/12) si alii pe care i-am mai citat.

Letopiseful Jarii Rominesti (ed. St. Nicolaescu) in Revista pentru istorie, arheologie si
filologie, vol. X1 (1910), p. 156.

Este drept Insa cd nu avem mdrturii decit pentru o epocd posterioard rascoalei, dar
precedente putequ exista si mai inainte. Astfel intilnim la 26 aprilie 1664 (7172) un Costandin
calapodarul fustasul (Acad. Rom., CCCLXXIV/245) si la 25 ianuarie 1683 (7191) un Didul
juzbasa de darabanti ceaprazariul (Arh. St. Buc., Mdn. Caldarusani, XX/6).

fntilnim pentru prima oard aceastd mahala la 28 mai 1639 (7147) (Acad. Rom., DCCV/2).
lonnescu-Gion, Istoria Bucurestilor, p. 118, 125.

Letopiseful Tarii Rominesti, p. 156.

Ca de pild& ruminii din Dobrinceni si Barbatesti (Vilcea) r&zvratifi impotriva mdandstirii
Armnota (doc. din 8 aprilie 1655 (7163) la Arh. St. Buc., Man. Arnota, XVIIV11 ap. N. lorga,
Studii si documente..., vol. IV, Buc., 1903, p. CCLXII-XIV).

Acad. Rom., Condica credintii nr. 1, p. 40-45 (copie).

Letopisetul T&rii Ruminesgti, p. 156.

N. lorga, Inscripfii din bisericile Rominiei, vol. 1, Buc., 1905, p. 245, nr. 16.

L. Ionagcu, Documente bucurestene... Colfea, p. 25-28, nr. 12.

Ar. St. Buc., Man. sf. Ioan cel Mare, XI/4.

Ionascu, op. cit., p. 18 (not& la doc. nr. 8), p. 34, nr. 16 si p. 35-36 (nota).

Acad. Rom., CXCVII (doc. din 1655 (7163) iunie 28, mentionat si de N. lorga, Studii si
documente, V., p. 549, nr. 10). Pentru casele lui Stroe Leurdeanu din vecindtatea mandstirii sf.
loan, vezi doc. din 15 februarie 1677 (7185) (Arh. St. Buc., Man. sf. loan, XII/7, 2 iulie 1677
(idem, X1/91) si 27 noiembrie 1677 (7186) (idem, XI/10).
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Arh. St. Buc., Mdn. sf. Apostoli, ] si Mitropolia T. Rom., XV1/4 (copie).
Arh. St. Buc., mss. 705, fo. 81 v>-82.
lonnescu-Gion, Istoria Bucurescilor, p. 204; N. lorga, Inscriptii din bisericile Rominiei, fasc. 1i,
Buc., 1907, p. 343-6, nr. LXIX/871; G. D. Florescu, Din vechiul Bucuregti, p. 72.
Un povestitor ploiegtean despre Bucuresti si Ploiegti [loan Stoicescu], Vdleni, 1928, p. 9:
.dacd turcii ar cuteza s& facd vreo pradare in Bucuresn atunci sd iasa arvatii din fortdreajd

<Radu voda> 1nsot111 si de tabacii de sus si de jos... si cu poporul armat, spre a se apdra
contra turcilor”.
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Orasul Bucuresti in timpul domniei
lui Constantin Voda Brincoveanu

dr. PANAIT I. PANAIT

In a doua jumdtate a secolului al XVII-lea, Bucurestii erau cel mai mare centru
urban romdnesc si al doilea oras din sud-estul Europei. Devenit resedinja
voievodald in timpul domniei lui Vlad Tepes, cind este emis si hrisovul ce atesta
numele agezarii', funciia pe care o va impdarti pina la 1659 cu Tirgovisteq, orasul de
pe riul Dimbovita, a cunoscut un proces continuu de dezvoltare, in pofida
expeditiilor pradalnice otomano-tatare, a calamitdtilor si epidemiilor care s-au
abdatut si asupra populdatiei lui. Citiva factori s-au dovedit hotdritori in evul mediu
privind evolujia Bucurestilor: orasul s-a mentinut ca o puternicd concentrare de
mestesugari si negudtori, si-a exercitat menirea in cadrul unei bogate concentrdri
de asezdri rurale, a beneficiat de drumul care permitea legdtura intre Brasov,
Tirgoviste cu sudul Dundrii, respectiv cu capitalele otomane de la Istanbul si Edirne,
a fost sediul autoritdtii politice, culturale si religioase a Tarii Roménesti s.a. Evolutia
Bucurestilor a cunoscut etape de mai accentuatd sau mai lentd dezvoltare, dind, pe
ansamblu, imaginea unui proces ascendent studiat in ultimul secol in lucrari de
sintezd de certa valoare®.

Domnia lui Constantin Voda Brincoveanu marcheaz& una din etapele de virf,
purtind In ea mostenirea unor acumuldri datatoare de progres ale deceniilor
imadiat anterioare si pregdtind, la rindul ei, resursele unei rezistenje mentinutd in
tot reacul regimului fanariot. Cazul Bucurestilor nu este singular pentru domnia ce
acoperd cumpdna secolelor XVII-XVII. Dovezi de iInflorire urband se regdsesc in
realit&gile tirgovistene, resedinid revitalizatd de voievod in Craiova, Ploiesti, Pitesti,
Slatina si in celelalte orase ale tarii’. Sporirea si diversificarea produciiei
megtesugdresti, cresterea circulatiei de bunuri, inclusiv cea monetard, afirmarea
actului de ctitorie, mai intli de cé&tre domnie, apoi de cé&tre marii boieri si negustori,
s-au rdsfrint benefic asupra centrelor or&senesti mai puternic angajate in noile
transformari. Expresia cea mai plenard a acestui proces s-a vadit la Bucuresti, unde
si acumuldrile anterioare erau mai numeroase si unde s-au creat conditiile cele mai
generoase din partea societdfii respective. Domnia lui Brincoveanu a marcat
dezvoltarea si amplificarea unor realitdi preexistente.

Reconstituirea acestei perioade este posibilét datoritd izvoarelor elaborate
atunci si pastrate pind in prezent. Aceastd lungd domnie se oglindeste in cronica la
zi*, In mii de hrisoave emise de cancelaria oficiald, zapise, documente Intocmite de
autoritatea bisericeascd sau locald, la care se adaugé prejioase Insemndri ale unor
calatori straini®. Orasul Bucuresti, in calitatea lui de resedinta oficial& a tarii, ocupa
un loc insemnat, oferind in acelasi timp cadrul cel mai fidel pentru aprecierea
etapei date, pornind de la izvoare contemporane®.
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La inceputul secolului al XVII-lea, Bucurestii se compuneau, din punct de
vedere teritorial, din dou& zone: vatra urband si mosia orasenilor, pe care se aflau
atit ogoarele, viile bucuregtenilor, cit si satele din imediata vecinatate. Cit priveste
limitele mosiei, se cunosc citeva repere certe, consemnate in documentele vremii.
Cel mai vechi in aceastd privinjd este hrisovul lui Matei Basarab, emis la 6
septembrie 1636, in care se menjioneazd o hotdrnicie f&cutd in prezenia
voievodului’. La 1 septembrie acel an, domnitorul constata personal cd pietrele de
hotar au fost mutate din rea-voinjd. Se ardta cd marginea de sud a terenului
ordsenesc se afla in vecindatatea satului V&cdaresti, pornind din lunca pin& sus in
dealul ocupat cu vii. Delimitarea respectiva este atribuitd din vechime lui Mircea
voievod (Ciobanu), fiind reasezatd in zilele lui Radu Serban. Spre est, hotarul apare
consemnat In cronica Anonimului cantacuzin, care relateaz& cd, pregdatindu-si
lupta impotriva lui Radu llias in 1632, proaspatul voievod ales de jarda, Matei
Basarab, a concentrat oastea lui ,pre marginea orasului, daspre Dudesti™. Un
valoros studiu, publicat cu pufini ani in urmd, localizeaza batdlia respectivd in zona
Plumbuita-Obilesti (azi Pantelimon)®’, unde se oprea mosia bucurestenilor. Spre
nord, ocolul Bucurestilor urca pin& la riul Colentina. S-a pastrat hrisovul din 1628,
prin care Stanciu logofét .ot Fundeni” primea intérire pentru nigte locuri ,,pe mosia
orasului Bucuresti de pe apa Colintinii”®. In fine, spre vest; limita proprietdtilor
colectivitdtii bucurestene mergea la satul Lupesti in apropierea cdruia, un veac mai
inainte, era ,ciutdria domneascd”". In mare, acest domeniu ordsenesc se inscria
intr-un dreptunghi cu suprafaja de circa 8 milioane stinjeni patraji?. Delimitarea
mosiei ordgenesti era fdcutd in secolele anterioare cu pietre puse peste grdmezi de
cdrbune, asa cum rezultd din judecata la faja locului pentru rezolvarea litigiului
dintre Radu Dudescu si célugdrii raduliofi, la 2 iunie 1707.

Ocolul Bucuresgtilor era ocupat, in mare, cu ogoarele ordgenilor care practicau
si aceastd ocupajie sau numai aceastd ocupajie, precum si cu vii, p&duri, gradini,
livezi, pasuni, lacuri cu peste, vetre de sate, care vor fi primele inglobate prin
extinderea orasului. Cele mai insemnate suprafete reveneau viilor din Dealul
Bucurestilor, dar si din alte pdarti, ogoarelor, gradinilor si p&durilor. La sfirsitul
secolului al XVII-leq, codrii Vldsiei avansau pina in zona mahalalei Olienilor®,
extinzindu-se masiv la Elefterie, Cotroceni®, Plumbuita® s.a. Cal&torul dalmat Petru
Deodat Baksic relateazd cé in zona centrald a cimpiei poti merge o zi f3rd sd iesi din
p&adure®. La acea datd, in ocolul ordgenilor padurile facuserd loc insemnat
ogoarelor, gradinilor si viilor, raminind insa pe suprafete destul de intinse, asa cum
rezultd si din harjile intocmite cétre sfirsitul veacului al XVII-lea".

Vatra urband constituita in jurul Curiii domnesti inregistra o puternica
extindere, ocupind ambele maluri ale riului Dimbovija. Orasul dobindise deja
forma circulard pe care o va pd&stra pind in prezent, cu unele tentacule de-a lungul
principalelor drumuri de legatur& cu jara. Pe malul drept, vatra incepea de la
poalele mamelonului ce addapostea ctitoria lui Mihai Viteazul pind dincolo de Radu
Vodd&, avansind sub muchia terasei inalte si inconjurind practic gorganul
mitropoliei. In amonte de Mihai Vodd, terenul era liber. De partea cealaltd a
promontoriului se constata, in 1668, c& mosia mdandstirii Mihai Voda& era
Jmpresuratd de oameni”®. Suprafaja ocupatd de partea stinga a Dimbovitei era
mult mai mare. Ea pornea dincolo de zona smircurilor lui Dura negujdtoriu -
Cismigiul de astdzi, urcind spre sipotele din mahalaua Brezoianu si de aici spre
metohul Episcopiei de Rimnic. Un document emis in 1692 decembrie 12 aratd c& in
timpul domniei lui Radu Leon (1664-1669), locurile mandstirii Sarindar, aflate la
inceputul marelui cot al Dimbovijei®, erau ocupate ,.cu case si gradini“®. La 30 iunie
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1713, Mandaila vel setrar vindea o casd ,lingd sipote” cu pivnild, c&pdtind pe ea 10
taleri, sum& extrem de modestd®. In legaturd cu identificarea sipotului, mai
concludent este hrisovul din 20 decembrie 1691, dat pentru intdrirea unui loc de
casd .in sus de mahalaua de la biserica de la Stejar, 1ingd sipot”. Limita nordica a
resedinjei lui Constantin Brincoveanu includea mahalalele Batistei si Otetari, in
timp ce spre rdsdrit sint consemnate, in documentele epocii, lacasele Agai Nijg,
Olteni si Si. Nicolae din Sirbi, fiecare avind in jurul s&u cite o mahala perifericd in
structura orasului®. Folosind ca document de calcul acelasi plan ridicat de Vladimir
de Blaremberg in 1842, se constatd cd vatra propriu-zis urband acoperea doar a
opta parte din intreaga suprafajd aflatd la dispozifia bucurestenilor.

Doua forme de relief sint mai evidente in acest perimetru: lunca largd a
Dimbovijei si Dealul Bucurestilor. fnca de la mijlocul secolului al XVII-lea, riul
incepuse sd pund probleme serioase riveranilor, inclusiv livezii domnegti. L&muriri
concludente se gdsesc in hrisovul emis de Gheorghe Ducq, la 31 mai 1678, pentru
biserica Curtii domnesti care primea 200 ughi din vind&riciul Dealului Bucurestilor
drept despigubire pentru morile acesteia desfiinjate pe Dimbovita. Se mentioneazd
c& ,de la o seamd de vreme, noroindu-se apa Dimbovijei pe unde ii iaste matcaq, si
iesind apa mai pe deasupra, Inceput-au a face mare stric&ciune si innec&turd
gradinii domnesti, care grading fiind mai inainte vreme tocmit& si infrumusetatd cu
vie si cu pometuri roditoare, cu de tot felul de pomi ca o gr&din& domneascd” se
afld acum intr-o stare rea®. De fapt, inc& din 1669 se vorbea de ., matca Dimbovijei
celei vechi"®, 1asind s& se injeleagd faptul ca riul isi croise deja altd albie. In mod
cert, In timpul lui Constantin Vod& Brincoveanu, Dimbovita curgea pe o matct
croitd mai aproape de gorganul mitropoliei, voievodul avind astfel posibilitatea s&
extinda suprafaja Curiii sale, procedind la umplerea cu moluz a unei porjiuni de pe
latura de sud a terenului domnesc®. De o parte si de alta a rfului se mentin mai
vechile piraie si brate. Pe dreapta, Girlija inchidea ostrovul cel mare din prund, pe
cind pe latura opusd isi purta apele, din ce in ce mai infestate cu murdalicuri,
Bucuregtioara sau Bucuresteanca cum apare in zapisul din 16 august 1699%. In
documentul dat la 1 iulie 1695 cu prilejul cercetarii unui loc in Scaune se stabilegte
drept reper ,in lungul Cacdingi”?, denumire cu care piriul respectiv se va mentine
pind in secolul al XIX-lea cind se colmateazd. In aval de zona locuitd, Dimbovija
forma al doilea mare ostrov, pe care vor pune stdpinire tabacii cu pestilentioasa lor
meserie. Alimentat si cu apele revarsate ale riului, dar si cu izvoare ce fisneau din
dealul Mihai Vod& se mentinea Lacul Adinc, in jurul c&ruia isi desf&surau
activitatea postavarii.

Dimbovija a avut un rol deosebit in evolujia orasului. Mai intii, ea alimenta cu
apa colectivitatea bucuresteand. Anton Maria del Chiaro, secretar al domnitorului,
apreciazd apa riului a fi foarte usoara si sanatoasa”®. Se constituiserd deja citeva
vaduri cu acces mai ingrijit, atit pentru oameni, cit si pentru vite. In al doilea rind,
riul punea In miscare unele din morile necesare aproviziondrii cu pline a orasului,
altele fiind construite pe cursul Colentinei. Documentele atest& Incd din secolul al
XVI-lea mori pe Dimbovita bucuresteand®. La sfirsitul veacului al XVIl-lea sint
identificate citeva mori de ap& care apariineau marilor m&ndastiri: Radu Voda,
Mihai Voda, Cotroceni, Si. Iocan cel Mare, Sf. Ecaterina si unor boieri: Serban
Cantacuzino si Preda Pirscoveanu. Instalatiile de mordarit ale ctitoriei lui Mihai
Viteazul si-au pdstrat vadul, in vecin&tatea podului ce permitea legétura dintre cele
doud maluri ale rjului In zona respectiva. Cele ale raduliatilor sint plasate, prin
hrisovul din 7 august 1696, la Gorgani®, deci pe malul sting al Dimbovitei, in
vecinatatea 1dcasului St. llie. In anul 1692 august 25, manastirea Radu Voda primea
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invoire de la domnitor s& construiasc o moard noud ,din susul orasului
Bucurestilor, pe locul domnesc ddspre livedea domneascd, impotriva morii
méndstirii Mihai Vod&a”'. Lucrérile au fost impuse de faptul cd tocmai atunci
cGlugdrii de la Mihai Vodd au schimbat vadul lor de moard ,,mai jos pre alt vad”,
lasind singurd instalagia celor de la Radu Vod&. Un an mai tirziu, lucrurile nu
mergeau prea bine si prin ordin domnesc, cel de al doilea portar este obligat sa
aduca mesteri sd indrepte morile mandstirii Mihai Vod&®. In marele cot al riului, din
1706, si pe mosia Grozavesti® se plasau morile m&ndstirii Sf. loan cel Mare, pe cind
acelea ale Cotrocenilor fuseserd construite in amonte de oras, acolo unde este de
presupus si plasamentul proprietdjii marelui dregétor Serban Cantacuzino. Cit
priveste moara mdndstirii Sf. Ecatering, ea trebuie sa fi existat in aval de Curtea
domneascd. Mai anevoie este de identificat locul morii spatarului si marelui
medelnicer Preda Pirscoveanu, membru al soliei boieresti trimisd de voievod la
Edirné, pentru a motiva intirzierea prezentarti sale la padisah in 1703*. Cum casele
Pirscovenilor se aflau in jos de Curtea domneascd este de presupus cd si moara
marelui dregétor se afla in aval de Curte.

Catre sfirsitul secolului al XVII-lea probiema morilor pe Dimbovija este
analizatd global. Dintr-o carte domneascd emisa in 1699 rezult& c¢& In urma unei
cercetdri f&cute de trei mesteri morari s-a ajuns la concluzia cd instalatiile celor
sapte proprietari puteau functiona concomitent, in condijiile unui debit normal al
riului®. Documentul lasd s& se infeleagd cd acestea erau morile existente, la acea
datd, pe cursul Dimbovijei bucurestene. In secolul al XVill-lea, numdarul lor va
creste, afectind atit malurile din amonte, cit si pe cele din aval de oras.

Cea de a doua mare componentd geograficd a Bucurestilor era terasa inalta
a Cimpiei Roméane oprit& in lunca larg& a Dimbovitei si martorii de eroziune
cunoscuti sub denumirea de dealuri: Mihai Vodda, Mitropoliei, Radu Vodé. In timpul
Brincoveanului, toate aceste mari mameloane erau ocupate cu importante
ansambluri arhitectonice ridicate de cétre voievozii anteriori lui. Fiind extrem de
bogate, iar mitropolia abia terminata®, Vod& nu a avut prea mari probleme,
intdrindu-le, dupd& obiceiul vremii, actele de proprietate. Terasa inaltd, in unele
locuri cu 18-20 m mai sus decit lunca, este numitd in documentele vremii Dealul
Bucurestilor si era ocupatd in exclusivitate cu vii¥. In timpul lui Constantin Vod&
Brincoveanu se interzicea ridicarea de case in podgorie, permijindu-se locuirea
numai in timpul lucrdrilor de intrejinere si cules. Masura respectiva este exprimatd
clar in porunca datd de voievod mandstirii Radu Voda la 3 februarie 1696, prin care
egumenul era imputernicit s& vegheze asupra villor m&ndstiresti ,s8 nu sazd
nimeni fard cind va fi vremea viilor de lucru™®. In actele emise in secolele XVII-XVIII,
terasa inaltd apare in general sub denumirea de Dealul Bucurestilor , dar si cu
unele localiz&ri mai restrinse. In 1694% si 1710 se vorbeste de Dealul Lupestilor®,
dupd cum documente mai vechi mentioneazd Dealul Véacarestilor de jos", teren
inclus in timpul lui Constantin Brincoveanu in Dealul Bucurestilor®. A mai existat de
asemenea un deal al Mdaicanestilor in zona actualului cimitir Bellu®, un altul al
moldovenilor, pe care mdandstirea Plumbuita poseda o vie la jumdtatea secolului al
XVII-lea®. In generadl, terasa inalta a Dimbovitei, asa cum rezultd si din insemndrile
lui Radu Popescu privind vizita unui domnitor otoman la Bucuresti In 1718-1719, era
ocupatd cu culturd de vita de vie®. Orasul se desf&gura in luncd si indeosebi pe
partea stingd a riului.

La inceputul secolului al XVIil-lea Bucurestii aveau o populcme de cca 50 000
locuitori. Cifra este consemnat® de secretarul domnesc del Chiaro, care apreciaza
c& populajia aceasta nu corespunde marii suprafefe pe care o ocupd orasul,
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.deoarece casele sint razlete si depdartate una de alta avind fiecare casd curtea ei,
cu bucdatdrie si grajd si deosebit, gradina ei cu diferiti pomi, ceea ce-i da o infatisare
veseld si incint&toare”®.

Ca in toate asezdrile urbane contemporane, mult mai mici decit capitala T&rii
Romdénesti”, si la Bucuresti exista o evidentd deosebire intre nucleul mestesugdresc
—negustoresc si zonele marginase, de obicei mult mai extinse. In general, casa
bucuresteand, indiferent. de mdrimea ei, apare Insctitd de gradind sau de unele
dotari gospoddresti: grajd, suri, bordei pentru alimente s. a. Se construia din
c&ramidd, si acesta era materialul folosit la casele boieresti si la unele dintre cele
aflate in centrul negustoresc, lacagele, edificiile Curjii domnesti, noile hanuri, dar si
din scindurd, paiant& sau nuiele. La 16 august 1699, se vindea un teren pe malurile
pirfului Bucuresteanca (Bucurestioara — Cacaina - n.n.), pe care fuseserd trei case,
.de nuiele"®, formula lasind s& se injeleagd existenja unui procedeu mai vechi.
Cum informdtii privitoare la acest mod de construire de case nu mai apar, cel putin
in timpul domniei lui Brincoveanu, trebuie inteles c& el s-a practicat in trecut, fiind
inlocuit cu alte tehnici de constructie. Si una dintre acestea era construcfia din
scinduri si birne de lemn, care completa tradijionala paiantd folositd de catre
bucuresteni inc& din secolul al XV-lea®. Intr-un act intocmit la 10 octombrie 1728 se
aratd c& una din cele patru pravdlii vinz&toare ,era cu lemne cu tot a noastrd (a
Ancutei Comdneanca si a frajilor el — n.n.), iar trei pré&vdlii sint lemnele ale celor
care-si dau chiria”®. Toate patru se aflau ling& puscaria domneascd, deci in zona
bazarului ordsenesc. Casele boieresti, incepind cu acelea ale Brincovenilor®,
Cantacuzinilor din mahalaua Scorjarului® (str. Apolodor — n.n.), cele din capul
podului Mihai Voda®, ale Vacdarestilor din mahalaua Dintr-o zi s. a., ca si hanurile
Serban Vod&™, Sf. Gheorghe Nou®, Zlatari® s.a. erau construite din cardmidda bine
arsd si mortar foarte rezistent. De asemenea, 18casele ridicate de voievod si de catre
marii s&i boieri erau fdcute din cdr&dmidd. Existau incd intr-un numdar destul de
mare si biserici din lemn?. In porfiunea comerciala si indeosebi pe Ulija mare se
zideau pravdalii din c&ramida®. De regulad, acestea erau ridicate spre stradd, 1&sind
in spate casa de locuit cu grading si alte nemestii gospoddresti. La 1 noiembrie
1693, Iane bacanul vindea .0 pravdlie cu cdscioara ei”®, Un alt act, Intocmit la 6
iulie 1702, aratd clar c& patru pr&avdlii din mahalaua Scaunelor se compuneau din
.pivnitd In rindul pravdaliilor si cu casele ce sint in dosul pravaliilor”®. La unele din
aceste spaiii comerciale valoarea era substaniial mdritd, atit de plasamentul lor, cit
si de dotdarile interioare. Elefteris (din mahalaua Coljea) vindea, la 23 aprilie 1694, o
pravdlie, ,cu tacimurile ei”, ar&tind cd pentru constructie a cheltuit 70 taleri, iar
.mdarunjisurile si lucrurile pravaliei” se evaluau la 56,5 taleri®. Din informatiile
epocii rezultd cd atit pravdaliile, cit si multe din casele bucurestene erau acoperite cu
sijd si dotate cu pivnijd, fiind inconjurate cu gradini si pometuri delimitate de
garduri®. Casele cu pivnija se intilnesc atit in mahalalele centrale®, cit si in cele
mdrginase, cum era, de exemplu, proprietatea lui Manaild vel setrar din mahalaua
Brezoianu®. Tot in zonele periferice se vindeau, in afard de vii, ogoare si gradini cu
pomi, asa cum primea intdrire pentru noua sa stdpinire in mahalaua Brosteni la 4
martie 1697 vel comisul Radu Golescu®. O serie de factori determinati, printre altele,
de pozifia si de mdrimea construciiei, de fluctuatia monetard, f&ceau ca preturile s&
fie extrem de diferite, pornind de la valoarea unei case de 10 taleri pind spre
sumele de 200 taleri®, 310 taleri®” sau 390 de taleri® Variate sint si preturile
pravdaliilor, f&rad s& atingé valorile superioare ale caselor. Considerind ca cifra de
50 000 locuitori este exageratd® si presupunind cd& in majoritatea zdrobitoare,
fiecarei familii 1i revenea o gospoddrie, putem socoti ¢c& oragul Bucuresti avea in
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jurul anului 1700 cel mult 8000 case. Este o cifrd maximald, avind in vedere si
evolujia inregistratd in secolul al XVIlI-lea de cind incep s& se pdstreze si unele date
demogratice mai sigure. Distribujia in teren a acestor gospoddrii era si ea destul de
variatd, atit in functie de pozitia pe care o aveau, mai in centrul comercial, mai la
periferie, cit si de starea social& a proprietarului. Punctul central al orasului era
Curtea domneascd al carei teren fusese delimitat inca din secolul al XV-lea”.
Exceptind unele extinderi prin amenajarea albiei vechi a Dimbovijei terenul Curtii
a ramas acelasi. Nu existd nici un document din care sd rezulte acte de inc&lcare a
unor proprietd}i sau cumpdrdri de terenuri in vederea sporirii suprafejei Curiii
Vechi din Bucuresti. In secolul al XVII-lea s-au produs unele impingeri spre Est,
dincolo de zidul construit de Constantin Brincoveanu’.

In 1688, proaspatul voievod prelua o curte bine gospoddarita de inaintasii sai si
care se extindea pe ambele maluri ale riului Dimbovija. Pe partea din dreapta erau
livada domneasca si unele constructii ridicate in apropierea cursului de ap&™. In
stinga riului se desfdsura ansamblul domnesc propriu-zis, delimitat de proprietdtile
tirgovetilor printr-un masiv parapet din trunchiuri de copaci. Limitele porneau din
albia Dimbovifei, urcau putin oblic spre Bardjie, urmau actuala strad&d Gabroveni™
si coborau la citiva metri Est de str. Selari din zilele noastre, din nou spre
Dimbovita™. Dou& porii oficiale permiteau accesul la Curte:Poarta de sus aflatd la
intersectia de azi a str. Iuliu Maniu cu str. Selari si Calea Rahovei si Poarta de jos
din fata gangului de acces in hanul Manuc, ridicat in primii ani ai secolului al XIX-
lea prin inglobarea unor edificii domnesti. Fiecare din cele doud porti era apdratd
cu cite un turn de strajd, avind usi masive din lemn, ferecate, care se deschideau in
doud parti”®. Terenul domnesc era impdrijit In mai multe curfi interioare, cea mai
importantd dintre ele fiind aceea ce gazduia palatul in care isi ldsaserd mdrturii
toate marile etape de construciie, incepind cu funddatiile celei dintli cetdjui®, cu
cetatea lui Vlad-Tepes din 1458-1459”, cu momentul transformarii acestui castru in
palat de catre Mircea Ciobanu” si cu transformdrile intervenite in secolul al XVII-
lea. Palatul prezenta, in mare, structura dat& de Matei Bsarab dupa 16407, la care
se addugaserd paraclisul Si. loan ridicat, f&r& a fi terminat, de catre Grigore 1.
Ghica®, un sir de case pe latura de Nord, datorate lui Gheorghe Duca® si o alt&
casd facutd, in calitate de domnitor, de catre Serban Cantacuzino. Brincoveanu a
continuat actul de ctitorie finisind opera inaintasilor s&i, dotind palatul cu unele
componente noi, infrumusefind salile principale si addugind alte case. Inca din
1689, au inceput interveniiile sale mai intii prin terminarea paraclisului aflat in
coljul de NV al vechii constructii, care a primit tindd, a fost zugravit si i s-a pus
catapeteasma®. Paraclisul avea forma de nava cu diametrul longitudinal de cca
10 m, iar l&atimea de 6,30 m, corespunzind traveei de nord a subsolurilor. Era lacas
strict de familie la care se putea ajunge, atit din apartamentele domnitorului, cit si
dinspre cel al doamnei jarii. A urmat construirea unei case ,ce iaste pre stilpi de
piatrd si iaste cu trei cafasuri si cu toate ce se vad intr-insa care iaste dinspre
biserica cea mare"®. Era ultimul corp de cladire care se adosa pe partea de Est a
palatului. De form& dreptunghiulard, casa aceasta avea parterul la nivelul curfii
bisericii domnesti, la care se putea ajunge printr-o usd amenajatd sub un arc
semicilindric. Distanja intre acestd iesire si ldcas rdmdsese de numai cca 15 m,
intrucit, cel putin in trei mari etape, s-au addugat siruri de camere pe terenul aflat
intre cetatea lui Vlad Tepes si biserica de ungere. Cronica oficiald mai
consemneazd alte doud rinduri de camere ,despre doamna”, precum si clopotnija
cu ,ceasnic”, In locul aceleia a lui Serban Vodd, lovit& de un trasnet la 25 iunie 1692.
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La fatada palatului a fost addugatd loggia, flancatd de doud foisoare, unul dintre
acestea socotit ,mai mare” dotat cu o monumentald scard de marmurd.

In interiorul palatului s-au {Gcut unele imbundatdiri dintre care Anatafterul
consemneazd pe cele din sala divanului, pentru care s-au platit, in iulie 1701, 200
taleri si in octombrie 153 taleri cu mentiunea ,pentru lucrul divanului domnesc de
aici din Bucuresti"®. Sumele nu par prea mari dacd se are in vedere ¢a in februarie
1703 se alocau 100 taleri , de s-au cumpdrat 9 perechi de perne de fringhie in casa
cu sahnichiile”®. Erau perne care se puneau pe lavijele de sedere sau direct pe
pardoseald.

fn palatul Curiii vechi, unele incaperi erau rezervate exclusiv domnitorului si
familiei sale, altele slujeau ca locuri de destfésurare a activitdfii institutiei domnesti
si, in fine, cele mai multe ad@posteau marile dregdtorii: logofetia, spatdria, visteriq,
agia s.a., in care isi desfGsurau activitdgile gréamdtici, logofeti, translatori s.a. Spatiul
ce revenea voievodului se reducea la apartamentele acestuia, apartamentul
doamnei format din doud inc&peri si paraclisul, toate gasindu-se la parter. La
acelasi nivel functiona sala mare a divanului, in care se g&seau si tronul jé&rii,
spatdria mare, camerele de asteptare si ,spataria cea micd, noao care-i zic cu
stealile”, facuta de Serban Vodd, probabil in casele ridicate de el. In corpul vechi al
palatului, toate incdperile de la parter erau cu plafonul boltit. S-au pdastrat doud din
aceste camere, dintre care una are 9x8 m, iar cealaltd 9x7 m, ambele cu plafonul
semicilindric. In timpul lui ConstantinVodd Brincoveanu, palatul avea incd un etaj,
iar la unele din casele aldturate chiar doud caturi. Parterul era mult in&ljat in
cauza subsolurilor compartimentate in patru travee, la rindul lor si acestea
segmentate cu ziduri separatoare.

Descrierile {Gcute de cronicarii contemporani epocii aratd c&d dupd ascultarea
slujbei in biserica cea mare, Vodd si suita sa urca in casele domnegti. Astfel, in
prima zi de domnie, luni, 29 octombrie 1688, Constantin Voda Brincoveanu ,in
casele domnesti in divanul cel mare suindu-sd, in scaunul domnesc au sdzut si cu
tunurile dind..®. Aceeasi destdsurare este infajisatd si de Radu Popescu, care
adauga faptul c& dupa ungere ,s-au suit in casd si au inceput a scrie cari”¥
diferitelor personalité}i politice europene. Delegatiile strdine erau primite in palat
pe scara de marmurd, care conducea in foisor, loggie si sala divanului®. Domnitorul
isi desfasura activitatea oficiald in divan sau in spatdria cea mare, asa cum rezuli&
din descrierea judecarii lui Staicu Merisanu si a celorlalji pirasi la Poarta™.

Palatul, ca de altfel intreaga Curte domneascd bucuresteand, a inregistrat
etapa de maximé& inflorire in timpul domniei lui Constantin Brincoveanu.
Referindu-se la constructia principald, del Chiaro apreciazd c& , Palatul domnului
.(in intregime de piatrd si cu scara principal& de marmurd) este de mdarime destul de
fnsemnat&®. Secretarul domnesc menjioneazd salile mari boltite, prima dintre ele,
avind pe mijloc un rind de coloane scunde, apoi sala divanului in care Voda
impértea dreptatea si unde se organizau ospejele domnegti, sdlile de audiente s.a.
Descrieri similare fac si alfi oaspeli sositi la Bucuresti®. Activitatea constructivd a
lui Constantin Brincoveanu s-a desf&surat si asupra altor componente ale Curiii
sale. In 1712 a fost indepartat parapetul din stilpi de lemn si inlocuit cu zid din
caramidd. Radu Greceanu precizeazd cd |, fiind zidul dimprejurul Curiii (domnesti
de la Bucuresti) stricat si foarte scund, mdriia-sa s-au indemnat si au pus dd-l-au
dires gi l-au mai indliat jur-imprejur facind..."®”. In timpul sdpdaturilor efectuate in
anii 1969-1971 au fost cercetate fundatiile acestui zid, atit in incinta Hanului Manuc,
unde se afla coljul de sud-est, cit si pe strada Selari®. Alte lucrari privesc ,oddile
seimenilor tot d& piatrd ¢d era d& lemn vechi si foarte proaste” si ,,slomnul cel da
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caritele domnesti, d& piatrd, din temelie”® construit in 1713. Un loc deosebit au
ocupat in activitatea gospoddreascd a domnitorului grédinile palatului, plantate
atit pe terenul dintre edificiul central si albia riului, cit si pe latura de nord. Voda&
Brincoveanu pldatea 20 de gradinari special pentru Curtea domneascd
bucuresteana® si a amenajat aici, ca si la Tirgoviste, un foisor de odihnd, din piatra,
in locul celui de lemn?, probabil un chiosc asemdandtor celor existente in curtea a
patra a palatului Topkapi Sarai de pe Cornul de Aur. Apa necesard intregului
ansamblu arhitectonic se lua din Dimbovita sau se aducea pe tuburi de pamint ars
pind la visteria apelor si de acolo la cismele amenajate®. Daca visteria apelor a fost
localizata in faja l&casului mare, ugor spre nord, celelalte constructii pot fi
presupuse ca loc de amplasare. Un document din 1701 mentioneaza cd in coljul
Curtii, spre ulifa Barggilor, ,sint si grajdurile domnesti”. In zona respectivd, sau mai
sigur pe latura de nord a Curiii, trebuie sd fi fost si soproanele pentru carete,
slomnul refdcut de domnitor in 1713. De fapt, pe terenul delimitat in prezent de
strzile Covaci si Gabroveni s-a dest&surat activitatea mestesugarilor si slugilor
domnesti. In timpul lui Constantin Vodé& Brincoveanu se constatd o larga diversitate
in rindurile acestui personal: vizitii, viglari, dirvari, leg&nari, gradinari, lemnari,
butari, dogari, fintinari, sacagii, ,,copoiari”, ogdrari s.a. O alt& categorie provenea
din rindul robilor: spalatoare, cusdtoare, gunoieri, maturari s.a.*.Domnia apela
pentru trebuinjele ei si la alte categorii de mestesugari numiji ,domnesti”. Pentru
activitdfile de destindere, Curtea din Bucuresti avea angajaji opt scamatori si
saltimbanci, condusi de seful lor indicat ca fiind ,cel mare”, zece mehteri (muzicanti

- n.n.), alii l&utari, cobzari'® recrutati din lotul de igani robi domnesti. Unii dintre

acestia erau apreciaii de cdtre oaspetii stré&ini pentru virtuozitatea lor'®.

Lipit de zidurile Curtii, se desf&sura orasul cu o vaditd ierarhizare impuséa de
ocupadatiile locuitorilor. In portiunile Invecinate se mentineau, ca si in secolele
anterioare, ulifele mestesugarilor si negustorilor, dincolo de care isi f&ceau locul
gospoddriile slujitorilor, tirgovetilor, in timp ce spre periferie se stabilisera
agricultorii, pescarii, camenii de rind. Erau tot mai conturate cartierele in care se
grupau casele marilor boieri, unele dintre acestea plasindu-se in mahalaua
Scortarului'®, altele spre ctitoria lui Aga Nitj&'” si din ce in ce mai multe pe Podul
Mogosoaiei'™. Vatra urband era strabatuta de ,poduri”, ulije mari, ulife, poteci si
carari care se desprindeau din arterele mai insemnate, infundindu-se in cite o
gospoddrie oarecare. Orasul fiind vechi, s-a dezvoltat in functie de cerintele de
moment, neexistind o conceptie urbanisticd. In atenjia domniei si a organelor
ordsenesti se aflau numai strazile mari, in fruntea cdrora se gdseau drumurile de
legaturd cu jara care pornieau si conduceau in totalitatea lor la Curtea domneasca.
Astfel, la Poarta de sus veneau: Podul Mogosoaiei, largit si indreptat de
Brincoveanu, ultima porjiune purtind numele de Ulija domneascd, atestat& cu acest
nume in 1659, si Podul Calicilor care se prelungea cu Drumul Mehedinilor. De la
Poarta de jos porneau: Podul Serban Vodd&, care asigura legatura cu Giurgiu si de
aici cu oragele mari ale Imperiului otoman si Podul Tirgului de Afard, arterd locald
cu deosebitd importanid economicd pentru locuitorii orasului'®. Toate aceste patru
~poduri” erau acoperite cu birne de lemn', tot asa fiind ingrijitd si Ulija mare'”,
precum si alte artere centrale. Nomenclatorul stradal bucurestean nu era inca
inchegat, ulijele purtind denumirea mestegsugarilor si negustorilor care le populau,
a unor constructii sau proprietdfi mai importante, eventuale institu}ii sau
asezaminte monahale etc. Artera economicd cea mai importantd era Ulija mare
care corespunde astdzi strazii Lipscani. Ea apare incd din 5 iunie 1589 sub
denumirea de ,Ulila cea mare”'®, fiind prezentd apoi in documentele bucurestene
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sub diferite formuldri de precizare a sectorului la care se referd izvorul respectiv:
.Ulita mare pe ling& Tudor abagiul” in 1661'®, , Ulifa cea mare din susul zarafilor”'",
.Ulija cea mare in rindul selarilor” in 1697"", ,Ulija cea mare intre croitori” (1708)'%,
.Ulija cea mare in rindul mdargelarilor” (1713)'"* etc. Din documentele vremii rezult&
cd mai erau si alte ulije mari de exemplu: ,,Ulija cea mare care vine de la Curtea
domneasca la Tirgul de Afara”'™. Citeva asemenea artere aveau puncte de reper
terenul domnesc, precum ,Ulita care merge de la Curtea domneascd spre biserica
Grecilor”'®, sau ,Ulifa ce merge al&turea cu zidul Curtii domnesti”"®. Practic nu erau
denumiri precise, forma lor de exprimare variind de la document la document.
Exemplul cel mai concludent il oferd Ulija scaunelor, consemnatd sub forma , Ulija
de la scaunele de carne”'” sau ,,Ulija p& unde stau scaunele”, variantd asternutd in
documentul din 1 iulie 1695". Dintre ulicioare sint amintite, la 17 octombrie 1694,
.Ulicioara Calinescului” din mahalaua Razvan'®® si o altd ulicioara intre
proprietdtile lui Manu si Defta pentru care se ivise chiar un litigiu'®. Din cele peste
treizeci de str&zi atestate in documentele emise in timpul domniei lui Constantin
Brincoveanu, mai bine de jumdtate sint indicate prin profilul megtesugarilor si
negujdtorilor care le populau: gelari, croitori, boiangii, abagii, m&celari, lacatusi,
barbieri, caldarari, zarafi etc. Unele dintre ele sint amintite si anterior anului 1688,
dupd cum strdzi mai vechi, in mod cert existente la sfirsitul secolului al XVII-lea, nu
se regdsesc in actele ce s-au pdstrat in prezent. Date fiind lacunele nomenclatorului
stradal, se apela, in unele documente, la indicarea drept reper a unor locuri de
interes comun, deosebit, cum erau: locul unde au fost® sau erau carele cu peste,
locul unde au fost tabacii, scaunele vechi de carne, ,Unde se fringe hierul”'%,
s&rdria, jitnija domneasca s.a.

ntreaga suprafajd urband era impdrtitd in mahalale organizate in jurul unui
lacas, ridicat din car@imidd sau fGcut din lemn. La inceputul secolului al XVII-leq,
orasul Bucuresti avea peste 30 mahalale dintre care mai bine de jumdtate apar
consemnate pentru prima oard in documentele emise in timpul domniei lui
Constantin Brincoveanu. Aceasta nu indica si faptul ca ele s-au constituit atunci, ci
simpla situatie c& existau la acea datd, dupd cum este posibil sa fi fost si alte atari
unitdfi teritoriale nesurprinse in izvoarele scrise. Atestarea mahalalelor madrginasge:
Stejaru, 1691'%, mahalaua popii Stoica Sterpu, 1692'*, mahalaua Oetari, 1695,
mahalaua Brosteni, 1696'%, mahalaua Sfinta Vineri, 1693'¥, mahalaua Olteniiq,
1696'® s.a. confirmd& limitele vetrei locuite in acea periogda. Alte atari mahalale,
desi sint atestate acum, erau in mod sigur mult mai vechi: mahalaua Razvan'®,
mahalaua Coljea, mahalaua Sf. loan®, mahalaua Sf. Gheorghe Vechi
mahalaua Lacatusilor'™® s.a.

Denumirea ulijelor, a unora dintre mahalale, sugereazd in mare structura
socio-profesional& a societdtii bucurestene In perioada de virf a orinduirii feudale.
Datele consemnate in documente aratd in mod convingdtor c& oragul beneficia de o
puternicd populatie de mestesugari si neguidtori, tirgoveti, agricultori, slujitori
domnesti, stabilifi de cele mai multe ori in colectivit&ti compacte. Elementul cel mai
dinamic a fost categoria megtesugarilor care a atins, la sfirsitul secolului al XVIl-lea
si in primele decenii ale veacului urmdtor, un puternic proces de specializare. In
oerioada brincoveneascd sint consemnate in documente peste 60 mestesuguri,
numdrul lor putind fi chiar mai mare.

Citeva valoroase studii tipdrite in ultimele decenii au redat, cu multd acribie,
componenta colectivitdiii mestesugdresti din Bucuresti, asa cum aceasta se reflecta
in documentele vremii, inclusiv' in cele scrise in timpul domniei lui Constantin
Brincoveanu'™. Prima concluzie care se degaja este faptul ca orasul resedintei
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oficiale beneficia de cea mai numeroasd, mai variatd si mai specializata
concenirare de mestesugari cunoscutd atunci pe teritoriul j&rii. Se anunia deja
aparitia unor stabilimente manufacturiere prin: lumindria de ceard, tipografia
mitropolitand, jitnija domneasca si chiar prin manufactura de postav de la Afumati,
atribuita lui Serban Cantacuzino'™. Un rol insemnat revenea Curiii domnesti care
grupa cel mai buni mestesugari, atit pentru cerinjele ansamblului arhitectonic
voievodal, cit si pentru constructiile ridicate de cdtre domnitor. In functie de
amplasarea lor teritoriald, mestesugurile Isi pdstrau unele tr&s&turi mai vechi. Cele
mai multe ramuri populau strdzile centrale, aflate in jurul Curjii domnesti, care de
fapt le purtau si numele. Sint ins@ mestesuguri care ramin cartiruite in zone propice
desfasurdarii lor. Tabacii au fost permanent legati de Dimbovija, chiar daca pe la
jumdtatea secolului al XVII-lea se aflau in cotul cel mare al riului, pentru ca ulterior,
s& se stabileascd, prin hotdrire domneascd, mult in jos de Curte, in 1iahalaua
Brosteni'®. Mdcelarii cu scaunele lor se plasau pe Bucurestioara si in apropierea
lacului numit mai tirziu al Sujului, unde si-au ridicat si lacasul lor'®. Tot in aceastd
parte erau sdpunarii si mai spre est de ei ofetarii. Fierarii sint consemnati pind tirziu
in secolul al XIX-lea'®, in zona Sf. Gheorghe Nou-Razvan, acolo unde cuptoarele lor
erau amenajate Incd din secolele XV-XVI'®, Este greu de urmdrit, pentru sfirgitul
secolului al XVIl-lea, locul in care si-au continuat activitatea olarii, ale cdror
cuptoare de ars vase, datind din secolele XV-XVI, erau la Coljea'®. In mod cert, in
secolele XVII-XVIII ei nu mai erau in vechea vatrd, migrind, probabil, spre periferia
orasului pentru ca in secolul al XVIll-lea sd-gi gé&seascd teren in jurul 1&cagului ce le
poartd numele"'.

n centrul orasului, axa principald a activitdjii comerciale si mestesugdresti o
reprezenta Ulija mare, cu o pondere mai evidentd pe nego}. Pe ulitele care porneau
din aceastd arterd, in special in pariile de nord, nord-est si est ale Curfii se grupau
variate mesteguguri, unele vechi, altele constituite in decursul secolului al XVII-lea
in legatura directd cu cerinjele societdiii bucurestene. Cum este si firesc, nu toate
ramurile au cunoscut aceeasi amploare. Au fost mestesuguri puternice, practicate
de un lot numeros de mestesugari, dupd cum au fost altele mai hibride, uneori
legate direct de Curtea domneascd sau de curiile marilor boieri. Pentru deceniile
de domnie a lui Bincoveanu, documentele consemneazd acesti mestesugari, dind
posibilitatea plasdrii lor In teren, de cele mai multe ori in functie de Ulija mare sau
de Curtea domneascda. Puternica colectivitate a abagiilor este indicatd ,.in Ulija cea
mare, in rindul abagiilor”'%, in imediata apropiere a locului unde ,se fringe fierul in
coli”'®, ca atare in vecindtatea bisericii Sf. Gheorghe Nou, spre coljul Curtii
domnesti. Din cei cca 25 abagii bucuresteni, atestati in documentele secolului al
XVI-lea, mulii au fost activi in vremea domniei lui Constantin Brincoveanu: Petcu
si Vasile, care semneazad ca martori intr-o tranzactie din 25 noiembrie 1693'®, Petre si
lane consemnati intr-un zapis din 17 octombrie 1694'¢, Stoica si fiii lui Prodan
abagiu'’, Lazar si Neagu'®, Tudor abagiu, Caraciomag, martor aldturi de alfi patru
zabunari si doi papugii'®, Nicolae Abagiu™ s.a. Tot in Ulila cea mare, sau mai
corect spus In vecinatatea acesteia, se afla Ulija barbierilor®. Cind la 13 noiembrie
1726 se vindeau doud locuri de pr&valii se mentiona cd ele erau in Ulija barbierilor,
Jn fajd, mai sus de casele »arajilor”'®%, in zona Bardjiei. A fost una din ocupdatiile
importante din a doua jumdtate a secolului al XVI-lea, unii bdrbieri avind stare
economicd foarte bun&. Barbierii bucuresteni erau constituifi in breasld incd din
1668'*. Din deceniile de domnie brincoveneascd, sint atestaji Iane, care era barbier
domnesc in 1691'*, Lefter s.a., care st&teau cu chirie pe terenul bisericii Curiii
domnesti, Mih&ila barbier, Voico barbier'™ s.a. In imediata vecinatate a barbierilor
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se afla Ulita boiangiilor ,in coljul zidului domnesc”, curtile proprietdtilor lor jinind
.pind in Ulija baratilor”™®. Terenul ocupat de boiangii apartinea mahalalei Sf.
Gheorghe Vechi. Documentele vremii consemneaz&, de asemenea, bdesi, care-si
desfdsurau activitatea la bdile construite in vecindtatea riului'”. Mult mai puternica
era colectivitatea brutarilor sau pitarilor condusi de un vatat®®, care aveau
indatorirea de a coace piinea zilnica si de a face posmegi comandaji de catre
trupele otomane aflate In campanie. La 15 mai 1695, ei primeau enorma sumd de
500 taleri pentru plinea uscatd pe care o lucraserd la o asemenea poruncd'™,
Apartinind tot bransei ocupatiilor alimentare sint menjionaii gradinarii, vierii,
bragarii $i bucatarii, acestia din urmd folosi}i in casele boierilor'® sau la Curte. De
mare pre} se bucura mesgtesugul practicat de cdlddrari, condusi inc& inainte de
domnia lui Brincoveanu de catre un vataf. La 20 iunie 1700, voievodul a dat Cartea
vatafului de calddarari din care rezultd c& acesta se afla ,in toatd vremea cu slujbd
in Curtea domniei mele, s& drege vasele care se stric&d”. Din acelasi act reiese c&
vataful® avea autoritate asupra tuturor calddrarilor domnesti, boieresti sau
calugdresti ,au seimean, au cazacu, au talpas, au cameni streini ce vin dantr-altd
tar@ cu marfd caldarareascd...” de la care lua o dare de 1 1/2 taler la ,.sacsana” sau
.de car ughi 2 dupd& cbicei"'*®. Documentul indicd in med clar mediul social din care
proveneau acesti mestesugari, in general oameni din corpurile ost&sesti. Unii dintre
ctldarari aveau proprietdti insemnate, asa cum se degajd din cazul fragilor Albu si
Vileu cdldérari, care, in perioada 1708-1713, au vindut lui Radu Dudescu un loc,
apoi case, o pravdlie si in fine alte patru pravalii’™®. Caldararii sint localizati in grup,
in vecindtatea lor aflindu-se cele cinci pravalii cumpdrate in 1683 de céatre Serban
Vod& Cantacuzino pentru a face hanul ce i-a purtat numele'™. Ei se aflau, ca atare,
in apropierea Ulijei celei mari, in capé&tul de vest. Mai greu de plasat in teren sint
cizmarii, degi ddinuirea strazii Cavatli pare a indreptdti localizarea lor in apropierea
imediat& a ansamblului arhitectonic Sf. Gherghe Nou. Dup& numdarul celor atestati
in documente, cca 26, in tot veacul XVII'*®, dintre care 16 in ultimele decenii, ei se
prezint& ca o brangd importantd, din care s-au specializat ciubotarii'® cavafii gi
papugiii'”, surprinsi in documentele sfirgitului de veac XVII si la inceputul veacului
urmator. Ca si in cazul cdldararilor, unii cizmari, precum Dumitru dorobantul,
vinzator la 20 noiembrie 1681, proveneau din oamenii corpurilor ost&sesti'®. Un
zapis intocmit la 29 martie 1692 pentru vinzare in mahalaua Popii Stoica sterpul
poartd semndatura lui ,Dobre cizmar domnesc”'™. Tinind seama de ocupatiile
martorilor la intocmirea unor acte de proprietate rezult c& mestesugarii cojocari se
plasau in vecinatatea abagiilor. Astfel, cu prilejul cumpdrarii mai multor locuri de
pravalii de catre Ilie Cojocarul, la 2 martie 1701 sint mentionaji ca vinz&tori si
martori trei abagii'. Acelasi llie cojocarul cumpdrase, cu doi ani inainte, alte doud
pravdlii, al&turi de Stoica abagiu, martor fiind fiul lui Prodan abagiu, iar vinzdtor
Ianache cojocarul'. Alte documente consemneazd prezenia lui Carstea cojocarul,
acelasi Ianache cojocarul”?, Necula cojocarul”®, Gherghe cojocar, , Tudor sirbu ot
Beligradu” cojocarul” s.a. Este unul dintre pufinii str&ini aflaji in categoria
mestesugarilor bucuregteni la acea datd. Mestesugul cojocdritului a cunoscut o
puternicd dezvoltare, oferind in acelasi timp conditii propice de cistig. Ilie cojocarul
era proprietar al mai multor pravdlii, pe cind Pirvu co’scarul din Pitesti avea tigani
robi, pe care 1i vindea la 10 iunie 1695 I[n tim>ul domniei lui Constantin
Brincoveanu, cojocarii primeau comenzi pentru cojoace din bland de ris, pe care
voievodul le trimitea sultanului”. $i tn rindul cojocarilor s-au produs diferentieri:
unii erau considerati ,pirv”, altii cirpaci. In aceeasi mare categorie a mestesugarilor
producdatori de imbré&c&minte se Incadreazd si croitorii, care la Bucuregti erau
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plasaji pe Ulija mare avind un staroste al lor. Un document din 20 septembrie 1705
menjioneazd ., Ulija cea mare inire croitori™. Tinind seama de semndturile asternute
pe zapisul din 20 februarie 1705, se pare c& locul croitorilor era invecinat cu cel al
z&bunarilor sau al unui grup de zdbunari'™. Un document mai vechi, emis la 23
martie 1629, las& sd se Infeleagd faptul cd mesterii croitori isi aveau atelierele lor in
jurul bisericii lui Gheorma banul, numitd si Greci'®. In perioada domniei lui
Brincoveanu la Bucuresti sint atestafi: Necula si Micul®, Udriste, Bratu'®, Dobre
croitor, martor la o vinzare facutd in mahalaua Popii Gheorghe la 1 mai 1704'® s.a.
Este firesc ca unii mestesugari, inclusiv croitori, s&-si fi efectuat activitatea si in alte
mahalale, asa cum apare acest Dobre. Mult mai putin sint consemnate cusétoarele,
ceagprazarii, dintre care sint cunoscuii ,Gligorie ceaprazarul®, consemnat intr-un
alt izvor ca fiind ceaprazar domnesc'® si ,Chiriac ceprazariul“'®, fintinarii din rindul
carora se cunoaste numele lui Stoica fintinar domnesc'® si Radu fintinarul, locuitor
in mahalaua bisericii Stejar'®, copciarii, giuvaergii. La 1 martie 1701, Preda
paharnic si fratele s&u vindeau o casa la biserica Coltii” lui Alexandri giuvaergiul,
care platea 120 taleri si un inel de aur cu rubin pretuit la 80 taleri'®. O cautare plina
de interes au cunoscut I&c&tugii plasati, asa cum aratd documente emise in 1709 si
1726, in Ulija lacatusilor”, ,care se gdsea mai sus de puscdrie, aproape de zidu
Curii domnesti”'®. Sint menjionate numele lui Stanciu lacatusul, Rai lacatusul s.a.
Intr-un oras inconjurat de p&duri, cu constructii ridicate din lemn si-au gdsit
locul, din cele mai vechi timpuri lemnarii. Ei erau condusi de un véatad, asa cum
aratd hrisovul din 30 iunie 1698 dat spre intarirea proprietajii dobinditéd de Voico
diaconul ,feciorul Stanciului v&taf de mesterii de lemn”"'. Acest Stanciu era trecut si
pe lista oamenilor domnesti care primeau ,postavuri, bogdsie i abale” cu prilejul
s&rbatorilor pascale din 1695. Tot pe acelasi document este trecut Cazan mesterul
de lemnari, ,care se afla la Curte in toat& vremea ” si incd un lemnar cu sarcina de
a pazi depozitul de cherestea, lemndar;a'® Din acelasi Anatafter rezultd ¢ In cadrul
Curtfii domnesti isi desf&surau activitatea butarii si dogarii'®, ocupaiii legate de
prelucrarea lemnului. Prezenja acestor meseriasi de butii si butoaie este pe deplin
justificatd intr-un oras care beneficia de o podgorie destul de intinsd. Din
documentele vremii rezultd cd domnia acorda o atentie deosebitd& lumindrarilor,
care Isi desf&surau activitatea in atelierul domnesc din Bucuresti si in cel de la
Tirgoviste. Executarea lumindrilor era monopol domnesc care atrigea si obligatia
mdcelarilor de a vinde seul rezultat din tdierile lor numai lumindriei domnesti. Din
cartea speciald, emisd la 2] martie 1698, rezultd cd in manufactura de lumindri
bucurestean& munceau, al&turi de mesterii respectivi, si zece argaji scutiti de peste
20 dar nominalizate si altele care eventual surveneau in cursul anului'™. Sint
cunoscuti hagi Vasile lumin&rarul, cel care primea cartea domneascd din 1698
.Sterie lumindrarul” posesor al unor case in mahalaua Coliea'”, Tudor
lumindrarul'®, din aceeasi mahala Mihul'¥ s.a. Prezenja lumindrarilor in jurul
ctitoriei de la Coltea este Indreptditd prin aceea c& mestesugul lor era direct legat
de scaunele de carne ale mdacelarilor mai de mult instalate in mahalaua Sf. Sava si
apoi plasate pe malurile Bucurestioarei. In anul 1704, macelarii aveau ca vataf pe
Petru, stapin si al unei mosii in Frumusani, pe care a vindut-o mitropoliei'®. Sub -
denumirea de mester, se injelege din unele acte ale vremii cd este vorba despre
mesterii morari. Concludent in acest sens este documentul din 28 mai 1686, referitor
la nigte mori la Lunguletu, pe care le cercetaserd Stan mester de la Radu Voda,
Radu mester de la Mihai Voda, llie de la méandstirea Cotroceni si Stoia fintinarul'®,
Probabil acelasi ,, Radu mesterul ot Bucuresti”, impreund cu Serban mesterul si aliii
au participat la recuncasterea hotarelor mesgiei Dudesti a boierului Radu Dudescu,
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la 2 .uiie 1707%, In unele izvoare este folosit si termenul de morar, asa cum se vede
in hrisovul dat de $tefan Cantacuzino la S iunie 1714, cind md&ndastirea Radu Voda
primea invoirea sa }ind doud slugi si un morar, scutifi de haraci®. Numeroasele
constructii ridicate atit la Bucuresti, cit si in jard au determinat cresterea numdrului
de pietrari. In scrisoarea sa din 21 iulie 1712, Matei Filipescu cerea judelui
Brasovului, Hanos Mancds, un mester pietrar foarte bun ardtind c& si aici ,.sént
déstui, buni putini si carii sint cei buni lucreaza la trebile Marii Sale, lui Voda" 2
Unele lucrari de pietrarie in Bucuresti, inclusiv la Curtea domneascd erau
executate cu pietrari din Albesti-Arges. Printre mestegsugurile puternice in
Bucurestii inceputului de veac XVIII se numdrau si postdvarii, stabilifi mai de mult
in vecindtatea Lacului adinc?®. In timpul domniei brincovenesti, unii dintre ei,
precum Mihai posi&varul se bucurau de o stare economicd bund, care le permitea
s& cumpere ocine in jurul orasului. Documentele atestd prezenja lui lane
postavarul, Gheorghe postdvarul®. Dintre potcovari este atestat numele lui
Tudoran™. O povarnd care aparjinea lui Marco jidov functiona, la 12 martie 1638, in
mahalaua Stejarului®®, fard a fi singura®. Executarea si intrejinerea mijloacelor de
transport au impus specializarea unor mestesuguri necesare atit colectivitdtii, cit si
Curtii domnesti. Printre acestia sint rotarii, leganarii, care in 1694 aveau la Curte un
vataf al lor, caretasii s.a. Se meniin informatii despre sirmari, unul dintre acestia
riumindu-se Mihai s&rmagiul®, precum si despre s@hdiddcarf™ si spoitori. Mult mai
bine sint reflectati sdpunarii, despre care un izvor contemporan ardta cd ei ,fac
s&pun si vind sdpunul de se hrdnesc cu sépun?®. In actele v-emii sint mentionati
Rades sdpunariul, care, Impreund cu fiul sGu Andronache, cumpdrau ocine la
Stefaneasca si Rateasca®!, Dragomir s&punarul®?, Coman sapunarul®™ g.a. Daca
sdpunarii gi-au avut terenurile pe Bucuregtioara, mai sus de scaunele de carne,
unde se afla si locasul lor, selarii erau in Ulita cea mare®™, avind chiar o uli}& si o
mahala a lor atestatd la 4 martie 1676%". Sase ani mai tirziu ei apar condusi de un
vataf numit Ion*®. Corespunzind obiceiului de construire a acoperisurilor caselor din
sijd, trebuie sd@ admitem existenja unui numdr insemnat de sindrilari. Sectorul
beneficia, de asemenea, de stucatori si zidari®, unii fiind zidari domnesti,
caramidarf’®, zugravi’®, tavangii, sculptori. Printre cele mai importante mestesuguri
bucurestene era si tabdacdaritul. Tabacii alcdtuiau o mahala a lor, in jos de Bucuresti,
acolo unde s-au stabilit dupa dizolvarea lor din marele cot al Dimbovitei. In
tipografia bucuresteand lucrau tipografii si legdtorii de cdrti. In fine, lunga listd a
mestesugarilor se continud cu zdbunarii, stabiliti, se pare, atit spre biserica
Doamnei®, cit si in Tirgul de jos™ si cu zldtarii, sezatori in jurul locasului ce le
poartd numele. Un grup mai restrins de mestesugari sint legaji mai mult de Curte:
tunarii, condusi de un vataf al lor®, folosifi pentru turnarea si intrefinerea jevilor de
tun®?, arcarii®, tuingiii, pdpusarii, care executau otgoanele necesare
ambarcatiunilor navale, trimbitagii s.a. _

Dupd cum rezultd in mod convingdtor din informatia privind pe s&punari,
mestesugarii bucuresteni aveau posibilitatea s& vindd direct produsele lor. Viaja
economicd a orasului beneficia insd de o categorie de negustori care desféceau
articole executate in oras, in jard sau aduse de peste hotare. Activitatea acestora se
desfdgura in pravalii, In centru, acestea fiind construite in grupuri apariinind
negustorilor respectivi, dar si unor mandstiri si biserici, care percepeau taxe de
inchiriere. Comerful bucurestean avea trei mari categorii de bunuri: unele care
formau monopolul domnesc: fierul si sarea, care se desfaceau, conform cartii
speciale din 1 ianuarie 1700 ce prevedeaq, printre altele, ca ,nimeni d&n ordseni, au
den negujatori, au den turci, au d@n boieri, au den slujitori au ce mdacar fel de om
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ar fi s& n-aib& voe aici in Bucuresti, nici in Tirgoviste s& vinzd nici sare, nici fier"?,
Marfurile respective se vindeau de catre cei stabiliji de domn. Alte produse, precum
seul obtinut de mdacelari, erau dirijate prin poruncd domneascd.

Elementul hotdritor in activitatea comerciald era productia mestesugieascd
locala. Desi strazile principale cunosteau si pravdlii specializate pe deslacerea
diferitelor categorii de mdrfuri, cei mai mulji meseriasi, constituiti in ,rinduri”,
puneau direct la dispozitia cumpdr&torilor articolele confectionate de ei.
Documentele emise pentru sdpunari®, mdacelari?’, ca si unele informatii ce se
degaja din cele de care beneficiau abagiii, selarii, cizmarii s.a. nu las& nici un
dubiu in acest sens. Paralel cu aceastd modalitate de veche tradifie, s-a desfdsurat
activitatea negustorilor bucuresteni propriu-zigi. Actele vremii ii desemneazd sub
termenul generic de negustori sau negujdtori, cupeti, dar si cu unele denumiri mai
explicite privind cimpul lor de cuprindere:bdacar:, cafegiu, matasar, tutungiu,
margelar, precupet, zaraf s.a. Cit priveste provenien;a acestora, cei mai multi erau
romdni localnici, al&turi de care se aflau greci, scheieni, pe care Vodd 1i defineste
ca fiind aceia care ,se hrdnesc cu nego} bragsovenesc aici in tirg in Bucuresti si
pentr-alte tirguri si sate cu pravdlii si cu alté hrand”#, chiprovicenii, armenii, evreii,
fiecare dintre acestia beneficiind de-unele inlesniri financiare™. Destul de rar apar
negustori turci, raguzani, venetieni, nemji s.a. La sfirsitul secolului al XVI-lea s-a
adincit diferenja intre marii negustori si cei de rind, mulli dintre acestia fiind nevoiti
chiar, gratie impozitelor sporite, s&-si Inceteze practicarea ocupatiei lor.

Activitatea comerciald se desfdgura in hanuri, pravalii proprietate sau luate
cu chirie pe ulijele comerciale, in Tirgul de Afard, la diferitele iarmaroace, la care
luau parte si negujdatorii bucuregteni, in sate sub forma comerjului ambulant etc.
Elementul nou il formau hanurile, cele mai puternice dintre aceste stabilimente
eminamente comerciale fiind ridicate de domnie®. Ele practic flancau Ulija Mare in
care erau ingiruite pravdliile cele mai importante. Alte pravdalii se aflau in vechiul
bazar din apropierea Portii de jos a Curtii domnesti sau pe Podul Tirgului de Afarg,
tirg care permitea contactul cu produsele lumii rurale invecinate, dar si cu mérfuri
aduse de departe de catre dogari, pietrari, rudari s.a.

In timpul domniei lui Constantin Brincoveanu, Bucurestii se prezentau cu o
piajd bogatd®, in care se desfdceau atit bunurile indigene, cit si o varietate largd
de articole din Orient, Balcani, dar si din centrul Europei, precum si din Rusia.
Directia cea mai puternic pe care Vodd a imprimat-o schimburilor libere de
mdrfuri viza Bragovul si celelalte centre transilvénene. Era aceasta si o md&sura
antiimperiald, pe care voifevodul de la Bucuresti a susjinut-o sub diferite forme.
Brasovul, piajad de veche tradifie pentru intregul p&mint romdnesc, a fost furnizorul
principal cu postavuri, unelte si vase din metal, arme, podoabe din argint si aur,
peceli, ferecaturi, pdpusi de sfoard, carete, obiecte de imbrdc&minte si incali&minte,
sticlarie etc.”. Se expediau din Tara Romdaneascd, dincolo de munii, cereale™,
porci, vite cornute, 1ind si piei, peste, vin, miere, articole aduse din sudul Dundrii
precum: piper, mdatase, dulciuri, bumbac, citrice s.a. Multe din marfurile crientale
erau tranzitate prin Bucuresti, luind apoi drumul vamii Branului sau pe acela ce
urma valea Teleajenului.

Documentele vremii consemneazd legdaturi comerciale intrefinute de Curtea
domneasca direct, prin emisarij sai sau de cdtre marii negustori bucuresteni cu
Insemnate piete europene: Lipsca, Danzig, Venetia, ca s& nu mai vorbim despre
Istanbul, Edirné, Broussa, Moscopole, Ragusa s.a.

Importanja economicd a Bucurestilor a fost completatd cu calitatea politica si
culturald a orasului de resedinjd domneascad®™. Cartea tipdaritd la Bucuresti a
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cunoscut o larg& r&spindire dincolo de limitele Valahiei gi indeosebi in
Transilvania. Desi Constantin Vod& Brincoveanu a revitalizat pentru ultima oard in
Evul Mediu scaunul domnesc de la Tirgoviste, orasul de pe Dimbovija a beneficiat
de calitatea de capitald oficiald a Tarii Romanesti. Soli moldoveni® si transilv@neni,
delegati ai popoarelor din Balcani, ca si in timpul lui Serban Cantacuzino®™,
diplomati otomani, imperiali, rusi, englezi, venetieni, unguri, diversi calatori strdini
si militari sint consemnaji la Bucuresti si la Curtea domneascd®. La rindul ei,
Academia domneascd de la Si. Sava, prima institujie de Invajamint academic din
tard, a atras profesori de renume, mulli dintre ei proveniti de la academia
patriarhiei constantinopolitane, prigoniji de politica Sublimei Porti*®. Domniei
Brincoveanului ii aparjine, de asemenea, prima bolnif& din jard si din Bucuregti,
spitalul de la Colfea organizat in 1704, de catre spatarul Mihai Cantacuzino®.
Orasul s-a fmbogdatit cu edificii si l&case datorate domniei si marilor boieri in
fruntea cdrora, in afara palatului de pe Dimboviia, se gaseau ansamblul
arhitectonic Sf. Gheorghe Nou, palatul Mogosoaia, lacasele Fundeni, Razvan,
.Dintr-o zi”, ca si ctitoriile de la Sf. Sava, Sf. loan cel Mare, Magureanu s.a.*®.

Orasul Bucuresti a inregistrat in aceastd lung& si str&lucit® domnie una din
etapele de virf ale continuei lui deveniri. Secolul care a urmat sub regimul fanariot
va frina in mod evident afirmarea elementelor noi anunidtoare de ev modern,
intirziind mentinerea orinduirii feudale In cadrul societdtii roméne.

La ville de Bucarest
& l'époque du régne de Constantin Voda Brancoveanu

. .
Résumé

Le régne de Constantin Brincoveanu marque 'une des étapes de pointe du développement de la
ville, 1'évolution de Bucarest constituant, par rapport aux centres qui bénélicient de cette époque
prospeére, la plus haute expression de ce processus.

Deux formes de relief dominent 'aire urbaine: Lunca Dimbovi‘tei (la Vallée de la Dimbovita) et
Dealul Bucurestilor (la Colline de Bucarest).

Le point central de la ville est la Cour Princiere, dont on peut dire qu'elle enregistire pendant le
régne de Constantin Brincoveanu |'époque de sa plus grande éclosion.

Adossée aux remparts de la Cour se déploie la ville hiérarchisée selon les occupations des
habitants. D'abord les rues des artisans — I'é1ément le plus dynamique de la période de pointe du
systéme féodal - et des marchands; viennent ensuite les habitations des fonctionnaires et des citadins,
puis, vers la périphérie, les agriculteurs, les pécheurs, les gens du commun.

Etant ancienne, la ville se développe selon les exigences du moment.

Il n'y a pas eu de conception urbanistique. Les noms des rues et de certains faubourgs suggérent
la structure sccio-professionnelle de la population.

A l'importance écoﬁomique de Bucarest a 1'époque du régne de Constantin Brincoveanu s'ajoute
celle politique et culturelle.
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Centrului civic.

O porjiune de gard din trunchiuri de copaci masivi s-a descoperit in str. Gabroveni, Panait I. Panait,

Curtea domneascd din Bucuresti in secolul al XVI-lea, in Buletinul Monumentelor Istorice, X1,
1973, 2, p. 5.

A se vedea planul de parcelare a Curjii Vechi din 1799 si studiul lui lon Ionagcu in R.LA., XTI, 1943,

fasc. 1, p. 55-83.

Gravura contemporand care prezintd luarea in captivitale a lui Nicolae Mavrocordat in noiembrie
1716 este fantezistd. Ea redd& un zid din blocuri din piatré (sicl) si constructii lipsite de orice

asemdnare cu datele certe, pe care le definem in prezent.

Panait I. Panait, Cetatea Bucurestilor in secolele XIV-XV, in Revista Muzeelor, VI, 1969, 4, p. 310-318.

Idem, Vlad Tepes si cetatea Bucurestilor, in Rev. Muz. si Mon., Mon. Ist. si de Arta, XLIX, 1980, 1,

p- 34-35. -

Idem, op. cit, in Buletinul Monumentelor Istorice, XLI1, 1973, p. 6-8. '

Paul de Alep retfine faptul c& vechea cladire , a fost ddrimatd de raposatul Matei Voievod si refdcutd

din nou de-a intregul”, fiind ,uimitor de armonioasd” (Cé&ldtori strdini, VI, p. 227). Recentele

cercetdri au dovedit c& Matei Basarab nu a indepartat pivnijele boltite peste care a construil
parterul in&liat al palatului, Panait . Panait, Aristide Stef&nescu, Muzeul Curtea Veche, Bucuresti,

1973, p. 49.

Dumitru Almeas, Panait I Panait, Curtea Veche din Bucuresti, Bucuresti, 1974, p. 41.

Panait I. Panait, Aristide Stefénescu, op. cit., p. 54.

Radu Greceanu in Cronicari munten;, li, p. 32, Virgiliu N . Draghiceanu, fn amintirea lui Constantin

Brincoveanu. 1714-1914. Bucuresti, 1914, p. 49.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, I, p. 32.

C. D. Aricescu, Condica de venituri, in Revista Istoricd Romé&nd, 1873, p. 614.

Ibidem, p. 661, Sahnici, balcoane inchise, sacnasiuri specifice arhitecturii istanbuliote.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, II, p. 15. ] R
Radu Popescu, Istoriile domnilor..., p. 188. Relalare similara in Lelopiseful Cantacuzinesc, in
Cronicari munteni, 1, g. 219. Cronica privind anii 1688- 1717 precizeaza ca ,voievodul a chemat in
spdldria cea micd gramaticul greacesc, logofatul ruindnesc, azagiu turcesc si au inceput a invaja
carfi a scrie...”, Istoria Térii Romdnesti de la octomkrie 1688 pind la martie 1717, Bucuresti, p. 43.
Descrierea cea mai concludentd priveste primirea suitei ambasadorului britanic William Paget, in
aprilie 1702, Radu Greceanu in Cronicari munteni, Il, p. 117-118.

Cronicari munteni, [, p. 528.

Calatori stréini, VI, p. 373.

Edmund Chishull, capelanul factoriei engleze din Smirna, membru al suitei lordului William l:iaget,
apreciazd c& ,Palatul doamnesci cu apartamentele si gradinile ce tin de el sint intr-adevar mindre
si marete...”, Caldtori straini, VII, p. 197.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, II, p. 211.
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Panait I. Panait. Hanul Manuc in Buletinul Monumentelor Istorice, X11, 1972, 2, p. 8-9.

Radu Greceanu, In Cronicari munteni, I, p. 21 1.

Ibidem, p. 222.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SM.IM., V, p. 359.

Radu Greceanu, in Cronicari munteni, II, p. 270.

Bucurestii de odinioard, Bucuresti, 1959, p. 158, Panait I. Panait, L'alimentation en equ de la lour
princidre de Bucarest, in Xlll-e Congrés international d'histoire de la médicine,
Bucarest-Constanza (30 aout-5 septembre 1970), 1970, p. 449-450.

Toate aceste categorii sint consemnate in Anatafter ca personal permanent, op. cit., p. 353-360.
Ibidem, p. 360.

Luigi Ferdinando Marsigli, in cinstea cdruia s-a dat un ospdj la Curtea domneascd, apreciazd
muzica crestind, turceascd si persand, pe care a ascultat-o cu acest prilej, Caldtori strétini, VI, p. 56.
Casele batrinesti ale Cantacuzinilor, devenite Dudescu, aflate dincolo de riu, cele ale Florestilor, ale
lui Toma Cantacuzino, atunci indliate, s.a.

Casele familiei Herdscu Nasturel, cele ale lui Alexandru biv vel postelnic dobindite prin hrisovul din
8 februarie 1696, (cf. George Potra, Doc. Bucuregt, II, p. 111). In aceeasi perioadd isi face case ,in
prund piste Dimbovija” Cornea Brailoiu (/bidem, p. 104).

Casele Vacarestilor, cele ale lui Serban Cantacuzino, ale lui P&trasco Brezoianu s. a., Gheorghe
Crutzescu, Podul Mogosodiei, ed. Virgil Teodorescu. Bucuresti, 1986; Stefan lonescu, Podul
Mogosoaiei-Calea Victoriei, Bucuresti, 1962.

ntr-un document din 6 iunie 1709 se vorbeste despre o tranzactie de vinzare f&cutd ,aldturea cu
Podul cel mare care merge la Tirgu de Afar&”, George Potra, Doc. Bucuresti, p. 248.

Podul cel mare care merge la Tirgu de Afar& era acoperit cu birne lungi de 2,80 m flancate de doua
Jtrotuare” de cite 1,5 m prinse pe ursi de lemn cu cuie din lemn, Panait . Panait, Observatii
arheologice pe santierele de constructii din Capitald, in C.A.B., Bucuresti, 1963, I, p. 145-147.

Mai multe straturi de podiri, datind din secolele XVI-XIX, au fost observate cu prilejul amenajérii
pasajului Lipscani, mergind pe traseul fostei Ulije Mari-Lipscani.

Constantin C. Giurescu, Istoria Bucuregtilor, ed. II, p. 313.

Arh. Stat. Buc., Radu Vod&, XXXIV/25. Document din 30 martie 1661.

Doc. priv. ist. Bucuregti, p. 49.

Paul . Cernovodeanu, Nicolae Vatamanu, in Studii, tom XII, 1959, 6, p. 129.
Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 72.
George Potra, Doc. Bucuresti, p. 251-252.
Arh. Stat. Bucuresti, Radu Vod&, XXIII/36. Document din 17 iulie 1698.
George Potra, Doc. Bucuresti, p. 164. Azi str. Smirdan.
Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 49. In prezent str. Gabroveni.
George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 86, document din 11 mai 1684.
Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia Tarii Roméanesti, CCLVII/7.
“seorge Potra, Doc. Bucuresti, p. 206.
oc. priv. ist. Bucuresti, p. 51.
Arh. Stat. Bucuresti, Radu Voda, XXIII/36. Document emis la 17 iulie 1698, referindu-se la un loc aflat
intre biserica Agdi Nia si Podul Tirgului de Afara.
George Potra, Doc. Bucuresti, p. 374.
Arh. Stat. Bucuresti, Manastirea Zlatari, XV1/89.
George Potra, Doc. Bucuresti, p. 201.
Dan Berindei, op. cit., p. 98.
George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 115, 121.
Dan Berindei, op. cit., p. 98.
George Potra, Doc. Bucuresti, III, p. 111.

Ibidem, p. 206. La 6 iunie 1701 este mentionata Ulija bisericii lui Razvan, Doc. priv. ist. Bucu-rest,
p. 63.

Arh. Stat. Bucuresti, Epis. Buzaului, LXXXV/20.

Idem, Manastirea Sf. loan, XII/20.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 250.

Atestata in anul 1709.

Stelan Olteanu, Productia mestesugdreascd din Moldova si Jara Roméneascd in secolele X-XVII, in
Studii, XV, 1962, p. 869-896. Idem, op. cit,, in Bucuresti, VIII, p. 111-120; Stefan Olteanu si Constantin
Serban, Mestesugurile din Jara Romdneasca si Moldova in evul mediu, Bucuresti, 1969, s.a.

Mihai Cantacuzino, Istoria politica si geograficd a Tarii Romanesti, ed. Gh. Sion, Bucuresti, 1863, p.
38; Dan A. Lazarescu, in Imaginea Romadniei prin caldtori (Bucuresti, 1986, 11, p. 230) preia aceastd
informatie f&r& a o comenta.
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170.
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172.
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175.
176.

Constantin C. Giurescu, op. cit., harta ,Dezvoltarea Bucuregtilor intre 1300-1831". Spre l&casul Sf.
Nicolae Brosteni (Tabaci) este indicata limita sudic& a orasului. Hrisovul din 12 decembrie 1692
indicé lacul lui Dura si Dimbovija ca fiind .,unde a fost tabacii mai denainte vreame”, George Potra,
Doc. Bucuresti, 11, p. 101-104.

Lacasul actual a fost terminat in 1705 fiind ridicat pe locul altuia din lemn, cf. Nicolae Stoicescu,
Repertoriul bibliografic al monumentelor feudale din Bucuresti, Bucuresti, 1961, p. 268.

Un document din 24 noiembrie 1814 mentioneaza o pr&vdlie ,intre abagii, la Fier” in mahalaua Si.
Gheorghe Nou, George Potra, Doc. Bucuresti, p. 692.

Panait I. Panait, Aristide Stefanescu, Cercetédri privind biserica mindstirii Rdzvan din Bucuregti, in
Glasul Bisericii, XXIX, 1970, 1-2, p. 94.

Un cuptor de olar din secolul XV a fost cercetat in faja cladirii centrale a spitalului Coljea, Dinu V.
Rosetti, Sondajul de la biserica Colfea, in Materiale si cercetdri arheologice, VII, p. 674-676.

Biserica Olari zidita in secolul al XVII-lea. In prezent este usor translatatd de pe amplasamentul ei
pentru a permite largirea Caii Mosilor la intersectia cu Bulevardul Carol [. Un document din 1752
aratd c& In zona aceasta erau ,gropile de unde se iau pamint de oale”, Nicolae Stoicescu, op. cit.,
p. 238. :

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 440. Document din 16 septembrie 1758.

Incendiul din 1716 a izbucnit in mijlocul Tirgului unde ,se fringe fierul in colf”, in ,Ulija abagiilor”.
Stefan Olteanu si Constantin Serban. Mestesugurile..., p. 178.

Ion lonasgcu. Doc. Colfea, p. 63.

George Potra. Doc. Bucuregti, p. 206.

Zapis din 2 aprilie 1699, George Potra. Doc. Bucuresti, p. 215-216.

Ibidem, p. 220. Act din 2 martie 1701.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 71.

George Potra, Doc. Bucuresti, p. 251-252. Document din 1 ianuarie 1713.

Ibidem, p. 260. Document din 25 aprilie 1714.

bidem, p. 315.

Arh. MILAM.B., inv. 70. 085.

Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia T&rii Roménesti, ms 134/f 561-561 v.

George Potra. Doc. Bucuregti, II, p. 129 si respectiv 123.

Ibidemn, p. 250. Act din 15 aprilie 1712.

Pand b&es, martor intr-un act de vinzare din 15 ianuarie 1705, Ibidem p. 231.

St. Olteanu, in Studii, tom XTI, 1959, 5, p. 91.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SMIM, V, p. 124.

lon ,fost bucétar la Vergo...” menjionat la 22 mai 1706, George Potra, Doc. Bucuregti, p. 237. Un
Jlandas bucdtariul”, vinzdtor cétre Cornea Bré&iloiu amintit in actul din 12 iulie 1693, Ibidem, III, p. 104.
Udrea sufariu st@pin al unui loc in mahalaua Olteni, Ibidem, p. 111.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SMIM, V, p. 431.

fn 1709 este amintit Dragan, calddrar domnesc, lon Ionascu. Doc. Colfea, p. 96, iar in 1698 iulie 17,
lano fiul lui Constantin cdld&raru, Arh. Stat. Buc., Radu Vodd, XXII/36, Voicu cald&raru martor la 1
august 1713, George Potra. Doc. Bucuresti, Ill, p. 144.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 254.

Cele 5 pravalii fuseserd fdcute pe locul lui Isvan baiesul ,la ulija impotriva c&lddrarilor”, Ibidem,
p. 187.

St. Olteanu, op. cit., Studii, X1I, 1959, 5, p. 85.

Un Mihu cavafu semneazé ca martor la 22 mai 1706, cf. Ion Ionascu. Doc. Colfea, p. 88.

La 23 februarie 1698, Vasile papugiul este martor la vinzarea unui loc in mahalaua Sf. Gheorghe
Vechi, Arh. Stat. Bucuresti, Mandastirea Cotroceni, 691/92 v. Este mentionat un ,Chirca, seimeanul
papugiul” (N. lorga, Studii si documente, IV, p. 74), precum si Dediul papugiul.

Arh. Stat. Bucuresti, AN. MMDCCCXXXI/2. In 1708 sint atestati papugiii Chirca si Dediul. Alt
mestesugar de papuci, Vasile semnatar al unui act din 23 februarie 1098, Slelan Olteanu si
Constantin Serban, op. cit., p. 187.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 202. Banu cizmarul, martor la 12 iulie 1693; Ibidem, p. 104, Mihul
cizmar, Ibidem, p. 110.

Ibidem, p. 220.

Ion lonascu. Doc. Colfeq, p. 73. Document din 13 iunie 1699.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 219. Document din 8 januarie 1701.

Ibidem, p. 238.

Ion Ionascu. Doc. Colfea, p. 71.

bidem, p. 96.

Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia Tarii Romanesti, CCCXLVII/14. Un dlt cojocar Matei este martor la
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220.
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222.
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224.

vinzarea unei case la 15 august 1692 ,denaintea lumdandriei”, George Potra. Doc. Bucuresti, I,
p. 100.

Nicolae lorga. Istoria industriei la romd&ni, Bucuresti, 1927, p. 45.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 72.

Ibidem, p. 69-70.

D.R.H., B., Tara Roméneasca, XX1I, p. 466.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 69-70. Act emis la 20 februarie 1705.

Ibidem, p. 72. Document intocmit la 29 septembrie 1708.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 228-229. Defta croitor, Oprea croitor martori la 9 ianuarie 1705;
George Potra, Doc. Bucuregti, I, p. 129, Ion croitorul, locuitor pe Ulita de la scaunele de carne,
Ibidem, p. 86, Tudor Croitoru, martor, Ibidem, p. 123, Riero croitor, Istodor croitor, mentionati martori
la 15 mai 1698, Ibidem, p. 118 s.a.

Doc. priv. ist. Bucuresgti, p. 72.

Ibidem, p. 69-70.

George Potra, Doc. Bucuresti, I, p. 138. Act din martie 1711.

Arh. Stat. Bucurest!, Mandastirea Nucet, XX/30.

Idem, Méanastirea Zl&tari, XV1/89.

Ion lonascu, Doc. Colfea, p. 85.

George Potra. Doc. Bucuregti, p. 311.

Doc. priv. ist. Bucuresti, p. 59-60.

N. lorga, Studii si documente, V, p. 361.

Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SMIM, V, p. 359.

Ibidem, p. 389-390 vezi si Nicolae lorga. Studii si documente, V, p. 345.

Ion Ionagcu. Doc. Colfea, p. 75-78. Tot Sterie avea vii in dealul Mitropoliei, George Potra, Doc.
Bucuresti, p. 223-225. ’

lon lonascu, Doc. Colfea, p. 68-69.

Nicolae lorga. Istoria industriei la romdni, p. 59-60.

Arh. Stat. Bucuresti, Mitropolia T&rii Roménesti, XIV/13. Document din 26 iunie 1704. La 15 mai 1698
este consemnat Stan v&tal de mdcelari, George Potra. Doc. Bucuresti, II, p. 118.

Arh. Stat. Bucuresti, Mandstirea Nucet, XX/30.

Arh. MLAMB, inv. 473.

Arh. Stat. Bucuresti, Radu Voda, XXXI/26.

Nicolae lorga. Studii si documente, X, p. 143.

Paul Cernovodeanu si dr. N. Vat&manu, in M.IM, 1M, p. 41-42.

. Nicolae lorga. Studii gi documente, X, p. 143.

George Potra, Doc. Bucuregti, Ill, p. 106-107. Document din 4 august 1694,

Arh. Primdriei Bucuresti, Fond Grivija Rosie, inv. IX/2.

Un document din 18 cqugust 1703 refine numele lui Stefan rachieru, George Potra, Doc. Bucuresti,
p. 225-226.

George Potra. Doc. Bucuresti, I, p. 110.

Ibidem, p. 245. Dobrin s&h&id&car mentionat la 20 iunie 1708.

Nicolae lorga. Studii si documente, |, p. 340.

Arh. Stat. Bucuresti, A. N. Pachet XXXi/2, Document din 2 iunie 1694.

Idermn, Mitropolia Té&rii Roménesti, CCLVI/6. Dat la 11 august 1694.

George Potra. Doc. Bucuresti, p. 237. In zapisul intocmit la 26 noiembrie 1691 este mentionatd Bana
s@pundareasa, George Potra. Doc. Bucuregti, III, p. 97.

Ibidem, p. 293.

Stefan Olteanu si Constantin Serban, .Mestesugurile..., p. 176. In rindurile martorilor prezenti la
intocmirea de acte de vinzare apar selarii Irimie, Gligorie, Amza cf., George Potra. Doc. Bucuresti,
I, p. 99, 118, 129.

Stefan Olteanu, op. cit., Studii, tom XII, 1959, 5, p. 86.

Nicolae lorga. Studii gi documente, X, p. 113.

Idem. Istoria industriei la roméni, p. 65. O activitate deosebitd desl@surau cardmidarii din Dudesti.
Documentele mentioneaza numele lui Pirvu Mutul zugravul si Trifan zugravul, George Potra, Doc.
Bucuresti, I, p. 124, Marin zugravul, bidem, p. 130-131 s.a.

Doc. priv. ist. Bucuregt, p. 68-70.

Ibidem, p. 71. Sint mentionati z&bunarii: Stoica, Mihaila, Radu, lordache, precum si Scarlat, Marco

s.a.

Arh. Primariei Bucuresti Fond Grivija Rosie, inv. 9/1. Barboi vataf de tunari, Isar tunarul.

C. Glurescu, N. Dobrescu, Documente si regeste, Bucuresti, 1907, p. 123-124.

.Dobrin arcariul” este martor la semnarea unui zapis din 9 ianuarie 1705, George Potra, Doc.
Bucuresti, I, p. 129. ‘
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Nicolae lorga. Studii si documente, V, p. 338, Dinu C. Giurescu, Anatafterul, in SMIM, V, p. 366-367.
Nicolae lorga,. Studii si documente, V, p. 340. )

In cartea domneasc din | ianuarie 1713, pentru ierbari, domnitorul permite incasarea unor taxe de
la cei care sacrificau animale ,prin firguri domnesti si in Bucuresti si in Tirgoviste si prentr-alte
tirguri... pentru cd si mécel(@)ria se chiam(&) negustorie”, Ibidem, p. 352.

N. lorga, op. cit., X, p. 394.

n scrisoarea din 21 august 1700 c&tre judele Bragovului Constantin Vodd Brincoveanu mentioneazd
printre cei privilegiati, in limitele posibilitatilor fiscale, pe ,brasoveni si Chiproviceani, si Armeni si
%idovii", Ibidem, p. 400. . .

n documentul dat de Ianache judejul la 14 mai 1673 se mentioneaz& un loc pe Ulila Mare spre
gradina Sf. Gheorghe Vechi pe care erau construite de c&tre Manole zaraful .case si hanuri”
(George Potra, Doc. Bucuregti, p. 166—-167). Este cel mai vechi han bucurestean cunoscut pina in
prezent,. Au urmat Hanul Serban Vod& din mahalaua Grecilor mentionat la 15 mai 1681 (Arh. Stat
Bucuresti, Mandstirea Cotroceni ms. 693), Hanul Sf. Gheorghe-Nou relacut de Constantin
Brincoveanu (George Potra, [storicul hanurilor bucurestene, Bucuresti, 1985, p. 47-50), Hanul lui lane
Stancescul din mahalaua Si. Nicolae si eventual Hanul Constantin Voda atribuit de unii cercetétori
lui Voda Brincoveanu, (N. Stoicescu in M.LM. Bucuresti, 1964, I, p. 346, George Potra, op. cit., p. 56)
concluzie privitd cu rezervd de catre alfii (Stefan lonescu, Panait [. Panait, op. cit., p. 94-95). Mai
functionau in aceeasi perioadd Hanul Fllipescu, Hanul Zamfir, Hanul Grecilor, toate acestea fiind
mai mici. .

Ipolit Visenski, in Céldtori str&ini, VI, p. 250-251.

Stefan lonescu, Panait I. Panait, op. cit., p. 96 s.u.

Serban Papacostea, Contribufii la problema relatiilor agrare in Tara Romdéneasca in prima
jumdtate a secolului al XVIlll-lea in SMIM, 1, p. 241.

Stefan lonescu, Epoca brincoveneascd, Cluj-Napoca, 1981.

Panait I. Panait, Moldova in politica lui Constantin Vodd Brincoveanu, in Anuarul Muzeului
Judefean Vaslui, 1980, II, p. 301-307.

Radu S$tefan Ciobanu, Oragul Bucuresti in politica balcanica a lui Serban Cantacuzino, in
Bucuresti, IX, Bucuresti, 1972, p. 129-136.

Constantin Serban, Constantin Brincoveanu, Bucuresti, 1969, p. 78-100.

Stefan lonescu, op. cit., p. 150-159.

[storia orasului Bucuresti, Bucuresti, 1965, p. 138.

Nicolae Stoicescu, op. cit., Vasile Dragul}, Dictionar enciclopedic de artd medievald romé&neascd,
Bucuresti, 1976.
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Luminile Brincoveanului

Rolul gindirii novatoare in epoca brincoveneasca

OLIVER VELESCU

.Multe si vrednice de auzit istorii sint faptele ce s-au intimplat in zilele domniei
lui Constantin Voda& Brincoveanu...” si asa estel Cronicarul are dreptate.
Intr-adevar, in viltoarea provocatd de interesele contradictorii ale impdardatiilor din
jur, Tara Romé&neascd a avut norocul de a avea un domnitor despre care se stie c&
era ,,un sprijinitor al ordinei gi disciplinei in jar&” (Cishull), ,punctual si nelds&tor in
toate treburile sale” (Del Chiaro), insusiri politice grefate pe o fire blinda si, din
nefericire, prea increzdtoare. Politica Brincoveanului s-a desf@gsurat astfel incit a
antrenat la viaja {drii toate péturile sociale gi a interesat in desf&surarea ei,
geografic vorbind, intreaga Tar& Romdéneascd, iar prin implicatiile ei, toate
pdminturile romd@nesti. Prin sfera de interese — e un lucru cunoscut - ea a cuprins
fara exagerare intreaga Europa si tot Orientul Apropiat.

fn timpul lui Brincoveanu s-au desfasurat fapte in toate domeniile, care pot
defini activitatea unui stat modern sau, in cazul nostru, Inceputurile unei vieti de
stat moderne. Se poate scrie istorie brincoveneascd cu privire la economia agrard,
inceputuri industriale, organizare fiscald, viajd politicd internd, diplomatie — abil
dublat& de un adevdarat serviciu de informatii — constructii, arhitecturd, artd,
inv&jamint, ideologie, cercetare stiintificd, tipar, politica culturald&, moravuri,
destindere (voiajuri de pldcere) si, desigur, se mai pot adduga si alte domenii de
interes mai marunt. S-a scris cu eruditie, cu talent, cu multd caldurd despre domnia
lui Constantin Brincoveanu, iar moartea-i de martir a aureolat toatd mostenirea lui
incit cu greu se mai poate adduga cite o contribujie susbtantiald la istoria
brincoveneascd.

In consensul tuturor cercetdrilor, al tuturor exegetilor lui Brincoveanu se
regdseste ideea central& a politicii epocii - sinuoasd si nu intotdeauna bine
injeleasd — aceea a neatirndrii $drii si a ocrotirii el prin politicd si diplomatie de
invaziile straine. O alt& coordonatd a epocii lui, iardsi unanim recunoscutd, a fost
aceea de libertate, de eliberare.

Nu se poate vorbi incd de eliberare nationald, desi speranje se puneau In
politica Rusiei, politic& sprijinitd de Brincoveanu prin canalele secrete ale
.informatiei”. Brincoveanu, mai abil decit Dimitrie Cartemir, a injeles c& puterea
otomand - cu toate infringerile militare suferite — era incd In stare sd controleze
politica Europei Crientale. El a injeles si rolul Angliei (a se vedea primirea facuta
lordului Pagett), ca si perfida politicd a Austriei, de unde si sprijinul sdu - calculat -
dat pentru pdstrarea unui principat autonom al Transilvaniei, si cel dat romdanilor
ardeleni greu incercati prin uniatie'.
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Mai importanté ni se pare migcarea de eliberare spirituald sau de libertate in
sensul hegelian, de inovare, de innoire. Or, una din tr&saturile caracteristice, am
spune chiar fundamentale ale acestei epoci, este innoirea. Epoca brincoveneasca
n-a fost in acest sens o epocd de rasturndri de valori, ci o perioadd de rodire a unor
acumuldri anterioare. Desprinderea din tiparele gindirii medievale, formarea unor
noi deprinderi, dezvoltarea unor noi mentalit&ti sint cunoscute de istoriografia
romdneascd, existind iardsi un consens In aprecierea acestei perioade istorice ca o
epocd de deschidere. Sau, altfel spus - citindu-l pe G. M. Cantacuzino - , perioada
brincoveneascd este aceea in care sufletul roménesc a intrat in st&pinirea
posibilitatilor sale creatoare™.

Cele mai importante evenimente ale perioadei premergdtoare au fost

LOficializarea” limbii roméne, largirea stiintei de carte dincolo de biserica si
cancelaria domneascd, precum si afirmarea originii si unitdfii neamului romdanesc.
Toate aceste impliniri din viaja spirituald a poporului romd@n trebuie interpr tate ca
o reflectare in aria romdneascd a ceea ce se intimpla in secolul XVII in intreaga
Europd&: o noud gindire filozofic@, cuceriri stiinjifice si aparifia unor noi lucrdri
literare, care, laolaltd®, pun bazele unei noi culturi — cultura epocii moderne. Pe
drept cuvint definitia de ,le grand siécle” datd veacului XVII se potriveste si
realitdtiler romdnesti.
' Politica novatoare brincoveneascd este recunoscutd de istoriografie, dar
majoritatea studiilor au caracter de contribujie documentard sau monogratic-
andaliticd, iar in sinteze problemele sint tratate separat in viziunea fiecdruia dintre
autori. Asistdm la o ,pulverizare prin specializare” sau in cel mai bun caz la o
JJjuxtapunere de procese paralele”. Dar logica istoriei pretinde existenja unei
conexiuni intre faptele istorice. Vasile Parvan vorbeste de o ,leg&turd pur
energeticd™ pe care noi o vedem ca o fes@turd de idei conducdtoare si care rezida
desigur In conceptiile filozofice cu largd circulatie in epoca de care ne ocupdm.
Afirmatia nu este gratuitd, referintele la filozofii antici fiind curente in scrierile
epocii, iar ediii ale clasicilor filozofiei aflindu-se in bibliotecile vremii. Pe drept
cuvint, preceptele filozofice pot fi considerate ca urzeald in fes&tura de idei pe care
ne-am Inchipuit-o.

Pornind iardsi de la lucruri cunoscute cum sint: puternica influenjd@ a
Universitdiii de la Padova si insusirea de cdtre studenti, viitori profesori si oameni
politici ai Tarii Romd@nesti, a neoaristotelismului; acerbele dezbateri de la Academia
de la Constantinopol, in care au fost implicati Chiril Lukaris si marele filozof din
veacul al XVII-lea Teotil Coridaleu; reluarea invéajdturilor acestuia la Bucuresti o
datd cu infiinjarea, dupd citeva decenii, a Academiilor, cea de la lasi, apoi cea de
la St. Sava din Bucuresti, asadar, pornind de la toate acestea constatdm ca Tara
Romdneascd, Bucurestiul, se situeaz& dintr-odatd in fruntea miscdrii culturale, a,
ceeda ce se numeda in vremea aceea Europa Orientald.

Dar, s& revenim la filozofie, la filozofia neoaristotelicd, pe care si-o insuseau
cei aproape 200 de studenti la Academia de la Sf. Sava la sfirsitul veacului XVII in
primul deceniu al domniei lui Brincoveanu. Trebuie sd ne transpunem in epocd
pentru a intelege fiorul care strabatea studenjimea cind magistrii lor, interpretind
Logica lui Aristotel in viziunea lui Coridaleu, afirmau ¢& ,noi cunoastem lumea nu
prin revelajie divind, ci prin cercetare si demonstratie logic&™. Dar, pentru ca
sintem in epocd, ne mentinem in limitele ei de gindire. Nimeni, nici in Apus, unde
cartesianismul se impune treptat si nici In aria noastrd ortodoxd nimeni dintre
teoreticienii filozofi nu neagd Divinitatea saqu Creatia. Dar odat& Universul creat,
ramine omului sd-1 cunoascd. Descartes crede c& aceastd cunoastere se face prin
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«intuitus mentis"®, prin sesizare, intuirea clard a lumii inconjuratoare. La Bucuresti,
in anii imediat urmé&tori se inv&ia la Sf. Sava c& , percepem inainte de toate obiectul
fizic agsa cum este el, apoi spiritul nostru ii adaugd elemente... obiinute prin
abstractie. Aceasta este imaginea obiectului obtinutd deci prin percepiie si
inteligenja activa’”.

A gindi filozofic In acea epocd insemna s& te indoiesti de ceea ce s-a scris sau
se afirma In Scripturi. Paul Hazard® citeaz& un teolog protestant, Isaac D'Huisseau,
care scria Intr-o carte apdrutd in 1669 c& ,,nu mai trebuie sa credem... decit ceea ce
este limpede explicat In Scripturd”. Spiritul acesta dubitativ, care zdruncin&
convingerea cd teologia dogmatic& inseamna totul il intilnim si la noi. Semnificativ
este prin Insusi titlul ei t&lmdacirea lui Nicolae Milescu: ,Carte cu multe intrebéri
(subliniem aceste cuvinte), foarte de folos pentru multe trebi ale credintei noastre™.
Lucrarea lasa s& se intrevadd indoiala care i-a cuprins pe intelectualii romd@ni, in
epoca desprinderii lor de ceea ce a fost denumit ,frica medieval&”, indoial® cu
privire la cele mai inalienabile dogme ale Bisericii cum ar fi de pild& ,unitatea
Sfintei Treimi” sau ,Imaculata Concepiiune”. Este o reflectare a confruntarii intre
Scolasticd si omul sfirsitului de veac XVII, cuprins de noua dimensiune a spiritului
european. Milescu aseam&nd Divinitatea cu raza de lumind, care ,.intrd si prin case
si prin tot locul, lumineaza si nu lipseste de nicaieri”. Dar, pentru acea epocd, cind
in tot veacul XVII in fizicd, s-au f&cut descoperiri senzaionale, mai ales in domeniul
opticii, insemna c& se foloseau ultimele cuceriri ale stiinjei pentru a da r&aspunsurile
la indoielile ce frdmintau intelectualitatea vremii. Ultimele cuceriri ale fizicii cu
privire la problemele razei de lumin& erau la acea epocd: refractia, dispersiq,
spectrul, viteza luminii si in fine teoria ondulatorie a luminii a lui Huygens, care a
fost valabila pind la teoriile lui Einstein'.

Iatd un exemplu de modul cum folosegte Milescu ,raza de lumin&” pentru a
explica o dogma: ,In ce chip iaste fecioard s& nasca si iardsi ramiie fecioard.
Aceastd minune ne ingrozeste. S& zicem: Cum o cdscioard micd si spre rdsdrit s
aiba o ferestruie mititica de sticlé curatd si rasdrind soarele se pogoard ca zareq si
loveste in sticla aceia si sticla intru nimic nu se despicd, nici se stricd, ci r&dmine
sandtoasd, Insd raza trece si lumineazd toatd casa... si intrd si iasd raza prin sticld,
iard pentru aceia nimic nu se vatama”.

Citind si recitind textul de mai sus nu se poate sd nu izbeascd si humorul ce
razbate din el. Desigur, considerind si humorul ca o categorie istoricd, sensul
fragmentului citat a fost altul decit cel pe care am fi inclinati a i-1 atribui prin prisma
veacului XX. Si totusi, si in aceastd epoc& oamenii glumeau si rideau .de cele
sfinte”. Marturie sint ,Didahiile” lui Antim Ivireanul, oglinda fidel&d a moravurilor
epocii. Mitropolitul pledeazd contra ,p&catului”, aidoma scenelor cu iadul* din
frescele noastre medievale. Se poate chiar spune cd expresivitatea scenelor din
fresce isi g&seste un corespondent in elocinja Didahiilor. Antim se adreseazd insd
unei adundri alese. Dar aceastd adunare nu era un ,,public cuminte”, ci dimpotriva,
Ivireanu se ridicd impotriva lipsei de religiozitate, de respect. In timpul slujbei,
spune mitropolitul, se vorbeste, se ride, se face cu ochiul ,mai r&u decit pe la
circiumi”. Iar cind se intreabd: ,ce neam injur& ca noi”, enumerarea mitropolitului
este antologic& pentru humorul romanesc: ,de lege, de cruce, de cuminecaturd, de
morti, de pomene, de luminare, de suflet, de mormiat, de coliva, de prescuri, de
spovedanie, de botez, de cununie si de toate tainele sf ntei biserici”".

Luptind, cum se spune, de la inaljimea amvor ului cu ,relele” unei societati
care isi permitea libert&ti in vorbire, gindire si comportament, mitropolitul Antim
rosteste fraze din care doud ni se par concludente: ,Sintem orbiti de degertdciunile
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cele lumesti, nu ne bucurdm la altceva, f&rd numai la lucrurile intunerecului
veacului acestuia” si ,injelepciunea lumii acestia este nebunie in faja lui
Dumnezeu”.

Revenind la textul mai inainte citat al lui Milescu ii subliniem caracterul
dubitativ, iar dubitativul are un corolar: cunoastereq, iar orizonturile cunoasterii sint
practic infinite. Cit de aproape sintem de acel ,.cogito” al gindirii cartesiene!

Immanuel Kant considerd cunoagterea de doud feluri: istoric& - cognito ex
datis - si cea rajionald — cognito ex principiis'?. Cautarea rajiunii sau, mai corect,
justificarea prin rajiune a dogmelor si care era stadiul ei in lumea romd@neascd de
care ne ocupdm, am incercat s& o ilustrdm prin lucrarea lui Milescu. Interesant
pentru epoca brincoveneascd este si celdlalt aspect al clasificarii kantiene, ,,cognito
ex datis” - cunoasterea istoric&. Ea std la baza cercetdrii stiinjifice, atit a celei
umaniste, cit si a celei din stiinjele pozitive, ambele prezente in epoca
brincoveneasca.

fnca in 1914 Nicolae lorga scrie despre ,Academia literard si istorica a
Brincoveanului” (nu cea de la Sf. Sava), in fapt ,asccierea lumii intelectuale f&cutd
la indemnul Domnitorului intr-o vreme cind in Europa se constituiau academii”®. Si
tot marele savant scria cu referire la traducerile in romdneste gi in special la
monumentala operd de traducere a Bibliei din 1688 ca: ,pentru Intiiasi oard, limba
romdneascd e socotitdl ca obiect de pedepsire”, adicd de studiu. Lucrarea a fost
executatd ,de mai multi oameni competenti care aveau o misiune oficiald”. Textele
epocii si mai ales Predoslovia Bibliei confirm& marele efort de cercetare lingvistica
si filologicd depus pentru a se scrie intr-o limb& romd@neascd curentd si usor
accesibila. Greutati au avut traducdtorii cu retorica limbii eline si cu cuvintele care
nu-gi aveau incd corespondent in limba romdand - neologismele. Din acest ultim
punct de vedere foarte interesantd este ,Scara a numerelor si cuvintelor strdine
tilcuitoare”" intocmitd in 1704 de Dimitrie Cantemir ca anexa la Istoria leroglifica”.
[ata citeva din cuvintele cuprinse in ,Scara” lui Cantemir si care s-au Incetdjenit in
acea epocd in limba romd@nd: astrolab, ateist, atomisti (filozofii), centru (centrul
geometric), comedie, democratie, eclipsd, fantasie, palat si altele. Numai lectura
acestor cuvinte ne poate da o imagine asupra noilor preocupdri si a diversitajii lor
in lumea romdneascd in vremurile de care ne ocup&m. Finalitatea acestor strédanii
este o limba cursivd, la curent cu schimbdrile petrecute in graiul de toate zilele.
Nicolae lorga consider& aceastd limbd ca armonioasd, de o ,senind unitate” si
afirmd c& si in limba, ca si in arhitecturd, se poate vorbi de un stil brincovenesc.

Fructul acestor str&duinge il reg&sim in politica tipdriturilor. Cartea se tip&reste
si se difuzeaz& - si rolul de unificator de neam al cariii nu mai trebuie demonstrat —
pentru ,Injelegerea de obste”, ,ca sa poatd fieste care rumin ce si pufind invajatura
ar avea sd le injeleagd” sau ,.s& o citeascd (tinerii) nu numai in scoald ci si pe la
casele sale”. Subliniem aceste citate” din predosloviile unora din cdrtile tipérite in
epoca brincoveneascd pentru cd atunci au existat i opinii contrare. Erau sustindtori
ai superioritdii limbii eline (Fratii Lihudi, 1685) sau pentru mentinerea limbii
slavone (,pre limba obisnuitd a se citi prin bisearicile ruminesti — Psaltirea, Buz&u
1701). La aceste obiectii, in deplin consens cu curentul de opinie generald -
raspunsul il g&sim tot in filozofia epocii. De data aceasta intr-o scriere a lui Dimitrie
Cantemir din anul 1700 (Sacrosantae scientae indepingibilis imago — Imaginea
stiinjei sacre, care nu se poate zugravi): , A vorbi limba matern& este un dar perfect
al naturii”®. in fapt, constatam triumful limbii romdne, cucerirea cea mai de seamad
a culturii de pe meleagurile noastre la acea vreme.
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Ne vom opri, Iar& a intra in amdanunte, asupra Fizicii lui Aristotel in
interpretarea corydaleand si a transpunerilor ei in manifestérile concrete din timpul
lui Brincoveanu. Nu, nu este o ciud&ienie sau o interpretare forjat& a documentelor,
dar rar se Intimpl& ca o Invajdturd s& creeze o mentalitate care produce o ,energie
sociald” capabild s& se manifeste iIn domenii aparent fard leg&turd intre ele. De
pilda, teza aristotelicd mai sus amintitd a materiei perceputd de simjuri, iar
cunoasterea ei prin gindire, a deschis interesul pentru obiectele (lucrurile) concrete.
Materializarea acestui precept s-a fé&cut prin studiul naturii (de fapt descoperirea
naturii), a geografiei si a cartografiei, a matematicii si a astronomiei, aceste doud
din urmd discipline fiind si materii de inve&tamint la Academia Sf. Sava.

Inca o datd, cele afirmate mai sus nu trebuie interpretate simplist ca o relaie
directa. Neoaristotelismul trebuie injeles ca o noud metodé de gindire care a cucerit
sufletele oamenilor in dorinja lor de a'cunoaste.

Preocupadarile astronomice ale stolnicului Constantin Cantacuzino ce isi
comandd si o lunetd in acest scop, stabilirea coordonatelor geografice ale oragului
Bucuresti de cétre Hrisant Nottara, ridicarea cartograficd si intocmirea hariii
stolnicului Constantin Cantacuzino, iatd doar citeva exemple care credem c& vin in
intimpinarea celor scrise mai sus. Ar mai fi de addugat participarea la aceste
lucrari a zeci de dieci, care nu erau doar simpli copisti, ci formau, alaturi de
personalul cancelariei, de cel al scolilor, intelectualitatea marunt& a epocii. Si asa
dupd cum se intimpla peste tot, acestia discutau despre munca lor si colportau
ideile din cdarjile sosite si citite, comentau lectiile finute la Academie, precum si
noutdtile aduse din cal&torii sau de catre calatori.

Preocupdrile la care ne-am referit integreazd lumea intelectuald romaneasca
in spiritul european. Paul Hazard in studiul mai inainte amintit, intr-una din
concluziile sale afirma cd la vremea aceea ,.cel ce raminea in afara stiinfei risca sa
ramind la marginea vietil” (pag. 123) sau ,a vorbi despre stele -~ adic& despre
astronomie, dar si de astrologie (a se vedea Foletul Novel al domnitorului
Brincoveanu) este o preocupare galantd” si il citeazd pe Fontenelle care are o fraz&
despre ,nobila furie de astronom” (pag. 309). Pentru celelalte exemplificari trimitem
la cartea sus amintitd, noi marginindu-ne a aminti in acest context Tratatul de
matematicd apdrut la Paris a lui Hrisant Nottara, personalitate deosebitd a epocii,
care dupd pdrerea noastrd ar trebui inclus cu mai multd convingere in istoria
culturii romdnesti, implicarea sa in viaja politica si culturald a Brincoveanului fiind
de altfel bine cunoscutd. Argumente astronomice foloseste si Antim Ivireanul in
cunoscutele lui Didahii: ,S-au aflat intindciuni (pete) la soarele cel simiitor, prin
mijlocul ocheanelor, de astronomii cesti de pe urmd, lucru necunoscut de cei
vechi..."”. In amintitele Didahii sint si alte pilde luate din lumea inconjurdtoare si
din realizarile fizicii, cum ar fi magnetismul sau raza de lumind. Ele dovedesc nu
numai cultura mitropolitului, ci si predispozitia mentald a auditorilor sdi, pregdtifi s&
recepteze predicile de inaltd finutd intelectuald ale lui Antim Ivireanul.

Aminteam de noua considerajie de care se bucurau lucrurile, obiectele, in
viziunea filozofiei neoaristotelice si rolul creator al imaginii. Aceastd concepiie si-a
géasit aplicabilitate si la naturd ca intreg si la inscrierea ,.obiectelor” in peisaj. In
acest context se aminteste de contemplarea naturii, ca atitudine filozoficd, ca act
suprem de descdrcare, ca o formd a linistii suverane, nu insd in sensul ruperii de
lumea fizica reald, ci de o solidarizare cu natura (exemplul cel mai frecvent citat
este acela al lui Socrate privind ore intregi cetatea Atenei).
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La noi, insd, nu se poate vorbi de o ,iegire in naturd”, pentru c@, parafrazind,
se poate spune cd ,romdnu-i frate cu natura”, dragostea pentru peisaj fiind
prezentd in spiritualitatea poporului nostru: ,,Pe un picior de plai, pe o gur® de rai”l

Caracter de noutate in epoca brincoveneascd are Ins& noua dimens: wite datd
naturii, peisajului; se poate vorbi de redimensionarea lui esteticd, atribuirea de noi
valenje. Del Chiaro aminteste de foigoarele din gradind si de pridvoarele caselor
boieresti, ca loc de contemplare a naturii. In aceeasi epocd, dar cifiva ani mai tirziu,
la 8 martie 1724, Constantin Mavrocordat isi motiveazd amplasamentul casei
domnesti de la ,Foigor” ca fiind ,locu cu mai frumoasa priveul&”. Ideea ,locului de
priveald” o intilnim si in 1786 la Nicolae Mavrogheni cind isi face chioscul cu etaj si
havuz la ,capul Podului Mogosoaiei” iar foisoare pe malurile inalte ale Dimbovitei
au in Bucuresti, in 1803, vornicii Brincoveanu si Manu. Dar in afara acestei nevoi de
peisaj, mai important& ni se pare necesitatea amenajdrii lui,de ,construire a”
pitorescului. Ne referim la arta gradindritului, ,care -- cittm din Hegel - creeaza
pentru spirit un mediu inconjurdtor cu totul nou”®. [zvoarele istorice menfioneaza
adevdarate corpuri de gradinari, care confirmd aceastd preocupare si subliniaza
inflorireq artei gradindritului In epoca brincoveneascd®.

Un alt aspect al aceleiagi probleme - a descoperirii naturii — este c&l&toria,
fenomen care la rindul s&u deschide noi problematici. Ideea renascentistd a
cdlatoriei in opozitie cu sedentarismul si frica de ceea ce era , dincolo de padure”,
subiectul multor studii, nu 1si gdseste o aplicare intocmai in partile noastre.
Circulatia peste plaiurile de munte intre cele trei jdri romdnesti, transhumanja, mai
tirziu desele caldtorii la Poartd, dar si la Raguza, Venetia, in orasele germane, au
prilejuit contactele care au creat primele premise de unitate a poporului, dar si un
prilej de a cunoaste lumea. Calétoria, deplasarea cu intreaga curte este un obicei
de veche tradijie feudald, practicat in toatd Europa. In timpul lui Brincoveanu
asistéim la o reluare a ei, iar din relatdrile cronic&resti se simte pl&cerea, bucuria de
a intreprinde calatorii prin jard. Domnitorul s-a dus la Rimnicu Sdrat ,.sa o vada”
(mindstirea) si pentru aceia mai mult iar si ca sd se plimbe”. Parcurgerea {arii in
aceste cdldatorii — si cronicarii subliniazd cu insistenjd fastuozitatea alaiurilor -
creeau in mod firesc relatii spirituale complexe intre cei care cdldtoreau si peisajul
srdbdatut, intre Domn si insofitorii lui pe de o parte si pe de altd parte poporul care
frivea parcurgerea cortegiului domnesc. Intre sentimentele care se nasteau atunci
11 sufletul tuturor am intui doar acela de unitate intre domn si popor, intre oameni si
tard si am putea spune c& prin aceste cdldtorii se formau acele elemente care vor
contribui la inceputurile unui viitor sentiment national, sub forma unui simj&mint de
sguranid si unitate cu pdmintul T&rii Romdnesti, o legéturd a omului cu tinutul s&u
ce bastingd. Domnia Iui Brincoveanu, epoca sa, nu este o lume staticd si nici
sedentara. Cdlatoria - scrie Tudor Vianu in 1931 - este un excitant al imaginatiei si
<l memoriei ereditare. Prin prezenja curtii, locurile de popas — de unde Brincoveanu
i exercitd domnia - sint resedinje domnesti trectoare, pe timpul sederii domniei
acolo, altele, cele indrdgite de domnitor, devin resedinfe temporare, pe linga cele
oficiale de la Bucuresti si Tirgoviste.

.Necontenit, iubind a infrumuseja”, cum scrie cronicarul, Brincoveanu daca
J&sea muliumire interioard — o implinire esteticd - intr-un peisaj pe care-l indragea,
sl simjea nevoia sd-1 armonizeze cu gusturile sale, sd-1 umanizeze si dispunea
amengjarea lui si construirea unei case pentru el si familia sa. A se vedea cazul
casei de la Doicesti: ,le-au prefdacut si le-au ingrijit foarte frumos... ca s& aibe unde
s& se primble cite odata si a facut si helegteu”. Intuim o relatie de la transparenja
peisajului la gindire si de la gindire la arhitecturd. Ne intoarcem incd o datd la
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Aristotel, la Corydaleu, la mentalitatea epocii si reamintim de rolul creator al
imaginii care duce si la ideea de a construi. Sau, folosind un alt gind al lui Tudor
Vianu, de a le compune Intr-o imagine, de ale inzestra cu un injeles. Dar cum se
construia in epoca lui Brincoveanu? Nu, nu vom intra in tehnologia constructiilor, in
arheologia medievald, ci dorim s& subliniem unele din tras&turile estetice
dominante ale construciiilor brincovenesti, asa dupd cum reies ele din izvoare.
Documentele scrise si inscriptiile (pisaniile) folosesc ca reguld generald, pentru
caracterizarea unei ctitorii brincovenesti cuvintele ,frumos” si ,luminos” fie
impreund, fie separat.

Dar ce se injelege prin frumos in epoca respectiva? Putem’raspunde c& tot
ceea ce era luminos. Ideea de a .sparge” intunericul o g&sim bine exprimatd in
Cronica lui Radu Greceanu cu privire la biserica de la Viforita. Fiind ,proasta,
intunecoasd si nezugravitd... s-au apucat... de i-au mai largit ferestrele”. La Sf.
Gheorghe Nou din Bucuresti .surpatau acea mic& si intunecoasd (bisericd) si au
facut din temelie alta”, care era ,luminoasd, desf&tatd”. Discutia asupra luminii
brincovenesti, ca o contributie la istoria esteticii romdénegti poate constitui/o tem&
aparte. Pentru a Injelege ins@ structura intimd& care justificd amplasamentele si
arhitectura caselor brincovenesti s vedem ce se injelegea prin ,lumind” in limitele
Academiei de la Sf. Sava, in definitia lui Corydaleu: ,Lumina nu este nici corp, nici
materie, este mai degrabd o formd de diaphaneitate. Ea este — subliniem - energia
obiectului care raspindeste lumina gi cu care coexistd perpetuu?.

Ne oprim o clip& si asupra notiunii de ,frumos”, de frumos ,tocmit” — adic&
construit, cladit. In povestirea , Varlaam si Joasafaat” (versiunea lui Udriste Nasturel
1649) in care vorbindu-se de cer unde stelele sint tocmite cu rinduiald, se scrie c&
cerul s-a cladit ,si iaste din-multe tocmit, pentru care lucru se chiamd frumusete.
Deci, frumusete si tocmire iaste mdiestria a vreunui mester”. Dorim sd subliniem
acest corolar frumusele si tocmire” ca existent in mentalitatea vremii, ea fiind
garantia mdiestriei a ceea ce se clddeste. Ideea o regé@isim de altfel atestatd
documentar mai ales in pisanii, muljumindu-ne a cita doar inscriptia de la
mdndastirea Sf. Sava din Bucuresti din 1709: ,au ridicat aceasta ce astazi se vede,
asa iscusitd si frumoas&”. Inc& o datd, nu este o argumentatie sterild pentru ca
insusi mdrturiile arhitectonice confirmd acest ideal, prezent de altfel si in literatura
populard aldturi de ideea de ,stralucire”, de ,somptuozitate”. Doudt exemple din
multe altele: un palat de aur, pardosit cu rubine, ocolit cu un zid de marmord si o
grading de flori si copaci intotdeauna infrunziti (Basmul ,Sarpele Unchiegului”)
sau iatd reprezentarea raiului din povestirea Varlaam si Joasafaat sus citata: ‘O
cetate care lumina cu o strdlucire nespusd, pentru cd era de aur curat”. Toate
aceste pldsmuiri arhitectonice sint agezate pe malurile unui helesteu, sau pe aps
curgdtoare ,foarte limpezi si curate”, ,.care veseleau privirile ochilor”.

Desigur, in imaginatia populard aceastd stralucire fdcea parte din idealul de
frumusete, iar un domnitor cult, iubitor de naturd si de somptuos cum a fost
Brincoveanu nu putea fi strdin de aceste sensibilitd}i in intregul context menta
amintit.

Palatele Brincoveanului nu mai sint cocolate ,pe o stincd neagrd”, ci sinl
asezate in Cimpia Romdand sau in zona colinard a podgoriilor. Despre natura
acestor locuri si inscrierea arhitecturii in peisajul inconjurdtor, efectele luciului de
apd (a helesteelor) s-au scris pagini frumoase in literaturd, ca si In textele de
specialitate. Se subliniaz& mai ales peisajul molcom, transparenja aerului si
luminozitatea lui (,aerul ra&sfrint in unde diafane...” - Odobescu in
Pseudokynegheticos)”. Retinem talentul deosebit al arhitectilor lui Brincoveanu,
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pertecta st@pinire a jocului de lumin& si umbre, care venea nu numai in
intimpinarea gustului comanditarului, dar se inscria perfect in spiritualita-
tea roméneascd prin efectul sdu vizual, sesizat cu mdiestrie de arhitectul eseist
G. M. Cantacuzino. Dar iatd de pild& cum recepteaza peste veacuri aceleasi
imagini, la Mogosgoaia, Marta Bibescu: toamna ,v&zduhul este limpede precum
cristalul”, sau ,.cerul albastru, de un albastru fard nume, intr-atit este de frumos ca
fata din povestea persand”, sau iarna: , o vreme dumnezeiascd. Nici cind nu s-a
oglindit un cer atit de mindru intr-o pulbere de z&padda atit de subtire”*. Regdsim,
asadar, In compoziiile arhitecturale brincovenesti exprimaté nu numai o atmosferd
elevatd, pdstratd pind in zilele noastre, ci si o noblete, o tinutd de mare distinctie si
demnitate, o proiectie peste veacuri a ceea ce a fost epoca brincoveneascd. Dar
Brincoveanu construieste in spiritul epocii sale si trebuie amintite aici, In acest
context de mdretie artisticd, mdndstirile Horezu, Surpatele si multe alte realizari
arhitectonice de seamd.

Amintind de Mogosoaiq, retinem din pisanie c& este vorba de ,un palat”
inaugurat la 20 septembrie 1702, pe cind in 1698 la Potlogi pisania mentioneaza
doar ,0 casd” si gindul ne duce la ,Scara” lui Cantemir, intre neologismele cdreia
figureazd si cuvintul ,palat”. Atribuirea numeélui de palat caselor domnesti apare in
descrierile calatorilor straini incd de la sfirsitul veacului al XVI-lea. In 1593 I. Walther
aminteste casele domnesti de la Radu Vod& din Bucuresti (Res Gestae Michaelis) si
Petru Bogdan Baksici in 1640 descrie curtea domneasc& din Bucuresti, ambii
definind aceste constructii cu termenul de palat. Nu e o observatie oarecare, pentru
c& in Europa este vremeda marilor palate: Versailles (1664-1684); in 1689 incepe la
Viena construcfia palatului Schénbrun, in anul 1703 se fondeaza Sankt-
Petersburgul, iar din 1709 avem ansamblul de la Petrodvore si lista poate fi mult
largita. Nicolae lorga, discutind tarta europeand a epocii, incadreazé din punct de
vedere al arhitecturii aceste palate ,.cu tot ce este pompos, ales, sever si distant in
ele” ,intr-o ordine general europeand”?. Noi credem cé si curfile domnesti, casele
brincovenesti pot fi incadrate in aceeasi mentalitate europeand. In ceea ce priveste
volumul construit (proportia Versailles—-Mogoscaia) ne gindim la ceea ce ar putea fi
caracterizat ca o dimensiune romaneascd a monumentalului. Sau, reluind o tema
discutatd in estetic& si de eseisti ai culturii, se poate spune fara a gresi, ca
monumentalitatea poate fi regasitd la crice scard sau, altfel spus, volumul construit
nu determind monumentalitatea unei valori artistice.

Deschiderea catre Apus, semnalatd In comportamente™ si in moravuri, s-a
fdcut intr-o form& specificd, criginalitatea romé@neascd fiind unul din factorii
constanii ai istoriei noastre, ca o exprimare a neatirndrii. Revenind la exemplul
Mogosoaiei, ce pildd poate fi mai bund decit arhitectura edificiului pentru ilustrarea
imbindrii selective a elementelor tradijionale cu cele aduse din alte parti pentru
realizarea acestui original palat roménesc. Intr-adevar, Mogosoaia demonstreaza
cd . poti participa la o civilizatie, f&r& a o copia”®.

Mogosoaia devenise chiar in epocd o reprezentare a simjémintelor politice.
Nu iIntimpl&tor Brincoveanu dispusese sd se execute aici cunoscuta frescd - azi
dispdrutd — care trebuia s& eternizeze victoria diplomaticd asupra turcilor din anul
1703. 5i, trebuie imediat s& amintim ¢ in 1688 Domnul a fost ales de tara si nu de
turci. asadar, Mogosoaia este o cladire simbol al neatirndrii, o cladire-idee.

Aceastd exprimare a puterii prin constructii este doar una din fajetele politice
ale lui Brincoveanu. Credem c& la mdaretfia epocii brincovenesti — si faptele permit
folosirea acestei expresii — a contribuit o gindire curajoasd, deschizatoare de rnoi
orizonturi, cu o orientare optimistd, Insusitd si de Domn si de sfetnicii s&i. Ea este-
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confirmat& de cuvintele cronicarului Radu Greceanu: ,toate scirbele si intristarea
trecutelor primejdii, spre bucurie l-au intors”.

Dar desigur, din nefericire, o asemenea domnie, plina de lumini, o0 asemenea
viaja predestinatd binelui obstesc, civilizatiei, n-ar fi meritat tragicul sfirsit din 15
august 1714.

»Les lumiéres de Brincoveanu”

. .
Résumé

Dans cet étude on arrive & comprendre l'éxistence d'une tissage des idées provenantes de la
philosophie nécaristoteliénne, éxprimée dans la vision du grand philosophe Théophil Corydaleu et qui
ont les retrouvent dans l'enseignement académique de Jassy et de St. Sava & Bucarest. Les idées
novatrices trouvant leur application dans les differentes disciplines: les dogmes de I'Eglise, la littérature,
la linguistique, mais aussi dans les sciences positifes — comme la phisique ou l'astronomie. La
réconsidération de la nature comme paysage et la maitrise achevée par les architectes de 1'époque
concernant le jeu des ombres et des lumieres, représentent en méme temps ure réfléxion de la méme
philosophie.

Les traits de la vie spirituelle et matérielle de I'époque Brincoveanu sont en effets les traits d'un
mouvement de libération spirituelle, de libert¢ dans I'acception de la philosophie hégeliénne et en
méme temps une réfléchissement roumaine de tout ce qui se passait en Europe pendant le XVII-¢me
siécle, ce désigné par l'histoire: ,Le Grand Siecle”.

1. Ion Lupas, in studiile sale mereu actuale, a caracterizat suma relajiilor cu Transilvania, reflectate in
politica culturald, spirituald, de relajii sociale, de constructii laice si de cult, de achizifionare de
proprietdti, drept o , penetratie pacific&, lentd a Brincoveanului in Transilvania”. A se vedea studiile:
~Suveranitate” transilvand, moldovan& si munteand in veacul al XVil-lea; Sfirsitul suzeranit&tii
otomane si inceputul regimului habsburgic; Mitropolitul Teodosie Vestemeanu (1668-1672 si
1679-1708) in lon Lupas, Studii, conferinje si comunicdri istorice, vol. IV, Sibiu, 1943.

2. G. M. Cantacuzino, Brincoveanu sau izbfnda olteneascd, in antologia Izvoare si popasuri, Bucuresti,
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lucrarea lui ,,Recherche de la Verité, par les lumiéres naturelles” (edilia Adam-Tannery, t. II, p.
599 si t. X. p. 505) a se vedea Jean Laporte, Le rationalisme de Descartes, Paris, 1945, p. 24-25.
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Sate din secolele XV-XIX
pe teritoriul orasului Bucuresti.
Clania, Cirstienesti, Herastrau
si Baneasa*

NICOLAE GHINEA

1. Spatiul geografic. Zona cuprinsd intre drumul care trece peste riul
Colentina spre Afumati, la est, drumul spre Mogosoaia, actuala cale a Grivitei, la
vest, valea tatdranilor la nord si riul Colentina la sud este o mare cimpie cu mici
variatii de teren. Riurile din aceastd zond au un curs lenes si formeaz& numeroase
meandre, deschizindu-si v&i nu prea largi. Riul Colentina are o vale mai larga si
formeazd bdlji si iezere mari legate una de alta. In valea Tatdranilor, care se uneste
cu o altd vale numitd Valea Dolii la dreapta aproape de schitul Tatarani si se
continud spre satul Pipera, unde se intilneste cu Valea Sdulei sau Valea lui Saul pe
stinga, indreptindu-se spre sud pentru a se uni cu riul Colentina aproape de
mdandstirea Plumbuita, a curs in trecut un riu care astdzi se pierde in balji si
smircuri, culminind cu baljile din apropierea satului Pipera si formind un piriu de
abia din dreptul acestui sat. Numai deschiderea vé&ilor mai indica albia acestui riu
cu micii lui afluenti’.

Solul acestei cimpii este format la suprafajd@ dintr-un strat nu prea gros de
humus, care a favorizat dezvoltarea de culturi agricole si de bogate pd&suni.
Stra. 'rile de sub acest invelis de humus, iesite la iveald in valea adinca sdpata de
riul Colenting, sint formate din pamint lutos (loess), nisipuri, pietrisuri si argile’.
Straturile acestea de sol au oferit in trecut si ofera si astdzi mari cantitdfi de
materiale de constructie, mai ales pamint lutos pentru fabricarea c&ramizilor,
necesare orasului Bucuresti din imediata apropiere si in continud@ dezvoltare.
Stratul de argila favorizeaz& mentinerea apei in sol la mica adincime, care
alimenteazd cu bogate izvoare lacurile formate de riul Colentina si ofer& apd buna
de baut’.

Clima cu caracter continental, desi cu ierni uneori viscolite si geroase, datoritd
vinturilor de la est, nord-est si nord-vest si verilor fierbinji care 1i dau un caracter
extrem, totusi cu primdverile timpurii si toamnele lungi cu ploi abundente,
favorizeazda culturi agricole bogate. .

Vegetatia zonei este bogatd si variatd. In trecut, paduri dese de stejar o
acopereau. Ele f&ceau parte din vestitul codru al Vlasiei’. Despdduririle treptate au
mdrit spatiul culturilor agricole si al p&sunilor, producind modificari in structura
climaticd. S-au pdstrat pujine petice din acest codru. Vegetajia luncii nu prea largi
a riului Colentina este formatd in principal din esenje albe (sdlcii, arini, réchitisuri,

* Continuare a articolului , Asezdri satesti din secolele XV-XIX pe teritoriul oragului Bucuregti”, in
.Bucuresti”. Materiale de istorie $i muzeogratfie, nr. VI/1969, pp. 237-252.
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plopi si rareori stejari). Unele plante au coborit din zona nordicd a dealurilor
subcarpatice pe firul luncii, iar altele au inaintat din sud pe acelasi fir, intllnindu-se
in aceastd zond&®. lazurile si baltile formate de Colentina au oferit din cele mai vechi
timpuri peste si raci din abundentd pentru hrana oamenilor, iar mai tirziu au format
o bogatd rezervd pentru aprovizionarea oragului din apropiere.

Era firesc ca In acest spatiu geogratfic, mai ales In apropierea cursului
Colentinei, s& se formeze asezari omenesti din cele mai vechi timpuri. Sapdaturile
arheologice facute in ultimii 50 de ani la Ba&neasa, Tei, Pipera s.a. au scos la iveal&
probe materiale indubitabile de locuire continud a acestei zone din paleolitic si
pind in epoca feudalismului timpuriu, cind dovezile scrise confirmé existenfa in
continuare a unor asezdri satesti aici®.

Cele mai vechi asezdri constatate documentar in aceastd zond sint doud sate
numite Clanfa si Cirstienesti agezate pe cursul Colentinei. Pe teritoriul acestor sate
s-au format ulterior altele, care, o datd cu dezvoltarea orasului Bucuresti, au devenit
in secolul XX cartiere ale acestuia. S& le analizdm pe rind.

2. Clanja. Era situat pe riul Colentina, mai ales pe malul drept, si se Invecina
la sud cu satul Grozavesti si la vest cu satul Giulesti. Prin el trecea un drum spre
marginea nord-vesticd, numit ,drumul Mdic&nestilor”, un alt sat vecin cu cele doua
menjionate. Era In amonte de satul Cirstienesti tot pe riul Colentina, mai ales pe
malul sting, cu care era in hotar inspre est, sud-est’. Stiri documentare confirma
existenta satului Clanja in a doua jumdatate a secolului XVI. Prima mentiune este
din anul 1582 august 12-26°. Este sigur, Insad, c¢& el exista cu mult mai inainte. Satul
era format la inceput din jarani liberi. Treptat, prin cumpdrari, el ajunge in mina
citorva stapinitori ca Dragomir vataful, care cumpéard parii de la jarani?, apoi Hrizea
mare vistier, caruia la 1624 august 27 Alexandru voda Coconul ii intareste
st@pinirea unei pdrii din sat cumpdratd de el de la lonasco past., fiul lui Miroslav
log., care la rindul lui il cumpdarase de la Neacsul cu ceata lui si de la Manila si de
la Dan ,inca din zilele raposatului Mihail voevod ™", apoi popd Manta din Bucuresti,
care cumpdrd mai multe funii de mosie ,f&ard rumdni” de la diferiji oameni din sat
impreund cu un vad de moara in apa Colentinei'. Acest popa Manta era la mijlocul
secolului XVII preot la biserica Zlatari si a dat numele mahalalei din jurul acestei
biserici, care s-a numit ,a popii Manti"”. Urmasii acestuiqa, fii, nepoii st nepoate,
vind la 1680.X.28 toat& mosia lor din satul Clanja ,.dupd apa Colentinei din jud.
Ilfov”, cu elesteul din apa Colentinei si cu morile, lui Serban Vod&a Cantacuzino”.
Mosia avea peste 1 000 de stinjeni". In actul de vinzare se aratd si hotarele mosiei si
anume: ,den jos den fant&na cu stiubeiul pre calea Racilor pdnd in calea mogii
Grozavestilor da Sus si dan sus merge pre Valea Bdei pdnd in calea Mdicdnegtilor
in rovind. Si trece dan roving in sus pdnd in calea vacilor”, gasindu-se 1 060 st.”,
Astazi este imposibil de identificat pe teren topicele indicate in aceastd hptdrnicie.
Desigur, numai cu o foarte largd aproximatie. Neindoielnic este c& satul Clanja era
situat intre satele mentionate mai sus, avind ca ax de orientare apa Colentinei
cuprinsd astézi intre podul peste riu pe care trece soseaua spre Baneasa-Ploiesti si
podul din punctul ,Bordei” de astdzi. Serban Cantacuzino a ddruit toatd aceastd
mosie impreund cu helesteul si morile mandstirii Cotroceni, ctitoria sa®®, care o va
stdpini pin& la exproprierea averilor mandastiresti. Hot&rnicii ulterioare indica
aceleasi hotare pentru aceastd mosie, care va creste cu noi cumpdrdturi, acoperind
aproape intreg satul Clanja de altddatd, in plus si ,un codru de loc” luat de $Serban
Cantacuzino in schimb citva timp mai inainte de la mandastirea Sf. Sava din
Bucuresti' si care era situat ,in capul mosii Grozéavestilor, infundat in toate pdériile
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de cite 200 st. pind in hotarul Clanjei”®. Pe acest ,.codru de loc” se aflau zagazul cu
morile si o ciutdrie f&cut&t de domnitor si inconjuraté cu sant'®.

Satul, putin izolat, devenit mosia mé&ndastirii Cotroceni, s-a aldturat mosiei pe
care aceeasi méndstire o avea in Cirstienesti cu care Clanja era in hotar. Cu
trecerea anilor, numele satului a fost uitat si treptat, impreund cu Cirstienestii
mdandstirii Cotroceni, s-a format satul Her&strau. Cert este insad ca satul Clanja era,
anterior aparifiei lui in documente, format din tarani liberi. Belciul sau Belcea din
Clanja cu fratele séu Manea cumpéra parii si funii de pamint de la oamenii din sat,
asa cum menjioneaza actul din 1582®. De asemeneaq, si Hrizea mare vistier mai
tirziu ca si popa Manta, desi acesta din urm& cumpadrd funii de mosie si ,f&ar&
rumdni””. Treptat insd, pe m&surd ce p&mintul se concentreazd in mai pujine miini,
ajungind la sfirsitul secolului XVII in st&pinirea mdandstirii Cotroceni, procesul de
aservire a jdranilor urmeaza intr-un ritm accelerat. C&ci pujinii jdrani liberi cu
loturile lor mici n-au putut rezista al&turi de marii stdpinitori, cum era mdandstirea
Cotroceni si, un timp, urmasii lui Hrizea mare vistier. In secolul XVII {&ranii erau in
cea mal mare parte aserviti mdndstirii Cotroceni cdreia i prestau obligatiile lor
feudale, reconfirmate prin acte domnesti*

3. Cirstienegti. Era situat pe riul Colentina, mai ales pe malul sting, in aval de
satul Clanja, intinzindu-se spre est pind in hotarul mosiei de vatrd a mdandstirii
Plumbuita. Spre nord se intindea pind-n valea Ta&tdranilor, iar spre nord-vest
depasea satul Clanja mergind pind-n hotarul satului Maicanesti®. Partea nord,
nord-vesticd a satului, pe care se formeaza mai tirziu satul Baneasa, este numité in
unele documente Cirstienestii de Sus (Gor Cirstienesti)®. Era un sat mult mai mare
decit Clanja si avea pe intinderea lui p&mint pentru culturi agricole, pdsunat,
padure, balji formate de cursul Colentinei bogate in peste, locuri pentru gradindrit,
z&voaie, pamint lutos pentru car&middrii. Ca si in cazul satului Clanja, prima
mentiune documentard nu echivaleaz& cu formarea asezarii sdtesti. Caci
documentul din 1501 in care este probabil pentru prima oard menjionat si face
obiectul unui schimb intre Gherghina pirc&labul care il cedeazd lui Vlaicul din
Dragomiresti pentru un alt sat®, ca si documentul din 1564-68 prin care este donaté
mdndstirii Sf. Nicolae de la Pilcov din Bucuresti o mosie in Cirstienesti cu rumani si
vad de moard de catre jupanifa Capleq, sofia lui Ghiorma postelnicul si ctitoria
mdandstirii ref&cutd mai tirziu de Mihai Viteazul® aratd cd satul exista cu mult mai
inainte si c& parfial era In st&pinirea unui boier, cu rumani si vad de moara.
Aceasta ne ingéduie s& credem c& el era mai vechi decit Clanta, iar procesul de
concentrare a stdpinirii p&mintului si aservirii j&ranilor incepuse aici mai dinainte.
Documentele din acest timp confirma faptul c& jaranii din Cirstienesti erau in
majoritate rumdnifi. Concentrarea pamintului se continud in a doua jumdtate a
secolului XVI si in secolul XVIII pina ce satul ajunge in stdpinirea a dou& mdandstiri.
Astfel pe lingd mdandastirea de la Pilcov, Mihai Vodd din Bucuresti, mdandstirea
Cotroceni ajunge st&pina celei mai mari parti din sat printr-un sir de mutatiuni. La
1580 februarie 6 Mihnea II Turcitul intdreste lui Dragomir vornicul ,ocind la
Cirstienesti toatd partea mostenitd de Draghici din Buzesti si vindut& de acesta
Neacsei preoteasa de la care o cumpdard Dragomir?, ,fost mare vornic in zilele
raposatului Alexandru voevod cel batrin”, care mai obfine prin schimb si partea
stapinitd de Dumitru postelnicul, primul sof al Doamnei Stanca, sofia lui Mihai
Viteazul, in Cirstienesti®, formindu-si o mare mosie aici. Stapineste mosie aici si
mandstirea Cernica, din partea ctitorilor ei Cernica mare vornic si Chiajna, sofia
lui. Acestia o aveau de la Neaga vorniceasa, care o dona pentru pomenirea sofului
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ei Mitrea vornicul ,cu vecini, cifi vor fi... si cu vad de moard“®. Dup& moartea lui
Cernica vornicul, Chiajna vorniceasa impreund cu fiicele ei vinde satul Cirstienesti
cu vadurile de moard si rumdnii (7 familii) lui Dumitru al doeilea vistier Dudescul®.
Tot lui Dumitru Dudescul al doilea vistier vinde si Maria, sojia lui Stanciu logofét din
Cirstienesti, 80 stinjeni si 3 rumani, partea sojului ei din sat”. Acesta cumpdrd in
continuare si de la altii parji din sat si-si formeazd un adevarat domeniu aici. La
mijlocul secolului XVII stapineau in Cirstienesti Radu logofdt Dudescul, fiul lui
Dumitru Dudescul al doilea vistier, urmasii lui Stancu logofét si Spiridon logofdt,
care jineau doud surori®, si mandstirea Mihai Voda din Bucuresti, care-si
delimiteaza partile de mosie prin hotarnicia din anul 1652%. Neacsa, vaduva lui
Radu cap. Dudescul .fata lui Gherghe banul” vinde la 1680 septembrie 20 lui
Serban vodd Cantacuzino ,satul Cirstienesti dupre Colintina ot sud. Elhov” cu 12
familii de rumani®, iar acesta il daruieste mandastirii Cotroceni, ctitoria sa®. Serban
Cantacuzino a continuat s& cumpere parii de pamint ale taranilor si stapinilor din
sat pe care le-a alipit donatiei f&cute mandstirii Cotroceni, incit a format aici ctitoriei
sale Cotroceni o mosie mult mai mare decit mosia mé&ndstirii Mihai Voda.

Dintr-un sat de tdrani liberi, Cirstienestii devin in mai putin de doud secole un
sat de rumani. Aservirea {aranilor s-a f&cut fie prin vinzare, fie prin silnicie. De
multe ori boierii cumpdardtori transformau prin abuz {&ranii liberi, care niciodatd nu
se vinduserd rumdni. Mai jos vom cita un caz de silnicie a unui jdran din
Cirstienestii de Sus.

Partea de sus a satului Cirstienesti, situat tot pe cursul Colentinei in amonte, in
hotar cu satul Clanja pe care il depdsea spre nord, nord-vest®, se numea
Cirstienegtii de Sus. Si acesta era tot atit de vechi ca si celalalt si a fost populat tot
de t&rani liberi. La mijlocul secolului XVII, cind apare in documente, era deja in
mina unor boieri. In a doua jumatate a secolului XVII Mares banul, Maria béneasa,
sciia lui, impreund cu fiii lor cumpard pdri de mosie in Cirstienestii de Sus ,.ce iaste
peste apa Colintinii"?. La 1670 ghenar 19 ei cumpéard de la Anca ,.ot Marsa”, fosta
sotie a lui aga Jipa, mosia ,,ce sd chiamda Pantestii dupre apa Colintinii"®, iar la 1671
decembrie 31 aceiasi cumpdrd mogia Zgdriata, vecind ,pre din sus” cu mosia
Pantesti, cu vad de moard ,si din silistea satului”, de la Bobe cu Zoica, femeia lui, si
Vilcul cu Irina, femeia lui (jineau doud surori) din ,Gor Cirstienesti dupa
Colintina”®. Atit Pantestii, cit si Zgariata erau mosii in raza satului Cirstienestii de
Sus si nu avem indicii c& ar fi fost sate. Dup& moartea lui Mares banul, Maria
bdneasa a continuat s cumpere pdrfi de mosie, fdcindu-si aici un mare dome-
niu, care de la sfirsitul secolului XVII a inceput s& se numeascd Bdneasa, dupd
numele ei. '

La 1696 iunie 15, la cererea lui Socol medelnicerul, un alt mare st&pinitor aici,
se face hot&rnicia mosiei sale si a Mariei baneasa din Cirstienestii de Sus, care se
imparte in doud: partea lui Socol medelnicerul gi a urmasilor lui, situatd in partea
de nord a satului Cirstienestii de Sus, in hotar cu satul Tatarul sau T&t&ranii si care
mosie s-a numit si Socola, si partea lui Gheorghe, mare cdpitan de dorobani, fiul
lui Mareg banul® si a urmasilor lui in partea de sud a satului Cirstienestii de Sus,
care, dupd cum aratd hotarnicia, trecea si dincoace de Colentina spre Bucuresti.
Lui Socol si urmasilor lui le-a revenit vadul de moara din sus, iar lui Gheorghe,
mare cdpitan de dorobanti, si nepotului s&u, Fiera cépitanul, vadul cel din jos,
.care iaste Impotriva mosiei lor, ce s& stiia dincoace, unde au avut helesteu si
moard cu tot helesteul, pentru cd li s-au cdzut lor, avind mosie dincoace, spre
Bucuresti, osebita de a lui Socol medelnicerul”*. Deci, mosia Baneasa a urmasilor
lui Mares banul si Maria B&neasa, care va forma mai tirziu satul si apoi comuna
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suburbanda Baneasa, iar in secolul XX cartierul bucurestean Baneasa, se intindea si
dincoace de Colentina spre Bucurest. Pina la 1759 iulie 19 cind se face o noua
hot&rnicie®, mosia Banesei si-a schimbat de mai multe ori stépinii pin& ce ajunge in
stapinirea Mitropoliei Tarii Roménesti. Astfel, urmasii lui Gheorghe c&pitan
B&jescul, fiul lui Mares banul, vind mosia lui Barbu Greceanu, fost mare stolnic, si
lui Grigorie mare vistier® cu casele de pe mosie, helesteul si morile care erau, insd,
darapanate. Ei stépineau mosia in pdarfi egale. Barbu Greceanu fost mare stolnic cu
sofia sa Pauna vind partea lor din mogia B&neasa cu casele, 2 rofi de moard si
jumatate din helesteu lui Gheorghe (lordache) Trapezuntul, dasc&lul de la scoala
domneasca din Bucuresti. Acesta vinde mosia Baneasa la 1726 august | cu case,
mori si helesteu lui Gligoragco fost mare logofat®. lar acesta o vinde probabil
medelnicerului lordache Giurgiul, care, impreund cu sojia lui Arghira, o d&ruiegte
Mitropoliei Tarii Roménesti®. In diatd se aratd cd era in suprafaja de 500 st. si avea
pe ea 2 rofi de moard in Colentina si jumdétate din helesteu, amenajat mai inainte
de Barbu Greceanu si cumnatul sdu Grigorie mare vistier”. Hotarnicia din anul -
1759 delimiteazd partile Mitropoliei Tarii Romdénesti si ale lui Nicolache mare
paharnic, din partea nepotilor lui Mares banul, de Marica postelniceasa,
detindtoarea pdariii lui Socol medelnicerul®. Din hotdrnicie se vede c& mosia lui
Socol medelnicerul, mostenitd de Marica postelniceasa, era cuprinsd intre apa
Colentinei, parfial in amonte de fostul sat Clanja, devenit mosie a mdandstirii
Cotroceni, mosia Cotroceni si Valea Tataranilor, intinzindu-se spre nord pind la
Otopeni. lar la sud de aceastaq, in hotar cu mosia Cotroceni, era mosia Mitropoliei si
ce mai ramdsese de la urmasii lui Mares banul, stapinitd de Nicolache mare
paharnic®.

La 1761 ianuarie 14 Stefan Vacdrescu fost mare ban face schimb cu
Mitropolia, dindu-i pentru mosia Baneasa de pe apa Colentinei 2 mosii, Lupganul si
Culcaiii din judetul lifov, si 1000 de taleri®. Este posibil ca Mitropolia s& nu fi fost
muljumitd cu acest schimb sau poate dintr-un alt motiv, care ne scapd, deoarece la
1761 aprilie | se face un alt schimb. Banul $Stefan Vacdrescu d& de asta datd
Mitropoliei pentru B&neasa mosiile Basestii si Inghimpenii din judejul Dimbovita®.
Catre sfirgitul secolului XVIII au in stdpinire Baneasa, lendchifa Vacarescu fiul
banului Stefan Vacdrescu si vistierul lonit& Damaris, care stdpinea partea lui
Grigore vistierul, cumnatul stolnicului Barbu Greceanu®.

Deci, la mijlocul secolului XVII marele sat Cirstienesti de pe apa Colentinei si
satul Clanja tot pe apa Colentinei in amonte isi pierduserd de mult caracterul de
sate libere si deveniserd mosii in st@pinirea md&ndstirii Cotroceni, care, probabil
printr-un schimb, ocupase si mogia mandstirii Mihai Vodd, a banului Stefan
Vacdarescu, a vistierului Ionijd Damaris si a Maricai prstelniceasa in Cirstienestii de
Sus. Cum s-a spus mai sus, aservirea jdranilor s-a f&cut fie prin vinzare, fie mai ales
prin silnicie. Este semnificativ din acest punct de vrdere cazul tdranului Craciun
Papalea din Cirstienesti®. El a fost rumdnit cu silcc de Dumitru vistier Dudescul
pentru care fapt s-a plins lui Matei Basarab. Acestc i-a dat lege 12 boieri megiiasi
s& adevereascd pentru el si ai lui. Insd, Craciun Pc alea cu ai lui, chibzuind c& vor
cheltui mult cu jurdtorii, s-a Injeles cu Dumitru vistierul, dindu-i ., doi boi si jumétate
de piine de estimpu” ca sd-i sloboadd de rumanie, ceea ce boierul a primit. Insd, a
doua zi s-a dus la domn gi i-a spus invoiala cu Craciun. Domnul il pedepseste pe
Craciun Papalea pentru ,,cd imbla ruménul cu m . «ciuni gi poartd divanul de val”, ii
ia boii pe seama domniei si-1 da ,s& fie iar rum-u lu Dumitru vist., cum au fostu si
mai denainte vreme”, zice actul domnesc®. Este sigur cd au fost si alte cazuri
similare, care, insd, nu ne-au parvenit pe cale documentard. Mosiile formate pe
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aria acestor sate erau muncite de j&ranii rumdénii. Sint numeroase cazurile de
nesupunere a lor la obligatiile feudale, pentru care se-nregistreaz& multe plingeri
din partea stapinitorilor®. Uneori, t&ranii aservili de pe mosie cer domnitorului tarii
sa le Ingdduie s& pldteascd bani in locul zilelor de muncd, intimpinind, insd,
opozifia stdpinului (m&ndstirea Cotroceni) care se plinge c& are nevoie de braje de
muncda si nu de bani®.

De la sfirsitul secolului XVII si mai ales In secolul XVIII numele fostelor sate
Clanta si Cirstienesti incep s& fie uitate si se intllnesc numai in documente si
hotdrnicii. Vecindtatea cu orasul Bucuresti, aservirea lor citorva st&pinitori care le
exploateazd organizat, leg&turile economice tot mai strinse cu orasul, a cérui piata
cerea produse tot mai multe, mai ales agroalimentare, duc la formarea unor noi
asezari cu alt caracter si alte denumiri, dintre care cele mai apropiate au fost
Herdstrau si Baneasa.

4. Hergstrgu. A fost noul nume pe care incd de la sfirgitul secolului XVI au
inceput sa-l1 aiba satele Clanja si Cirstienesti, intrate in cea mai mare parte in
st&pinirea manastirii Cotroceni. Numele de Herastrdu pe care incep sa-1 aibd cele
doud sate aratd ca lingd moara f&cutd de Serban Cantacuzino pe cursul Colentinei,
dupa ce a cumpdrat mosia de la Neacsa Dudeasca” fusese amenajat un ferdstrdu
de t&iat lemne pus in migcare de cursul apei®. Noul nume al satului apare pentru
prima oard pe harta stolnicului Constantin Cantacuzino sub forma de yepecteov,
linga podul peste Colentina in dreptul unui sat numit Banegti®*. Apare apoi, in
documentul de la 1701.IV.27 in care Constantin vod& Brincoveanu obligd egumenul
mdandstirii Cotroceni ,s8 dreagd helesteul de la fierdstrdu unde s-a stricat”®, ceea
ce aratd c& ferastraul se afld linga helesteul amenajat de Serban Cantacuzino. Intr-
un alt document din timpul lui Constantin Brincoveanu se mentioneaza , drumul
Harastraului” (sic)”’. Pe la locul numit ,Ferastrau, nu mult departe de Bucuresti” au
patruns armatele austriece in Bucuresti la 1716%. In cursul secolului XVII numirea
de Herastrau inlocuieste aproape definitiv fostele numiri ale satelor, incit la
inceputul secolului XIX aproape nimeni nu-si mai amintea de ele. Pe harta
austriaca din 1790® Her&strau apare sub numele de ,Chirestiec” pe malul drept al
riului Colentina ling& o mare baltd&. Satul se concentreazd in zona cuprinsd de o
parte si de alta a cursului Colentinei in apropierea morii si helesteului amenajat de
Serban Cantacuzino, care au continuat s& existe si in secolul XIX. Zona agricold a
satului se intindea dincolo de Colentina, spre nord, unde era si padurea®.

Mosia Herdastréu a mdéndstirii Cotroceni era lucrat& de jdranii clécasi, care
locuiau in sat. Harta statistic& rus& din 1853 aratd ca satul Herdastrau avea la
aceastd dat& intre 5 si 20 de gospoddarii de cldcasi®. Ea aducea importante venituri
mdndstirii Cotroceni. Moara aducea venituri, helesteul oferea peste. Se scotea de
aici peste si pentru curtea domneasc&®. Padurea de pe mosie oferea mari cantitagi
de lemn, care era fasonat pe loc la ferastrdul de pe Colentina. El era cerut fie pentru
constructii, fie pentru poditul ulitelor din Bucuresti, fie pentru incalzit. In afara de
lemn, padurea mai oferea si mult vinat®”. Pasunile dddeau posibilitatea cresterii
animalelor mari si mici. Pe mosia mandstirii Cotroceni de la Her&str&du erau in 1849
numeroase vite la p&sunat dintre care erau 608 vite mari®. Din vadul Colentinei se
lua nisip si pietris pentru constructii®, iar pamintul lutos a servit si serveste si astdzi
ca materie primd pentru fabricarea c&r&mizilor.

Incepind de la sfirsitul secolului XVIII, mandastirea Cotroceni, datoritd
greutdiilor de exploatare in regie proprie, dd in arendd pe diferite termene mosia,
moara si helesteul de la Herastrau™.
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Ins&, datoritd apropierii de Bucuresti, vegetatiei bogate, helesteului si
ostroavelor cu sdlcii, plopi si arini, p&durii dese si-n general naturii incintdtoare,
Herdastrdul devine din a doua jumdtate a secolului XVII un loc de retragere si
odihnd tot mai mult c&utat de bucuresteni. Alexandru voda Ipsilanti, in prima sa
domnie in Tara Roméneascd, construieste la Herdstrdu un chiogc pe marginea
baltii cu acelasi nume, unde-i placea s& se retragd doamnei Ecaterina, sotia sa’’.
Visarion, egumenul mdandstirii Cotroceni, construieste oddi de locuit pe ostrovul
Colentinei ,ce-i zice Ferestreu” in timpul r&zboiului ruso-turc din anii 1806-1812,
pentru a avea liniste, deoarece trupele rusesti ocupaserd mandstirea’. La inceputul
secolului XIX Her&strdu devenise ,plimbarea favoritd a lumii din Bucuresti”, asa
cum aratd consulul prusian la Bucuresti, Kreuchely™.

Satul Herdstr&u suferd modificdri in timpul domniei lui Cuza vodd. Legea de
secularizare a averilor mdndstiresti expropriazd marea mosie a mdandstirii
Cotroceni de la Herastrau™, iar legea rural®& din august 1864 improprietdreste pe
clacasii de pe mosie cu loturile de casd pe care se aflau si cu terenuri de culturd din
pamintul expropriat”. Din tabelele de improprietarire putem preciza ca satul
Herastrau se afla in acest timp pe malul sting al riului Colentina, in dreapta
drumului Bucuresti-Ploiesti®. In 1878 s-a infiinjat un nou sat numit Herastraul Nou,
fat& de Herastraul Clacasi sau Vechiu, prin improprietarirea a 50 de ,insurdei”,
fosti luptdatori in r&zboiul de independenid, cu cite | pogon loc de cas& in vatra
satului si 10 pogoane loc arabil”. El era situat tot pe malul sting al Colentinei, la
r&sarit de vechiul sat, In stinga drumului ce trece podul peste riu si merge la Pipera
{(actualul pod de la ,Bordei”)®. Prin legea administrativd din 1864 Herdastraul este
unit cu Baneasa, formind comuna ruralé Baneasa-Herastrdu” din judetul Ilfov. La
sfirsitul secolului XIX satul Herdstrdu avea o suprafajd de 770 ha cu o populatie de
244 locuitori. Satul avea 400 ha, din care 100 ha izlaz comunadal, iar restul se d&dea in
arendd. Locuitorii aveau 370 ha pe care le cultivau in intregime. Satul se remarca
prin cresterea vitelor mari. Comertul era redus. Avea o scoald mixta®.

5. Baneasa. S-a format pe teritoriul satului Cirstienesti, in partea de nord a lui,
care, asa cum s-a ardtat mai sus, s-a numit Cirstienestii de Sus®®. Si-a luat numele
de la Maria béaneasa, sotia lui Mares banul din a doua jumdatate a secolului XVI®.
Ea cuprindea la inceput si fosta parte a lui Socol medelnicerul si a urmasilor 1ui,
care in unele documente este numitd Socola® si era situatd la nord de mosia
banului Stefan Vacarescu. La mijlocul secolului XVII banul Stefan Vacdarescu
incepe constructia bisericii Sf. Nicolae, situatd pe malul drept al rfului Colentina, pe
care o termind fiul lui, Ienachij@ Vacarescu, in ultima decadd a secolului XVIIIL.
Biserica exist& si ast&zi®. Ea a servit de capeld pentru casa ridicata aici de lendchita
Vacdrescu si de bisericad pentru putinii locuitori ai satului de pe mosia sa. C& erau
putini locuitori deducem din faptul c& la 1816 Nicolae spatarul, fiul lui lendchija
Vacdarescu, obtine de la loan Vodd Caragea invoirea de a aduce oameni strdini
pentru munca din satul Cerveni judetul Teleorman®, probabil bulgari, refugiati din
sudul Dundrii, pe care 1i asazd pe mosia sa Baneasa, intarind satul. Acesta
pare sd fi fost situat de o parte si de alta a riului Colentina, intre Soseaua
Bucuresti-Mogosoaia (astézi acoperitd in parte de Casa Presei Libere) si Aeroportul
Baneasa, fiind in hotar cu satul Herastrdu la est si cu Damaroaia la vest®. Se pare
cd satul a fost organizat si intdrit la 1839 de baneasa Zoe Brincoveanu de la care in
meod gresit se crede cd-si trage numele®.

Prin casatoria Mariei, fiica sp&tarului Nicolae Vacarescu cu Gheorghe voda
Bibescu, Baneasa devine mosie domneasca. Cu pujin timp inainte de 1848,
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Gheorghe Bibescu incepe constructia unui palat aici, al&turi de fosta casa a lui
Iendchifd Vacarescu?. Inceputul revolutiei de la 1848, abdicarea si fuga lui Bibescu
au intrerupt construirea palatului ale c&rui ziduri ruinate se mai puteau vedea pin&
acum citiva ani. Mosia B&neasa a r&mas zestrea fiicei sale, Maria, devenit& prin
casatorie contesd de Montesquieu-Fezensal si decedatd la Paris in anul 1928%.

Centrul comunei rurale Baneasa-Herda&strau, infiinjata in 1864%, era la
Béneasa. Comuna mai cuprindea si satele Floreasca si Tat&ranii la sud, sud-est,
Damaroaia si Grefoaicele la nord, nord-vest®. Satul Bédneasa propriu-zis avea o
intindere de cca 700 ha la sfirsitul secolului XIX, din care jumé&tate era p&dure, 165
ha izlaz, iar restul era al oamenilor pentru culturd. Numdrul locuitorilor impreuna
cu satele Damdaroaia si Grefoaicele era de 571. Avea biserica de care am amintit si
doud scoli primare (una de bdaieti si alta de fete)®.

Baneasa devine ca si Herdstrdu din secolul XIX un loc de agrement pentru
bucuresteni. Fiind la mic& depdrtare de Bucuresti si avind o pddure frumoas& in
partea de nord, iar riul Colentina formind o balt& cu bogatd vegetatie in jur,
B&neasa era cdutat® de locuitorii oragului. Distanja se putea parcurge cu trdsura,
iar spre sfirsitul secolului XIX au fost organizate curse cu tramcarul din Bucuresti®.
Drumul spre Bragov, poarta principala de intrare in oras din direcfia nordicd, trecea
prin B&neasa®, ca si drumul spre Tirgoviste, care trecea prin marginea nord-
vestic&d®a comunei. Faptul acesta a contribuit la cresterea importanjei comunei
B&neasa, care depdseste treptat importanja celorlalte asezdri vecine. In aceasta
directie isi indreaptd privirile domnitorul Nicolae Mavrogheni la sfirsitul secolului
XVIII si conducerea orasgului Bucuresti, atunci cind urmdresc organizarea unor
locuri de agrement pentru bucuresteni®.

6. Legdturile cu orasul Bucuresti. Aceste sate se aflau pind la sfirgitul secolului
XIX la o distania variind intre 5-6 km depdrtare de Bucuresti. Toate hartile T&rii
Romadnesti si planurile orasului Bucuresti din secolele XVII-XIX le situeazd la nord
de oras, indicind un spajiu liber intre zona construité& a orasului si aria de intindere
a lor. Acest spatiu a féicut parte din mosia domneasc& din jurul orasului, donatd sau
instrainatd de domnitorii tarii in favoarea unor mdandstiri sau boieri. Treptata
extindere a oragului Bucuresti, care se poate urmdari pe planurile orasului, incepind
cu planul rusesc de la 1770% si in continuare pind la sfirsitul secolului XIX, a scurtat
distanja dintre oras si ele. Situate in afara zonei administrative a orasului, aceste
sate au aparjinut din punct de vedere administrativ de judeful llfov, fiind supuse
administrajiei judejene. Ocupate ins& de mari mosii, aparjinind unei mandstiri sau
unor mari boieri, eventualele conflicte sau acte de nesupunere ale j&ranilor clécasi
se rezolvau direct de domnitor sau divanul domnesc la interventia stapinului
mosiei. Situatia lor din punct de vedere administrativ s-a schimbat o datd cu legea
adminisirativdd din 1864 gi cu unirea lor intr-o singurd comund rural& Béneasa-
Herd&strau.

Satul Herastrau, situat la o mai mic& distanj& de Bucuresti si cu spajii mai
atrdgdatoare, a devenit mai de timpuriu, chiar de la mijlocul secolului XVII, loc de
refugiu gw odihnd pentru unii domnitori si pentru o bunda parte din locuitorii
orasului”. Este vorba, desigur, de partea de dincoace de riul Colentina a satului.
Satul Baneasa, desi puin mai depdrtat de oras, totusi isi sporeste importania prin
pozitia lui. Caci dintre drumurile care le legau de Bucuresti, cel spre Bragov, care
trecea prin B&neasa, era cel mai important.

In fapt drumurile care, pornind din Bucuresti, treceau prin aceste sate, erau
urmdtoarele: un prim drum era cel spre Plumbuita, care trecea pe lingd casa
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banului Dumitrache Ghica® de la Tei, apoi peste podul numit in unele documente
.marele pod al Cirstienestilor”, 14sind m&ndstirea Plumbuita la dreapta, se indrepta
spre nord-est. Urma un al doilea drum de mai micd importanid, care se-ndrepta
spre nord prin Floreasca pe marginea riului Colentina pe care-o trecea pe un pod,
aproape de actuala Sosea a Glucozei si se indrepta spre Pipera. Al treilea drum, tot
de micd importanid, continua ,drumul Herastraului”'®, care corespundea Caii
Dorobantilor de ast&zi, in prelungire pe Str. Aviator Radu Beller, bifurcindu-se, unul
spre dreapta, care in unele documente este numit ,drumul Pl&cintii” si dddea in
drumul Floreasc&i amintit mai Inainte, iar altul spre stinga, pe la Restaurantul
.Bordei”, trecea podul peste Colentina si dddea In satul Herastrdu si de aici se
indrepta spre satul Pipera ca si cel de mai sus, aga cum sint insemnate pe planurile
pariiale ale satelor Herastrau si Baneasa de dupda 1879"'. Urma drumul spre Brasov,
" actuala Sosea Bucuresti-Ploiesti care trecea prin Baneasa si de care am amintit mai
sus. 3i, in sfirgit, ultimul mare drum tangential de legaturd cu B&neasa se
desprindea la stinga din drumul Brasovului in Piaja Presei Libere de azi si se
indrepta spre Mogosoaia, intilnindu-se cu vestitul drum al Tirgovistei, in
continuarea actualei Cai a Grivijei, trasat si amenagjat in a doua jumdatate a
secolului XIX'2

Lasind la o parte legaturile cu Moldova spre nord-vest, Bragsovul si Tirgovistea
spre nord si nord-vest, care se {dceau pe aceste drumuri, e de retinut faptul ca
acestea erau cdile de circulajie a locuitorilor acestor sate spre oras. Pe aceste
drumuri se aduceau produsele agricole din aceste sate spre piejele bucurestene,
dar mai ales se carau din lunca Colentinei, din asa-numitele ,gropi”, marile
cantitdii de materiale de construciie, nisip, pietris, lut, cdramizi de la caramiddriile
de la Herastréu, Floreasca si Baneasa pentru constructiile din Bucuresti. Frecvenia
circulagiei in aceste directii a necesitat pavarea si intrefinerea lor mai din timp decit
a altor drumuri'®. Ele erau in acelasi timp si c&ile folosite de bucuresteni spre
locurile de agrement din aceste sate.

Limita oragului la mijlocul secolului XIX se apropia de actuala Sosea lancu de
Hunedoara-Stefan cel Mare in partea de nord, nord-est™. Inca din 1830 se pun
pietre de hotar si se fixeaza bariere'®. Principalele bariere ale orasului in aceasta
parte erau bariera Tirgovistei (actuala Cale a Grivitei, aproape de podul C.F.R.
Constania), bariera Mogosoaiei (Podul Mogosoaiei-Calea Victoriei, aproape de
Piaja Victoriei) si bariera Herastrdului (aproape de intretd&ierea Caii Dorobanjilor cu
Soseaua Stefan cel Mare). Pina dupd primul rdzboi mondial actuala Str. Aurel
Vlaicu s-a numit ,Ulita t&ranilor”, indicagie indubitabild c& aceasta era una din
ctile de intrare a s&tenilor in Bucuresgti'™.

Depdasirea limitei spre nord inspre Herdstrdu si Floreasca, dincolo de bariera
Her&strgului, s-a produs din prima jumdtate a secolului XIX. Vornicul Iordache
Golescu ia in embatic la 1817 un loc de 88 pogoane de la mandstirea Cotroceni si
altu! alaturat de 28 pogoane si 19 prdjini de la mandstirea Sf. Sava aproape de
Soseaua Kiseleff, formind ¢ mare grading'”. La sfirgitul secolului XIX aceasta
grading se afla in proprietatea frajilor Hagi Tudorache, Christu Alexandriu si Vila
Watsch'®. Tot in aceast& zond (la nord de gradina si Soseaua Kiseleff) ia o gradina
in embatic Constantin Br&iloiu, vecind cu gradina Golestilor. De asemenea aveau
locuri in embatic din mosia Herdastr&u, aproape de riul Colentina, Floreasca si
Colentina-Tei: Dim, Hagi Panteli, Ionita Serb&nescu, Const. Lecca, Stan Dorojan si
Andrei Popovici'®. De-a lungul drumului Herastr&ului, care ducea spre sat, s-au
asezat cel mai mulji embaticari ai mosiei mdandastirii Cotroceni, dincolo de actuala
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Sosea Stefan cel Mare. Depdsirea limitei spre nord, inspre Bdneasa, dincolo de
bariera Mogosoaiei (aproape de Piata Victoriei de astdzi), este un fapt cert la sfirgitul
secolului XVIII. Nicolae vod& Mavrogheni (1786-1791) a preferat s construiascd aici
o ., Jisterie” a apelor pentru alimentarea cu apd a oragului, o cladire afectatd pentru
aceasta, un palat al sdu pentru odihnd, o bisericd cu hramul Izvorul Tadmdaduirii,
centrul mandstirii Mavrogheni, azi biserica Mavrogheni, o frumoasé gradind in jur,
care se intindea pe o suprafajd cu latura de 200 st. ale cdrei limite erau spre sud,
dincoace de Piaja Victoriei, spre nord pind la Bufet, spre est pinda la Soseaua Jianu si
spre vest actuala str. Dr. Felix', mori de vint pentru timpul iernii, cind morile de ap&
nu mergeau, un loc de tirg, o scoald lingd biserica mandstirii Mavrogheni si o
tipografie'. Locul pe care ctitorul a construit toate acestea a fost r&scumpdre it de el
de la mandstirea Sf. Sava din Bucuresti, care probabil provenea dintr-o donatie din
fosta mosie domneascé& din jurul orasului'?. Mandastirea Mavrogheni a fost bogat
inzestratd de ctitor. Scurt timp insd, dupd inldturarea si uciderea lui Mavrogheni,
marele ei patrimoniu s-a destrdmat, iar egumenii au inceput s& dea locuri in
embatic din vatra mdnastirii. Pe un loc luat in embatic se infiinjeazd spitalul
JJubirea de oameni” (Filantropia) din inijiativa medicului Constantin Caracas'”. Pe
locul de vatrd a mandstirii Mavrogheni se traseazda la 1831 Soseaua, care, in fapt,
era drumul spre Brasov, numitd mai tirziu Soseaua Pavel Kiseleff, taind zona de
pddure din partea de nord a orasului. De o parte si de alta a soselei se amenajeazd
grading, care va purta acelasi nume'™.

Trecerea in proprietatea statului a marii mosii Herdstr&u a mandstirii
Cotroceni, ca si a altor mosii mindstiregti din aceastd zond, a f&cut posibila
amenajared in aceastd parte a numeroase obiective edilitare si urbanistice. A
continuat s& se amenajeze marele parc numit astdzi al Herdstr&ului In partea
dreapta a Soselei Kiseleff. In partea stinga a soselei, pe un fost teren al mai multor
mandstiri'® se mutd sediul ,.Scolii centrale de agricultura si silviculturd” de la
Pantelimon, pentru care se construieste un local propriu, care se inaugureazd in
1869"¢. Ling& rondul II al Soselei Kiseleff se formeazad o mahala numita ,, mahalaua
Dragului”'’. Catre sfirgitul secolului XIX vastul spatiu cuprins intre Calea Floreasca
la est, Soseaua Stefan cel Mare la sud, Str. Dr. Felix la vest si marile parcuri din
dreapta riului Colentina se parceleazad treptat si se construiesc locuinte, mai ales
vile frumoase, formind marile parcuri de locuinje: Domenii, Filipescu, Kiseleff; si
spre est de aceastd zond, In Floreasca, se formeaza parcul de locuinje Cornescu'™.
Sint si cazuri cind se ocupd prin abuz terenuri din mosia Herastrau a statului'®. Pina
la primul r&azboi mondial se construiesc localuri pentru noi institujii pe terenul fostei
gradini Mavrogheni, de la inceputul Soselei Kiseleff. La 1906 se construieste
actualul palat al Institutului geologic si se pune piatra fundamentald a palatului
Muzeului de arta nationala pe locul unde a fost localul Monetdriei inaugurat in
1870'?, de la care a r&mas nuniele strazii actuale. Tot in 1906 se construieste palatul
Muzeului de istorie naturald, infiinjat la 1836 si ad@postit in alte localuri pind ce i s-a
afectat un local propriu®. Satele Baneasa si Herdstrdu ramin, totusi, izolate de
Bucuresti, desi spatiile verzi, gradinile si parcurile amenajate pe o parte din
cuprinsul lor reprezintd o atraclie permanentd pentru bucuresteni, asigurind in
acelasi imp o permanentd leg&turd intre acesteq, si oras.
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Dupd primul r&zboi mondial, prin legea de reform& agrard din 1921, se trece
in proprietatea statului fosta mosie B&neasa a urmasilor lui Gheorghe Bibescu,
lasindu-li-se numai conacul cu terenul din jur, c&rédmiddaria din lunca Colentinei si o
bucatd de pddure in partea de nord. Pe suprafaja expropriat&, Mininisterul
Agriculturii si Domeniilor amenajeazd ferma statului de la km. 10 spre Otopeni,
Ministerul Armatei amenajeaza Aeroportul Baneasa, iar Municipiul Bucuresti, luind
inca@ o parte din fosta mosie, amenajeaz& Parcul B&neasa si mdreste suprafaja
parcului national Herastrau'?, care ia forma de astdzi numai dupd ce se asaneaz&
lacurile formate de riul Colentina in aceastd zond, adic& in a patra decadda a
secolului XX'Z,

Creindu-se aceste obiective urbanistice-edilitare de interes deosebit pentru
capitala farii, comuna Baneasa impreund cu satele din aria ei administrativd ramin
definitiv legate de Bucuresti. De aceea, in 1929, prin legea pentru organizarea
administrativd a Municipiului Bucuresti'®, este declaratd comund suburbanda a
capitalei. Dupd cel de-al doilea razboi mondial atil Baneasa, cit si Her&strdu sint
incluse in orasul Bucuresti si formeazd& douda cartiere in marginea de nord a lui.

7. Concluzii. Satele Clanja si Cirstienesti fac parte din grupa celor mai vechi
sate din apropierea Bucurestilor. Descoperirile arheologice facute in aceastd zond
confirmd existenja unor asez&ri umane Incepind din paleolitic $i continuindu-se
neintrerupt pind-n ziua de ast&zi. Explicatia acestei impresionante continuitdti de
vietuire umand o gd&sim in mediul ambiant favorabil: riul si baltile pline de peste,
solul fertil cu posibilit&}i de culturi variate, vegetatia bogatd de lunca, pdsunile si
mai ales padureq, clima favorabil&, umiditatea satistacatoare. Toate acestea au
oferit oamenilor posibilitatea unei viei pasnice in comunit&i sétesti libere. Aceste
sate si-au pdstrat acest caracter pind la intemeierea si organizarea statului feudal
romdnesc. Cdci existenia lor trebuie socotit& anterioard intemeierii statului. Treptata
intdrire a statului a Insemnat acapararea lor si aservirea (aranilor. Vecindtatea cu
Bucurestii, devenit centrul puterii statului feudal, a accelerat ritmul supunerii lor.
Incepind din secolul XVI si pind-n prima jumdtate a secolului XVII, prin
concentrarea stdpinirii asupra p&mintului, aceste sate ajung mari mosii in mina
unor boieri squ a unor mandstiri. In eazul nostru, mandastirea Cotroceni face din
marele sat Cirstienesti una din cele mai mari mosii m&ndstiresti din apropierea
Bucurestilor, iar Mitropolia Tarii Romdanesti, mai tirziu boierii V&caresti prin schimb,
Baneasa intr-o mosie a lor. '

Darea de terenuri in embatic si formarea unor gospodarii in zona imediat
vecind cu orasul a insemnat prima etapd de alipire la acesta. Ea s-a continuat o
datd cu treptata crestere teritoriald a orasului, consecinjd a cregterii populatiei in tot
secolul XIX si pind la primul r&zboi mondial, mai ales dupd ce mosia Herdstrdu a
intrat in patrimoniul statului. Nevoile sporite de produse agroalimentare, dar mai
ales de materiale de constructie, care se g&sesc din cbundenid in vadul Colentinei,
a intensificat circulatia pe drumurile de leg&turd cu aceste sate, care totusi, pind
dupd primul r&zboi mondial, ramin separate de oras din punct de vedere
administrativ. Sporirea masiv& a populatiei orasului intre cele doud r&zboaie
mondiale determind extinderea teritoriald a lui. Ins& ceea ce a dus la definitiva
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alipire a acestor sate de Bucuresti, pind la transformarea lor in mari cartiere in
marginea nordic& a lui, a fost atractia exercitatd de pitorescul deosebit al acestei
zone, cursul linigtit al riului Colentina, lacurile pe care le formeazd, frumoasele si
atrdgdtoarele z&voaie si ostroave, vastele spafii verzi, p&durile r&coroase. Toate
acestea au determinat municipalitatea oragului s& amenajeze aici o vastd zond de
recreere si agrement, pentru locuitorii lui.

Villages des XV °-XIX" siécles
sur le territoire de la ville de Bucarest:
Clanja, Cirstinesti, Herastréau et Baneasa

Résumé

L'espace géographique, le climat, la végétation riche et variée, les étangs et les marais offrent
aux environs de Bucarest de bonnes conditions d'habitat attestées par des preuves matérielles allant du
paléolithique jusqu'a I'époque du haut féodalisme.

Les plus anciens habitats villageois signalés par les documents dans cette zone sont les deux
villages Clania et Cirstienesti situés sur le cours de la Colentina.

A partir de la fin du XVIF siecle, la proximité de la ville de Bucarest, leur asservissement par
certains ‘maitres qui les exploitent d'une maniére organisée, les rapports économiques toujours plus
étroits avec la ville dont le marché réclamait la multipiication des produits entrainent la création d'autres
habitats & un caractére ditférent et portant des noms différents, les plus importants en élant Herdastrdu et
Baneasa.

La translation dans la propriété de I'Etat des grandes superficies de terrain appartenant aux
monasteres de cette zone a rendu possible 'aménagement d'un important nombre d’objectifs édilitaires
et urbains, par lesquels la commune de Baneasa avec les villages de son aire administrative s'est vue
plus étroitement liée & Bucarest.

Le bail & long terme de terrains et la formation de fermes dans la zone la plus proche de la ville
constituérent la premiére étape de la jonction de la commune avec Bucarest.

L'intensification du trafic sur les routes reliant ces villages & la ville - suite & I'augmentation des
nécessilés de cette derniére ~, 'extension territoriale de Bucarest, la beauté et I'attraction exercée par ces
endroits qui ne se trouvaient au debut qu’a 5-6 kilometres de la ville ont conduit & leur jonction définitive
avec la capitale.

1. V. Harta.

2. Gh. Vilsan, Bucurestii din punct de vedere geografic. Temelia Bucuresgtilor; in . Anuarul de
geografie si antropografie”, an. 1909-1910; V. Mihailescu, Vldsia si Mostistea, Buc., 1925, pp. 62-68.

3. Gh. Vilsan, op. cit.

4. V. Mihailescu, op. cit.; C. C. Giurescu, Istoria paddurii romdnesti din cele mai vechi timpuri pind azi,
Buc., 1976, pp. 54, 98, 172.
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14.
15.
16.
17.
18.
. Mdanastirea Cotroceni XC/28; id., ms. nr. 692, £.52v-54.
20.
21.
. Arh. St. Buc., Mdanastirea Cotroceni XC/26, din 1731.VI.24; id., ms. nr. 692, f. 51v.
23.
24,

26.

27.
28.

. Gh. Vilsan, op. cit.
. Istoria orasului Bucuresti, Bucuresti, 1965, pp. 19-73 (L.O.B.), (lucrare redactat® de colectivul format

din: Dan Berindei, Alex. Cebuc, Paul Cernovodeanu, Petre Daiche, Florian Georgescu, Stefan
lonescu, Panait I. Panait si Const. Serban de la Muzeul de istorie a orasului Bucuresti).

. V. Harta.

. Arh. St. Buc., S.I nr. 1211 si ,Documente privind istoria Romaniei” (D.LR.), sec. XVI, B, vol. V, p. 70.
. Id., S.I. nr. 139251 D.IR., sec. XVI, B, vol. V, p. 325, din 1587-1588.

10.
11
12.

Id., ms. nr. 256, { 644-645si D.LR., sec. XVII B, vol. IV, pp. 453-454.
Id., Ma&ndstirea Cotroceni XC/15 si 16;id., ms. nr. 692, f. 47v—48, din 1641, VIL4.

Id., Mandgstirea Sf. Ioan-Bucuresti XII/7, din 1677, IL.5; id., XII/8, din 1677.11I.1.
. Id., M&ndstirea Cotroceni XC/22; id., ms. nr. 692, {. 48v—49.

Id., ibid. ’

Id., ibid., doc. nr. 23;id., ms. nr. 692. £. 48v.

Id., ibid., doc. nr. 25, din 1680 XTI 10: id., ms. nr. 692, f. 50.

Id., ibid., doc. nr. 24, din 1680 XI 20; id., ms. nr. 692, {. 49v-50.

Id., ibid.

V.notanr. 8. N
V.notanr. 11.

V. Harta.

V. mai jos.

~Documenta Romaniae Historica”(D.R.H.) B, Buc. 1972, vol II, doc.9. ‘

Arh. St.Buc., S. I nr. 7335i D. I R., sec XVI B, vol. I, p. 190, reconfirmatd mai firziu: v. id., S. L ar. 1393
siid., p. 187, doc. din 1585-1586.

Id.,S. L nr. 1148si D.IR. , sec. XVIB, vol. IV, p. 452 in doc.: Cirstienesti.

Acad. RS.R., CCl/!l si D. I R, sec. XVII B, vol. I, p. 141, doc. din 1613 I 16. mosia era a Doamnei
Stanca, care se tradgea din boierii din Izvorant, iar acestia aveau numeroase mogii in jurul
Bucurestilor. Informatia o am de la Dan Plesa .

. Arh. St. Buc., Mdandastirea Cotroceni XC/5 si D. I R., secolul XVII B, vol. I p. 83, doc din 1603 .V.6.
. Id., ibid., doc. nr. 7 si D.LR., secolul XVII B, vol. IV, p. 506, doc. din 1625.IV.27. Pare curios cum

donatorul poate s& vinda donatia f&cutd unei m&ndstiri.

. 1d., ibid., doc. nr. 8si D.R.H., B, vol. XXI, p. 363, doc. din 1627.IV.12."
. D.RH., B, vol. XX, p. 418, unde se aratd legaturile de inrudire.
. Arh. St. Buc., M&nastirea Cotroceni XC/17 si 18.

Id., ibid., doc. nr. 20.

. Id., ibid., doc. nr. 21, din 1680.1X.27.

. V. Harta.

. Arh. St. Buc., Mitropolia Tarii Rom&nesti CCLXXT/3, p. 4, perilipsis de doc.

. Id., ibid., doc. nr. 1.

. Id., ibid., verso.

. Pentru neamul lui Mares banul v. St. D. Greceanu, Genealogiile documentate ale familiilor

boieresti, Buc., 1913, vol. 1, p. 81.

. Arh. St. Buc., Mitropolia Tdrii Romé&nesti CCLXXTV/2.
. Id., ibid., doc. nr. 3.

. Id,, ibid., doc. nr. 4 si 5,din 1719.1.8.

. Id,, ibid., doc. nr. 9, din 1725.X11. 21.

Id., ibid., doc. nr. 10.

. Id., Mitropolia Tarii Romdanesti CCCXCVI/2, diata lor nedatatd.

. V. mai sus.

. V. nota nur. 37.

. Id., ibid.

. 1d., Mitropolia J&riif Roménesti XVIIi/19.

. Id., ibid., LVI/131. Din actele de schimb rezultd c& mosia se numea Bdneasa si cd pe ea se aflau

case, halesteu in Colentina si vad de moara.
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 Arh. St. Buc. Mandstirea Cotroceni XC/12, din 1633.V1.19si D .R.H., B, vol. XXIV, p. 134-135.
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1821. Intrarea lui Tudor Vliadimirescu
in Bucuresti
- «Scaunul obladuirii norodului” *

G. D.ISCRU

Apropierea lui Tudor Vladimirescu, cu , Adunarea norodului”, de Capitala
tarii a stirnit aci o vie activitate politicd. Consulii puterilor stra@ine (afara de cel
prusian) se vor retrage din Bucuresti, iar caimacanii domnului fanariot Scarlat
Callimachi se vor retrage si ei la Giurgiu. Unii din marii boieri ai {&rii se vor retrage
la Brasov, aljii pe la mosii, pe la méand&stiri.

Divanul - ,tara politica”, .jara legald” -, chibzuind asupra implicatiilor
instalarii ,Adundrii norodului”, cu intregul efectiv, in Capitald, a schijat unele
mdsuri — mai mult simbolice, caci de o impotrivire eficientd nu putea fi vorba -
pentru a-1 abate pe Tudor de la un astfel de gind in noua conjuncturd politicd (cind
congresul , Sfintei Aliante” la Laybach, condamnase, oficial, actiunea revolujionard
declansata in Tara Romdneascd). In acest scop, Divanul a depus evidente eforturi
ca, prin tratative, sd@ ajungd la o reglementare a raporturilor politice cu Tudor.
Episcopul llarion al Argesului - o personalitate a vremii si foarte apropiat lui Tudor
inc& din anii ultimului r&zboi ruso-turc — a iegit in Intimpinarea , Adundrii” (oare,
trimis? al cui? oare din proprie inijiativd?), poate la Bolintin, si a avut cu capetenia
~Adundrii” o confruntare dramaticd'. Si misiunea lui a reusit, dar episcopul a
ramas, poate ca o garanfie (voluntard? sau poate cerutd ori chiar retinutd de
Tudor?), de aci inainte in mijlocul , Adundrii”.

Dupd intrevederea cu llarion sau inainte de aceasta — oricum, la 16/28.111 -,
Tudor trimitea, din Bolintin, @ doua proclamatie catre locuitorii Bucurestilor. In textul
documentului se pornea de la ideea cd este cunoscutd ,cererea norodului” pentru
.dreptdile cele folositoare la toatd obstea”. Se repeta — acum, si ca o presiune
politicd asupra Divanului - reprosul unirii ,, p&mintenilor boieri cu cei dup& vremi
trimisi de domni”, unire datoritd céreia acele dreptdii ,,cu totu s-au inghijit si s-au
stricat”. Apoi venea argumentul puterii: s& se refind c& el, Tudor, era in marginea
orasului si comanda ,peste saisprezece mii” de osteni - si to}i ,trag la Bucuresti,
unde este ca sd se adune toatd jara, cu mic cu mare”, spre a astepta pe trimisii
.prea puternicii Impdrdiii, ca s& cerceteze jalnica lor stare si s& le facd dreptate si
orinduiald bun&”. Tudor le repeta bucurestenilor, ca un repros, si le rezuma
continutul primei proclamatii (din 8/20.11I), cu constatarea c& ,nici o urmare v&z cd
nu aji {&cut”. Acum, date fiind cele spuse, ,,dupd datorie” le aducea la cunostinj& si
Jparinteste” 1i statuia ,ca fn grab s&-mi daji rdspuns fn scris, iscdlit de toate

* Capilol dintr-o lucrare in pregadtire.

a3

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



iznafurile si de tofi, mici sau mari, precum si de to}i ostasii cifi va aflafi in Bucuresti
si v& hranifi dintr-aceastd jard, ca sd& stim de voifi binele de obste sau nu”. Inclu-
derea in proclamatie si a oslasilor aflati in Bucuresti si care se hr@neau
Ldintr-aceastd tard” era clard si grditoare: ea se referea la arn&ujii domnesti,
condusi de bimbasa Sava, oameni straini de tard; dacé intre Tudor si Sava — om al
Eterieil — ar fi fost vreo injelegere, includerea acelor ostasi in proclamatie nu-si avea
rostul, nici cel putin tactic. Proclamatia in sine era, evident, un ultimatum, dar unul
de cea mai bund credinja - cu adevarat ,,dupd datorie” si ,péirinteste” dat repetat,
dupd cum s-a injelesl —, In perspectiva noii ordini ce urma a se statornici, ordine a
carei temelie Tudor o ardta, din nou, succint, dind totodatd toate garantiile de sigu-
ranjd si de securitate: ,Céci oricare va fi la un glas si intru unire cu crestinescul
norod, este pornit numai pentru dreptate, acela se va numi patriot. Iar vericare se
va Impotrivi binelui obgtesc, acela ca un vrajmas se va socotil Sa stifi si aceastal”.
Si proclamatia se Incheia cu garantia: , Pentru care va incredintez c& tofi se vor uni
cu obstescul norod si vor fi intocmai urmdtori cu dinsul, nicidecum nu vor rdminea
cdifl, sau boieri, sau ostasi, sau vericine vor fi. lar care Impotrivd va urma, in veac
se vacai™.

Proclamatia din 16/28.111 va fi avut efect asupra Divanului. Reusita misiunii lui
[larion s-a putut add@uga la aceasta, hotarind Divanul la primul pas politic important
pe linia reglementdarii raporturilor politice cu Tudor. Boierii divaniti pregéitiserd ~ in
prealabil, se poate deduce din observarea atentd a izvoarelor - un document spre a
i-l inmina lui Tudor. Era, desigur, acea , Carte de adeverire”, semnatd de 77 boieri,
inminatd insd dupd reusita misiunii lui llarion si dupd mentionata proclamatie,
anume la 17/29.11l, de catre Dinicu Golescu, la Ciorogirla®, unde, ca trimis al
Divanului, l-a intimpinat pe Tudor. Precum se stie, prin aceastd ,Carte de
adeverire” Divanul accepta sd considere c& ,pornirea d-lui slugerului Theodor
Vladimirescu nu este rea si vatamdatoare nici in parte fiegcdruia, nici patriei, ci
folositoare si izb&vitoare si norodului spre usurinid”. Si boierii divanifi se jurau c&
Lhiciodatd nu vom cugeta impotriva vietei si a cinstei d-lui i ne vom uni intru toate
bunele cugetdari cite se vor chibzui” intre Tudor si ei, acele ,chibzuiri” urmind a
privi, f&r& nici o pdrtinire, la folosul, ,, nebintuirea pacinicd” si la ,cinstita petrecere”
a ,acestui norod al Valahiei, patriei noastre™.

Dupda L. P. Liprandi, Dinicu Golescu ar fi invitat pe Tudor sd ocupe cit mai
repede Capitala® Dar capetenia , Adunarii norodului”, precum se stie, a ,preferat”,
deocarmndatd, sd-si instaleze tabdra la Cotroceni, atunci in afara orasului, intr-o
pozitie excelentd, la 18/30 martie.

Dar consulul general jarist Al. Pini se retréisese spre Brasov, poate la 17/29.11
iar Alexandru Ipsilanti se apropia de Bucuresti. Propagandei eteriste nu-i va fi fost
greu - o mai facuse si pind atunci! - s& intimideze Divanul cu ,leg&turile” dintre cei
doi - Tudor si Al Ipsilanti. Divanul avea ne voie ins& s& cunoascd sigur dacd existd
sau nu atari legaturi intre Tudor si setul Eteriei. Pentru aceasta era necesar sd ia
leg&tura direct cu Al Ipsilanti. Atari leg&turi, dacd ar fi existat, ar fi complicat mult
situaia politic&, in defavoarea roménilor, a $&rii lor. $i daca prin Dinicu Golescu, la
17/29.111 11 vor fi chemat s& ocupe Capitala - unde eterigtii puteau sa fac& mari
nereguli si Incurcéturi, dupd plecarea consulului Pini, $i dacd informatia aceasta a
lui I. P. Liprandi este exactd! —, acum, cind Tudor se instalase cu tabdra la
Cotroceni, iar Al Ipsilanti incé era la citeva zile de Bucuresti, era mai nimerit, sub
aspect politic, ca Tudor s& ramind la Cotroceni. Divanul il putea suspecta pentru
eventuale legaturi cu eteristii. Dar si Tudor avea motive s& suspecteze, la rindul lui,
Divanul.
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In aceastd situatie, din partea mitropolitului si a Divanului a fost trimis la
Cotroceni, la 19/31.1I, unul dintre cei mai abili boieri, foarte cunoscut si oarecum
apropiat lui Tudor, logofétul Al. Filipescu-Vulpe, cu misiunea ,s&-1 induplece (pe
Tudor) a nu intra In oras pind nu va sosi si prinfipul Ipsilant”. Si abilul boier —
continud& Naum Rimniceanu - ,p&nd seara s-au prigonit cu dinsul”. Dac& Divanul
se temea de eventualele legaturi ale lui Tudor cu Ipsilanti, Tudor, la rindul lui, avea
motive, cum am spus, s& suspecteze cel pujin pe unii boieri divaniti. In esenta insy,
pentru el era absolut necesar ca Divanul s& nu cadd in miinile eteristilor-fanarioti.
Si Naum Rimniceanu scrie: ,abiia l-a induplecat (Al. Filipescu pe Tudor - n.n.) s&
ramdae afard din Bucuresti”®.

Aci, la Cotroceni, trimisul Divanului si Tudor vor fi discutat si delicata
problemé a puterii politice. Dup& Naum, Tudor, ,acceptind” solutia raminerii,
deocamdatd, la Cotroceni, a intrat in ,altd fandasie, mai mare”, anume, aceea , cd
lui i sa cade sd stdpineascd singur, cu deplind putere, toatd Jara Homdneascd,
fiindca este pamintean si s-au straduit pentru dreptdtile Patrii’””. Sint de retinut si
ideea dar si argumentarea ei, deopotrival

Cricum, degi motive de suspectare reciprocd ramineau — pind la sosirea lui Al
Ipsilanti si clarificarea raporturilor dintre cei dei! —, Divanul (jara politica!) si Tudor
(reprezentant al ,,Adundrii norodului” si comandant al unei puternice ostiril) se
injeleseserd, deocamndatd: Tudor s& r&mind la Cotroceni — de unde, in ce-1 privea,
putea sd controleze cu ugurinjd Capitala — pind cind situagia politic& urma s se mai
clarifice.

In precipitarea evenimentelor este insd posibil ca bulibasa Sava, coman-
dantul arnéutilor - singura for{& armatda din oras, totusil —, In asteptarea lui
Al Ipsilanti, s& fi facut (ori numai s& fi incercat) presiuni asupra Divanului, spre a
si-l subordona. Aceasta ar fi fost extrem de periculos pentru cauza roménilor, dat
fiind scopul declarat antiotoman al actiunii eteriste din Principate (chiar dac&
despre Sava se stia acum cd este ,,omul lui Callimachi” - domnul fanariot, numit de
la Poartd; comportarea lui ulterioard ii defineste pozitia).

Tudor, care stia s@-si plaseze cu abilitate informatorii, putea s fie la curent cu
evenimentele din Bucuresti.

Pe de alta parte, dupd exprimarea pozitiei ostile a. jarului, era un moment
decisiv, cind romanii, practic, isi luaserd soarta in propriile lor miini, hotariji ,s3-si
poarte crucea”, cum se spunea atunci —, o cruce a suferinjei, dar si a speranjei, a
crediniei in forfele proprii, asa cum se sugera si pe steagul cel mare al revolutiei.

Atit pe plan intern (prin reglementarea raporturilor cu Divanul), cit si pe plan
extern, revolutia romdnilor intrase intr-o noud etapd: Tudor va da, in curind, toate
garaniiile despre inexistenja legaturilor cu Al. Ipsilanti, iar ostilitatea tarului — care
nu era o surprizd, dar de care trebuia sd se tind seama cu tatd seriozitatea - urma a
fi analizatd in toate implicatiile ei.

Direct si oficial, Tudor a luat cunostinjéi despre ostilitatea tarului la 19/31.11],
cind Al Filipescu i-a remis, la Colroceni, ,nota” lui Al. Pini. In raspunsul intors
Divanului, la 201I/1.IV, Tudor nu braveazd cind spune c& a ,vazut” si a ,inteles”
cele cuprinse in , nota” consulului general jarist,, dar c& ,.si de s& va publicarisi si de
nu, pe mine nu md supdrd” (va fi ,sugerat” insd ca ,nota” s nu fie publicatdl).
Dupd discutiile purtate cu Al Filipescu, trimisul Divanului, pe Tudor il interesa
acum modul In care va colabora cu aceastd |, jard politicd”. Pentru a nu oferi nici un
pretext de interventie din afard, indiferent din partea cui - c8ci pe aceastd linie
trebuia mers! —, era absolut necesar& o comportare adecvaid a Divanului: s& nu
facd - sau sd& nu fie silit s& facdl - vreun gest politic necugetat. Ca reprezentat al
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.norodului”, pe Tudor il interesa si pozijia politicd a locuitorilor Capitalei. Intr-o zi
sau in citeva ore, multe se puteau petrece in Bucuresti, in absenja luil

Deci, In atari condifii, Tudor hot&rise s& intre in oras - si trimitea Divanului
(.din partea mea”) o notd, pe care o socotea cd ,va fi dupé& pldcerea dumnea-
voastrd”, a boierilor divaniti. Trimitea, totodatd, si ,incredinjarea care este de
trebuinid sufleteste a o face toji orosanii<i>, mari si mici”. Si din nou un apel
ultimativ, dar tot ,,pdrinteste” fdcut, cdci era hotdrit ca a doua zi, la 21.I0I/2.1V, s& intre
in Capitald: ,,Ci de aveli dv. scopos a urma binelui obstesc, md rog s& binevoii a
pune sd citeascd in grab, intru auzu tuturor, si pind in seard negresit s& aleagd cei
buni de cei rdi, adicd cei ce vor binile obgtesc s& iscdleascd incredinfarea cea
sufleteascd, iar cine nu - slobod este ca.sd& sd tragd in laturi”. Lucrurile erau
hotarite, nu mai inc&pea nici o indoiald. ,Miine dimineajd - incheia Tudor apelul
cétre reprezentantul Divanului -, tréagind, voi ca s& as@z si eu acolea in Bucuresti cu
o sumd de oameni, pentru care s fie stiut dumitali”™.

La 18/30.1II, din Mizil, Al. Ipsilanti isi trimitea ,proclamatia” cdtre ,nobilii
locuitori ai Bucurestiului”®, chemindu-i s& r&amina in Capitald, promitindu-le totul si
nimic. Era clard dorinja lui de a ajunge in Capitald, unde sd-i géseascd pe tofi
Lnobilii locuiteri” adunagi. Or, tocmai acest lucru trebuia evitat, céci ar fi fost, mai
ales in noua conjuncturd, un evident motiv de interventie otomand. Singura forja
care putea impiedica intrarea lui Al. Ipsilanti in Bucuresti era Tudor, cu ,,Adunarea
norodului”. Chiar daca Divanul mai govéia ~ sau, pooate, numai unii dintre boieri —,
intrarea trebuia urgentatd.

Proclamatia lui Tudor Vladimirescu, din 20 II/1.IV, dat& in ajunul intrdrii sale
in Capitald, a reafirmat cauzele si obiectivele revolutiei, cu unele ,retusurt” cerute
de momentul politic. Totodat®, prin textul ei, proclamatia inf&jisa revolujia ca
expresie a ,renasterii” romdnilor si expunea succint temelia noii ordini ce urma a
se instaura. Ea nu se adresa numai cdtre ,nobilii” locuitori ai Capitalei, precum cea
a lui Al Ipsilanti, ci ,céatre toti l&cuitorii din orasul Bucurestilor, parte bisericeascd si
mireneascd, boiereascd si negujdtoreasca si catre tot norodul”. Erau, in cuprinsul
acestei proclamatii, atit concesii din partea cdpeteniei ,Adundrii norodului” -
conc sii utile, dupd primirea acelei ,carfi de adeverire” -, dar erau totodatd si
presiuni politice menite sd inlé&ture, din capul locului, vreo abatere de la principii
sau vreo eschivare.

JPricinile care m-au silit a apuca armele s&nt pierderea privileghiurilor
noastre si jafurile cele nesulferite care le patimea frajii nostri” (adicd §&ranii — n.n.) —
incepea Tudor proclamatia, eliminind orice comentariu asupra vinovatilor,
comentariu prezent in acte anterioare. Apoi, pe linia concesiei astfel incepute,
continua: ,Mai naintea intrarii mele in Bucuresti, cu cale am socotit s& va& vestesc
mai intiiu, ca din partea norodului, uitare de istov celor mai nainte lucrate si s& va
chem pe tofi ca s& va uniti cu norodul si s& lucraji cu toji dinpreund obsteasca
fericire {&r' de care norocire in parte nu poate 1i”. Era cuprinsd, in economia acestei
fraze, hotarirea de a intra in Bucuresti — asupra acestui punct nu incapea discufie!
Urma noua concesie importantd — ,uitare de istov celor mai nainte lucrate” -,
acordatd ,din partea norodului” (care, evident, trecea astfel peste atitea chinuri
indurate - si nu era de ignorat acest pref al ,uitdrii”l). Se cerea insd un lucru
esential, in schimb: unirea cu ,norodul” si lucrarea pentru , obsteasca fericire, far'
de care norocire in parte nu poate fi". Se exprima astfel dezideratul intern suprem
al revolutiei si raporturile individ-societate in noul regim care urma a se institui. $i -
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de retinut, pentru toate formulérile acestui principiu suprem in toate documentele
revolutiei — nu vorbea ,st&pinul”, ,domnul”, ,dictatorul”, detin&torul de fapt al unei
mari puteri, ci atit concesiile, cit si chemarea la unire politic& se lansau ,din partea
norodului”. Aceastd formulare, prezent& in toate documentele emanate din
cancelaria lui Tudor, cind imprejurdrile o cereau, exprim& democratismul profund
al gindirii conducdtorului (evident, o democratie in limitele epocii) si a sfetnicilor cu
care, desigur, Tudor se consulta.

Urma, in proclamaiie, un patetic apel cdatre toti romdnii: ,Fratilor! citi n-afi
lasat s& s<&> stingd in inimile dv. si<inta> drag<ost>e cea cdtre patriie, aduceti-va
aminte cd sdntem pdarii ale unui neam” si ,cite bundtd}i avem sdnt rdspldtirea din
partea neam<u>lui cdtre strdmosi<i> nostri pentru slujbele ce au fdcut” - teoretiza
Tudor, In invocatie, la nivelul gindirii europene a timpului, leg&tura omului modern
cu tara si cu neamul sdu. Apoi, logic, urma datoria fiecdruia: ,Ca s& fim si not
vrednici acestor cinstiri ale neamului, datoriie netdgaduitd avem s& uitdm patimile
cele dobitocesti si vrajbile ce ni-au defdimat atit incit s& nu mai fim vrednici de a ne
numi neam”. Ce trebuia fdcut? Solutia venea in aceeasi logicd ferma a gindului
inceput: ,S& ne unim dar cu tojii, mici i mari, si ca niste fraii, fii ai uniia maici, s&
lucram cu toti<i> impreund, fiescare dupd destoiniciia sa, c@gtigarea si nasterea a
dooa a dreptdtilor noastre”. latd un aspect nesubliniat al revolutiei din 1821:
conducdtorii $i ideologii ei au conceput-o ca o expresie politicd a renagterii
romdnesti la inceputul veacului trecut, In acest moment de inceput al epocii
moderne. ,Vericarele va indrézni a face cea mai mic& impotrivire In lucrdri acestii
nagteri de al doilea — continua Tudor —, unul ca acelq, fratilor! s& s<&> pedepseascd
cumplit™®.

Cu aceasta, pregdtirea politicd, de principiu, pentru intrarea in Bucuresti era
facuta. In dimineata zilei de 21.I/2.IV, in tabdra de la Cotroceni se puneau la punct
ultimele detalii si se trimiteau ultimele instiintari spre Capitald: ,cu un ceas mai
intli” (mai devreme — n.n.) s& se anunje ca pravdliile, poriile si hanurile s& fie
inchise ,pind la opt ceasuri din zi” (crele 20 seara), iar pin& a doua zi , negresit’ s&
se lase .slobode”, pentru incartiruirea ostasilor ,Adundrii”, mai multe ,locuri”
importante din Capitald: Mitropolia si mdndstirile Si. Spiridon si Radu Vodg,
precum si ,casile rdposatului Manuc Bei, Cigsmeaua lui Filaret, casile dumneaei
cocoanii Joifii Brincoveanca, casile sardarului Marcu ce sint in capul podului Beilic,
casile dumneaei cocoanii Elenchi Crejuleasca si ale Falcoencii”".

Si astfel, in ziua de 21 martie/2 aprilie 1821 — zi Insoritd de primavard -, pe la
orele doud d. a., venind din tabdra de la Cotroceni, Tudor Vladimirescu a intrat in
Bucuresti cu toatd& solemnitatea®, dind dovadd, si cu acest prilej, de multa
injelepciune si raspundere politictt pentru interesele superioare ale {drii si ale
neamului sdqu"”. Comandirul era - dupa C. D. Aricescu” - in fruntea pandurilor sdi,
in cea mai mare parte gorjeni si mehédineni, ..renumifi” pentru curajul si statura
lor”. In mind Tudor jinea o piine mare - semn traditional al bunatatii si al
belsugului. In dreapta, un preot ( nu putea fi llarion, ar fi fost remarcat!) purta
crucea dreptétii, dar si crucea jertfei si a suferintei. Un pandur — nu-i cunoastem
locul in alai - ducea steagul, steagul cel mare al revolufiei — chintesenia a
programului revolutionar, simbol al ideii de unitate si independeni& romd&neascd,
purtind pe el culorile nationale care se vor cristaliza curind in stindard nafional®.
Timpul era superb si Dealul Mitropoliei era plin de ,curiosi”, dar, desigur, si de mult
popor entuziast, venit s& priveascd si sd primeascd asa cum se cuvine alaiul. Se
descdrcau focuri de armd, dar nu ca semn de ostilitate din partea cuiva.
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Tudor si-a stabilit ,cartierul general” in casele ,raposatului” Manolache
Brincoveanu, afl&toare ,la poalele malului Mitropoliei”, continuind, in urmdtoarele
doua zile, tratativele cu Divanul (pina la 23.111/4.IV).

Tudor a evitat, cu injelepciune, complicatiile politice pe care le-ar fi adus pro-
vocarile lui bimbasa Sava sau ale arndutilor pe care acesta ii pusese de pazd la
Mitropolie. Dind In notd alte relattiri demne de luat in seamd, din izvoare referitoare
la momentul intr&rii lui Tudor in Bucuresti’®, refinem in text, ca mai bogatd in detalii,
relatarea din Istoria jefuitorilor ..., izvor in general nefavorabil lui Tudoer, dar tocmai
de aceea mai pretios. ,Bimbasa Sava gdsia cu cale - se aratd in mentionatul izvor
~ sd nu lase pre Tudor a intra cu oastea in Bucuresgti, ci sd-i stea inprotivd, atit cu
oamenii sdi, cifi avea atuncea strinsi, cit si cu oroganii; insd, ori pentru frica varsdrii
de singe, ori pentru rdscolirea orasului sau pentru amdgitoarele momeli ale acelui
sluger Tudor, nu s-qu gdsit a fi cu cale pdrerea bimbagei Savei, cu toate ca din
povdtuirea lui se ridicaserd multe scinduri, de la intr&rile in oras, ale podurilor celor
mari, si s& lase slobod numai Podul Calicilor, prin care a si intrat in Bucuregti Tudor
cu gloata lui. Si mécar ca poftia a veni in Mitropolie, insd vdzind ¢ nu se primeste
bucuros, <iudor> au tras la casele Brincoveancii si s-au umplut curtea si toat&
mahalaoa aceia de oamenii lui. Iar in Mitropolie era orinduit de pazd un c&pitan
Té&nasie Arndutul, om al Savei, cu vreo patruzeci de oameni alegi. Acest numit
capitan era foarte dirz i nebdgétor in seamd de moarte, insd in acea zi (a intrdrii
lui Tudor in Bucuresti - n.n.) gau petrecut linistit; iar dacd au inoptat, au pus, din
oamenii lui, pre cijiva in clopotniid, iar pe aljii deasupra chiliilor despre R&sarit si,
poate fiind infierbintati si de vin, a inceput fir& veste a arunca pusti, focuri
necurmate, asupra lui Tudor si a ordinii lui; iar el (Tudor - n.n.), socotind a fi
aceastd pornire a lor mai mult din befie decit din vitejie, nu s-au potrivit mintea cu
a lor c¢i au poruncit la ai sdi ca s& se agtearnd tofi la pamint si s stinga focurile si
lumindarile; si cu acest mijloc au trecut furia primejdiei ce putea s& urmeze din
porneala acelor arndufi, care au tinut nebuneste, cu neincetare, pind la miezul
nopiii, si altd stricdciune n-au putut face decit au spart geamurile caselor si au
impuscat doi cai.

Iar facindu-se ziua si adunindu-se Tudor cu boierii si cu bimbasa Sava,
<Tudor> a ardtat cu umilinjd pdrerea sa de rdu pentru acea nebuneascd pornire a
arndutfilor din Mitropolie, in vremea cind el n-au venit cu nici o rdotate asupra
Bucurestilor, c¢i mai virtor spe paza orasului acestuia; <Tudor a mai spus> ¢d nu ii
sint nestiute rdotdtile ce faceau Ipsilantestii in Moldova si, poate, negtiind aceia cd
sa afla p&zitori in Bucuresti, s& vor intinde pind aicea.

Duioasele lui cyvinte au induplecat pre boieri si pre bimbaga Sava a crede
cd el (Tudor - n.n.), la acea vreme, cind nici domn nu mai venia s& se aseze in
scaun, nici vreo oaste otomaniceascd sd simfia, putea sd fie de folos Impotriva
ndapadirii Ipsilantestilor. Deci tofi au imputat cdpitanului Tdnasie, mai marele
arndutilor din Mitropolie, pentru pornirea ce facuse; si dintr-acea zi au dat Tudor
stragnice porunci tuturor oamenilor sdi a nu s& face nici cea mai micd supdrare
ordsenilor, cd oricare dintringii s va afla inprotivd, cu cumplitd pedeapsd sd va
pedepsi. St asa, ostoindu-s& deocamdatd frica boierilor si a Idcuitorilor, <acestia>
petrecea in pace de cdtrd Tudor si de cdatrd oamenii Iui™, -

Mai rejinem aici, de la un martor ocular si tr&itor al evenimentului, memo-
rialistul C. Izvoranu, c& ,a doua zi de dimineaid insd arnduiii desertaserad
Mitropolia si Tudor bagd un cdpitan cu 100 panduri in Mitropolie” - gi lzvoranu
continud a ardta mdsurile de securitate luate de Tudor, ulterior, in Capital&®.
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Pentru seriozitatea actului ce se s&virgea, pentru solemnitatea, dar, mai ales,
pentru gravitatea momentului, incd mai rejinem - dupa C. D. Aricescu - c& in
frumoasa si linistita zi a intrdrii in Bucuresti, deja ,la trei ore dup& amiazi c&pitanii
lui Tudor parcurserd& Capitala, citind pe la ra&spintii proclamatiunea scrisd de la
Bolintin (cea din 16/28.Jl1 - n.n.); iar preotii intonau cinturi bisericesti, urmate de
descarcaturi de arme. Apoi — continu& C. D. Aricescu - se orinduird streji pe la toate
locurile unde trebuinja cerea”®. Si inca mai este de refinut, tot dup& C. D. Aricescu,
bazat pe sursele sale vii, c& in ziua aceea chiar, a intr&rii in Capitalé, Tudor a facut
o ,vizitd”, poate prima ,vizitd"” importantd, boierului care preluase — dupd plecarea
lui Gr. Brincoveanu - dregétoria de mare spatar, Emanocil Baleanu®; 1-a ,vizitat”,
deci, pe conducdtorul legal al tuturor forjelor inarmate ale drii, pe care bimbasa
Sava nu-si , permisese” sd-1 ,inchid&"”, cu Divanul, in Mitropolie si cdruiag, la o adicd,
trebuia s& i se subordoneze. Tot in acea zi Tudor l-a mai ,vizitat” pe prietenul sdu
Manole Gugiu lipscanul®.

Relatind, dupa sursele sale (edite, inedite sau incd vii atunci), despre cele
petrecute In seara si In noaptea acelei prime zile o prezenjei lui Tudor in Bucuresti,
C. D. Aricescu ne informeazd cd ,in acea seard se dete ordin a se stinge luminile
maj devreme; iar pe la 8 ore seara se auzird descarcéturi de arme, fard gloanje”,
timp de un sfert de ora. ,Tofi crezuserd ca pandurii s-au incderatu cu arndufii lui
Sava” - continud Aricescu. ,Nu era insd decit ud simpld sfidare reciprocd, fard
triste rezultate .

De un deosebit interes pentru imprejurdrile intrarii lui Tudor in Bucuresti este
relatarea din nota informativé rus& — trimisd chiar de la fata locului — din 22.1II/3.1V.
. Tudor Viadimirescu, care conduce poporul rdsculat din Oltenia — se aratd in res-
pectiva notd — a sosit in sfirgit la Bucuresti. Mai intii si-a ales mdndstirea Cotroceni,
situatd in suburbia oragului, apoi, la data de 21, a anuntat c& doreste s intre in
Mitropolie, situatd in oras, ca sd se poatd aduna acolo si boierii si toate celelalte
stdri, pentru consfdtuiri, spre a pune la cale soarta poporului. Bimbasa Sava,
comandantul arndufilor din Bucuregti, si-a manifestat impotrivirea la aceastd
dorinta si, ridicind podurile de pe multe strdzi, a cutat s& nu lase pe Vladimirescu
sd intre in oras. Acesta insd, lasind in fata strdzilor principale numai citeva
detasamente narmate ale «Adundrii norodului», a poruncit celorlalte s& intre in
oras pe strdzile mici. Bimbasa Sava, vdzind aceastd dispozifie, s-a dus cu arndufii
sai la Mitropolie si s-a inchis in ea, impreund cu Mitropolitul insusi. Intre timp, toate
pravdliile si casele din oras s-au inchis si ele. Poporul inarmat, impreund cu Tudor
Vladimirescu, s-a grdbit spre Mitropolie, in speranfa c& aceasta li se va dschide in
cele din urmd. Arndutii ins& au hotdrit s& se impotriveascd cu hotdrire si
Vladimirescu, convingindu-se de aceasta, a ocupat pentru locuinfa sa proprie
casa vaduvei Zoifa Brincoveanu, situatd chiar in fafa Mitropolliei, iar oamenii lui
inarmati s-au agsezat prin diferite case si locuri in jurul Mitropoliei, cGutind s& nu
lase sd treacd in ea nici un fel de provizii®.

Deci, o adevdratd blocare a Mitropoliei, in faja acestei acfiuni de bravada a
lui bimbasa Sava, dar o blocare discretd, cu infiltrdri pe strdzile mici, desigur in
relativa liniste, ca orasul s& nu intre in panicd, timp in care celelalte dispoziii ale lui
Tudor (inchiderea pravdliilor, a caselor etc.) isi urmau cursul normal, din dispozitia
Divanului sau, dacd acesta era inchis de Sava in Mitropolie, in mod spontan, pentru
siguran}ad®.
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Coroborind izvoare si rezumind, reconstituim imprejurdrile grave — si compli-
cate, sub aspect politic ~ ale intrarii lui Tudor in Capitala drii; dar, in ultim& ins-
tanjd, o intrare solemnd, triumfald, in fruntreq ,Adundrii norodului” si In numele
acesteiq, intrarea in oragul care urma sa fie, in conceptia lui Tudor si a celor care
gindeau ca el consiliindu-1 sau urmindu-l cu incredere si speranid, urma sa fie,
deci, ,,scaunul obi&duirii norodului”.

Deci, rezumind, reconstituim. Acceptind, pentru inceput, s&-si aseze tabdra la
Cotroceni, de unde putea controla Capitala, Tudor, aflind despre manevrele lui
Sava - categoric, ostil acestuial - si mai ales de primejdia ., napadirii Ipsilan-
testilor”, situaie in care Divanul - ca ,jara politicd” - putea s& cadd in mina
eteristilor-fanarioti, Tudor deci a hota&rit s& intre in Bucuresti cit mai repede si cu
orice pref; de altfel, deocamdatd, nimeni nu-l putea impiedica. In acest sens, a
instiinjat Divanul si a dat dispozitiile de cuviinjd, pind la detaliu. Bimbasa Sava s-a
opus, bravind cu nechibzuinj& sau, poate, in mod deliberat provocator, pentru a
crea complicatii. Divanul n-a fost de acord cu Sava, dar acesta, cu de la sine putere,
a luat unele mdsuri de Impotrivire, savirgind totodatd un grav act politic: inchiderea
Divanului in Mitropolie (chiar dacd nu integral), sub pazd! Dacd Sava a putut strica
podul spre mdnastirea Radu Voda si strada (,podul”) spre mandstirea Mihai Voda,
unde-si avea instalaji arndutii, este de retinut ¢d n-a stricat si ,Podul Cadlicilor”,
adicd exact drumul care ducea sub ,malul Mitropoliei”. Am retinut c& Divanul nu
fusese de acord cu mdsurile lui Sava, dar pe unele dintre ele, practic, nu le-a putut
preveni sau impiedica. Sava n-a ajuns Ins& s& strice si ,Podul Calicilor” (actuala
Cale a Rahovei). Am mai retinut cum Tudor si-a introdus ogtirea in Bucuresti pe
strazile mici, inconjurind Mitropolia si, practic, blocind-o, cu forje net superioare
arnautilor lui Sava, iar inirarea lui in Capital& s-a facut in chip solemn, in liniste,
fiind bine primit de poporul adunat pe ,traseu”, {&§rd incidente, cu citirea
proclamatieti, cu, vizite"protocolare, cu strdji puse unde trebuinja cerea si cu toatd
injelepciunea faj& de bravada lui Sava (sau numai a capitanului lasat de acesta in
Mitropolie). A urmat, a doua zi (22.11/3.1IV) evacuarea Mitropoliei de cétre arndutii lui
Sava si continuarea tratativelor lui Tudor cu Divanul ping la 23.1I/4.IV, cind Tudor,
primind forma finald a acelei ,Cari de adeverire”, a acceptat, la rindul lui, s& dea
din parte-i si in numele , Adundarii norodului”, , /nscrisul” din 23.I/4.IV 1821%.

Prin acest ,[nscris” - pe care il publicam, ca anexd, dupd original — Tudor se
obliga (,din parte-'m, cu glasul obstii norodului”) ca ,de astdzi inainte” s&
recunoascd ,,Vremelnica stdpinire a jdarii” (deci, ca un fel de guvern provizoriu);
f&ceq, e drept, unele concesii politice strict necesare pentru a inldtura asperitdiile
colaborarii viitoare, dar, in schimb, reafirma cu toatd fermitatea principiile
revolujionare dupd care jara urma a se conduce sub ,noul regim”.

A urmat, apoi, Proclamatia cdtre ,tofi lacuitorii oraselor si satelor”, tipdritd in
3000 de exemplare si larg difuzatd, databila dupa 23.1I/4.1V (adicd dupa | Inscris”),
act prin care principiile revolujionare de conducere « idrii sint aduse la cunostinia
tuturor, prin citire in public - in sate si orage —, sub luare de semndaturi®.

Cu aceste acte - intre care nu uitdim a enumera si amintita ,Carte de
adeverire” primitd de Tudor de la Divan - au fost puse bazele colabordrii intre
Tudor cu ,,Adunarea rnorodului” pe de o parte si , Vremelnica stapinire” a tarii pe de
alta, de dici, din Capitala arii — consideratd, cum am spus, drept ,.SCAUNUL
OBLADUIRII NORODULUI".
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1821 MARTIE 23, <BUCURESTI>
~inscrisul” prin care Tudor V'lcdimi.ﬁweu, ~cu glasul obglii norodului”, intrind

in Bucuresgti, se oblig& s& recunoascéa ,,.Vremelriica Stapinire a jarii”, reatirmind ins&
principiile revolufionare pe baza cé&rora injelege s& colaboreze cu aceasta.

«~in numele prea si<intei> si nedaspariitii Troife.
unuia adevéaratului Dumnezeu

Ajungand si intr-aceast<&> politiie a Bucurestilor cu o parte din ostagi<i> tarii
ce au Incins arme spre izbavirea r&utdtilor ce au cercat toli l&cuitori<i> acestii
tari din pricina obldduiri<i> domnilor ce au stdpinit pind acum, si unindu-ma
intru bune cugetdri cu tofi cei ce au cunoscut intru addvar c& voiesc binele si
folosul patriiei; luind desdvdarsite incredinjéri prin inscris i str¢ s<ni>c
jurdmint pe numele atotputernicului Dumnezeu, spre adeverirea si temeinica
incredinjare a vericdruia patriot, md leg si eu din parte-'m, cu glasul obstii
norodului, printr-acest inscris al mieu, si m& jur pe numele marelui
Dumnezeu: intiiu, c& niciodinioar& nu voiu cugeta, nici de fajd, nici prin chip
de vicleniie, asupra vietii si a cinsti<i> cuivas din patriofii miei sau asupra
rapirii averii sale; si al doilea, c& de astdzi inainte cunoscéind Vremelnica
Stdpinire a idrii, voiu cere toate trebuincioasile ostirilor a s& implini prin
poruncile acestii st@pdniri, voiu chipzui si voiu pune in lucrare orce nizam
spre incetarea pagubilor s-a r&utdtilor ce au cercat drumetii si altii din partea
ostasilor furii, si voiu Indupleca pe tot norodu din cite saptesprezece jude<ie>
prin oricite mijloace si cu oricarea inda&latnicire voiu avea, a da toata
supunerea si ascultarea la Stdpinireqa jdrii intru toate ingrijitoarili trebuinte, pe
cit s va puteq, cind in<sd> si aceast<d> Stdpinire va avea ingrijire pentru
dansul a-1 feri de orice jaf si nedreptate.

lar catre aceasta, unindu-mdé cu tofi cei infratiti la bunile cugetari ce
intre toti chipzui spre binile, folosul, nebintuirea pacinicii si linestitei petreceri
a patrii, voiu fi silitor gi sGvdrsitor, din parte-'m, spre orce bund pornire. Cit si
in vreme de trebuinj& voiu fi gata a md& rdzboi, prin armele ostasilor ce
ocarmuiesc, inprotiva vr&jmasului ce sd va ardta inprotivitor dreptdtilor $&rii,
unindu-ma si la aceast<a> cu glasul si vointa celor infrditi la aceast<a>
sf<int&> leg&turd. '

Iar cind voiu urma inprotivé si prin vreun chip de mestesug voiu célea
vreuna dintr-aceste legdturi ce mai sus, prin jurdmint, incredintez, atunci nu
numai pre puternicul Dumnezeu sd am piris, neinvrednicindu-mé& ceregtilor
sale rasplatiri, ci si aici s& fiu judecat de cdatre toti cei infratifi, si adeverindu-
md, prin bune dovezi, Invinovdtit, s& md pedepsesc dupd& hotarirea pravililor.
Drept aceia,savarsind jurdmint intru toate cite mai sus s-ai pomenit, dau
aceastd iscaliturd a mea spre incredinjarea celor ce mi-au dat in scris
asemened incredinjare si tutulor bunilor miei patriofi.

Theodor <m.p.> 1821 mart<ie> 23"
(Arh. St. Buc., fond Saint Georges, inv. 1126, pach. III, doc. 11, f. 1 r-v. Original,
autograf Tudor Viladimirescu)
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1821. L'entrée de Tudor Vladimirescu dans Bucarest.
Le régime juridique de I'administration du peuple

Résumé

L'approche de Tudor Vladimirescu de la ville de Bucarest avec son .Assemblée du peuple”
inquiétait la vie politique du pays.

Acceptant au début d'installer son camp a Cotroceni, Tudor — apprenant les manoeuvres de
Sava bimbasa (grade militaire turc correspondant & celui de colonel - n. tr.) et le danger que
représentait l'arrivée des , hétairistes” d'Ypsilanti - décide d'entrer dans Bucarest.

Sa Proclamation du 20 mars/1° avril 1821 réaffirme les causes et les objeclifs de la révolution et
expose brievement le fondement du nouveau régime au niveau de la pensée européenne de 1'époque.

Bimbasa Sava parvient a dissoudre le Divan qui ne l'approuvait pas a I'Eglise métropolitaine et &
bloquer l'une des grandes voies d'acces en ville.

L'entrée des révolutionnaires dans la capitale est solennelle et paisible, étant bien accueillie par
le peuple.

Le 23 mars/4 avril 1821, Tudor recoit la forme finale du ,Document d'atlestalion”. Il accepte de

donner le méme jour un acte par lequel il s'engage a reconnailre le ,Pouvoir provisoire”.
Suit la Proclamation.

Par ces actes sont jetées les assises de la collaboration de Tudor et de ,L'Assemblée du peuple”,
d'une cdté, et le ,,Pouvoir provisoire” de l'autre, collaboration considérée comme:
.Le régime juridique de l'administration du peuple”.

1. C.D. Aricescu, Istoria revoluiunii romdne de la 1821, Craiova, 1874, p. 185; idem, Acte justificative la
istoria revolufiunii roméane de la 1821, Craiova, 1874, p. 123-126.

. Documente privind istoria Romdniei, Rascoala din 1821 (in continuare: D. 1. R, 1821), I, nr. 220, p.

372-373;s.n.,G. D. T.).

Dupa L. P. Liprandi (D. I R., 1821, V, p. 277).

D.I R, 1821,1 nr. 237, p. 395-396, v. si vol. V, p. 268 si 277.

. Ibidem, vol. V, p. 277. Este inca de verificat informatia.

G. D. Iscru, Natalia Trandafirescu, Marcel Ciuca si llie Cristian, [zvoare narative interne privitoare la

revolutia din 182! (in continuare: Izvoare narative, 1821), p. 74-75.

Izvoare narative, 1821, p. 75.

D.LR,1821,1, p.388 nr.231;sn.,G.D. 1.

. Ibidem, nr. 224, p. 376.

. Originalul acestei proclamatii, autograf Tudor Vladimirescu, in Arh. St. Buc., fond. Saint Georges,
pach. M, doc. 10, hirtie, difolio, cernealad maronie, bine conservat; publicat de C. D. Aricescu, Acte
justificative..., p. 128-129 si preluat dupa el in D. I R., 1821, 1, nr. 229, p. 385.

11. D.I R, 1821, nr. 234, p. 39]; Naum omite Sf. Spiridon si trece in s:himb Mihai Vodda (Izvoare narative,

1821, p. 79).

12. Emil Virtosu, Tudor Vladimirescu, Glose, fapte si documente n. i, Editura Casei scoalelor, Bucuresti,
1927, p. 18/n, 1981, la Facultatea de Utilaj tehnologic din Bucuresti, printr-un simpozion, a fost
comemoratd a 160-a aniversare a revolutiei exact in ziua si ora intrarii lui Tudor in Bucuresti. A fost
un moment de finuta stiintificd, dar si de adinc& emojie pentru intreaga asistenjd (v. ,Viaja
studenjeasca” nr. 15/15 IV 1981 si ,Luceaf&rul” nr. 17/25 [V 1981).

13. Dup& Naum, refinem c& au avut loc anumite disculii - ,multd prigonire [&cindu-sa” - intre Tudor si
Divan in legatura cu locurile desemnate de Tudor, in Capitala, pentru incartiruirea ostirii, locuri

N
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14.
15.

16.

25.

26.

ocupate mai dinginte de ,paznicii oragului” (arn&utii lui Sava), care ,n-au vrut nici intr-un chip s&
iasd dintrinsele” (iar Divanul nu avea alte forje cu care s&-1 contracareze pe Saval); Tudor, la rindul
lui, a ameninjat ca de va gd&si impotrivire, ,isi va inlesni intrarea sa cu sabia in min&”. Auzindu-se
aceasta in Bucuresti, ,paznicii orasului” s-au ingrijit si mai mult, hot&ri}i s& reziste. Si Naum afirma ca&
au intervenit boierii Divanului, care ,,au induplecat pe paznicii $& se astimpere si pe Tudor s& sada in
ccaxés,ile rc'x%osatului banului <M> Brincoveanul ce sdnt la poalile malului Mitropolii” (Izvoare narative,
1821, p. 76). :

C. D. Aricescu, Istoria revolutiunii..., p. 188.

Prima interpretare a steagului o dator&m tui Onisifor Ghibu, intr-un studiu apa&rut (inca partial) in
.Repere sibiene”, II, Sibiu, 1980: Contributii la istoria revolutiei din 1821. Legdturile dintre Gheorghe
Lazar si Tudor Viladimirescu.

Astfel, Dirzeanu noteazd ¢& Tudor, cum venea pe Podul Calicilor (azi Calea Rahovei), ,abatind
drumul pe la Poarta din Sus, ca s& mearg pe la Beilic la m&nd&stirea Radului Vodé, au g&sit podul du
peste Dimbovita stricat de caminaru Sava si s-au Intors inapoi de aqu venit pa la Curtea Veche, s&
meargd sus la Mitropolie”. De la Mitropolie ins&, ,incepind oamenii caminarului Sava a slobozi pusti
si pistoale, nu l-au ingdduit a sd apropia, ci <Tudor> intorcindu-se cdtre casile réposatii (atunci traia
—-n.n.) bdnesii Brincovencii ce sint in vale la Mitropolie, au pus cameni de au sdrit peste zidul curtii
si, daschizind portile, ai intrat slugerul cu tot alaiul sdu de s-au asezat acolo...” (D. I R., 1821, V, p. 64).
Descriind intrarea lui Tudor in Bucuresti, M. Cioranu notreaza c& acesta ,a vrut s& traga la
Mitropolie. Sava ins& ocupase el Mitropolia mai inainte, umplind-o cu arnduti, cari, la apropierea lui
Tudor, au inchis portile, impotrivindu-se cu armele, de unde Tudor Intorcindu-se, a intrat in casele lui’
Emanoil Brincoveanu de la capul dealului Mitropoliei. $i noaptea aceea s-a petrecut cu slobozituri

de arme unii asupra altora, pin& in revarsat de ziud, dar f&rd plumb si numai cu praf” (N. lorga,

Izvoarele..., p. 262; s.n.) Dupd spusa mitropolitului insusi, peste citeva zile, in r&spunsul cdtre

consulatul general jarist din Bucurest - Sava inchisese pur si simplu Divanul in Mitropolie (D. 1. R.,

1821, 1, p. 403).

. N.Iorga, Izvoarele..., p. 335-336; s.n., C.D. L

. Ibidem, p. 359-360; s.n., C.D. 1.

. C.D. Aricescu, IstoriT revolufiunii..., p. 189.

. ..pe care Tudor il respecta cu deosebire” — adaugd, in notd, autorul citat (ibidem).

. Ibidem.

. C.D. Aricescu, Istoria revolufiunii..., p. 190; s.n., G. D. L.

. D.I R, 18211 nr. 235, p. 392-393;s.n.,G.D. L

. La 25 II/6 IV, mitropolitul r&spundea consulatului general jarist in legaturd cu imprejurdrile intr&rii

lui Tudor in Bucuresti: ¢c& prin surprindere Tudor i-a ingtiinjat despre hotarirea lui de a intra in
Capitala la 21 /2 IV - si incd ., cu toatd sila sa..., in sfinta Mitropolie”. In acest timp ins& - continua
mitropolitul ~ ,noi” (el, mitropolitul si Divanul - n.n.) in&untru, <acestia> i s-qu si impotrivit <lui
Tudor> si nu l-au lgsat a intra”. Si mitropolitul continud relatareq, trecind peste unele ,detalii” pe
care le-am vazut consemnate in alte izvoare. Dar relalarea este interesantd si meritd s-o urmdarim:
.Dupda aceea, <Tudor>, facindu-gi ardtérile sale (ne amintim despre ,consfdtuirea de a doua zi, 22
I/3.1V, de la Miiropolie cind Sava a fost ,,convins sd pardseascd localul Mitropoliei -~ n.n.) nu ne-au
mai r&mas nici vreme mdcar a iesi afara din Mitropolie...” lar peste doud zile - continud mitropolitul
-, adica la 23.1/4.1V, ,.ne-au venit altd sild si mai mare, cdrora nemaiputind mai mult a s& Impotrivi,
cei inchisi in Mitropolie (de data aceasta de Tudor, dar — am rejinut din celelalte izvoare! — cu
menajamente), cu rdzboinice mijloace (pe care divaniii nu le aveau!), ., In urmd /cele ardtate de
Tudor - acuza mitropolitul/ s-au priimit si fard a vrea” (D. 1. R., 1821, I, nr. 243, p. 403; s.n., G. D. ).
Aceasta, intrucil pina in 1976 el a fost cunoscut dupd o copie, iar dupda original l-am publicat in
.Revista arhivelor, nr. 2/1976, p. 203-204). Ne abjinem aici de la un comentariu mai larg, care ar
trebui s&-1 lege neap&rat de etapa urmatoare a revoluiiei, fapt care depaseste cadrul studiului de
faja.

D.L R, 1821, p. 230, p. 385-387, cu mentinerea gresit& a datei, dupd C. D. Aricescu; idem, vol. II, nr.
20, p. 35-38 si nr. 79, p. 108-109. Data postquem a acstei proclamatii a fost stabilitd, just de Emil
Virtosu, Tudor Vladimirescu, Glose..., p. 14. ~
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Din istoria Cotrocenilor.
Serbarea lui Tudor Viadimirescu

ADRIANA HARASIM

fn numarul din 10 septembrie 1870, ziarul ,Columna lui Traian”, al c&rui
director era marele nostru istoric Bogdan Petriceicu Hasdeu, insera un apel,
amintind c& in 1871 se implineau cincizeci de ani de cind incetase domnia
fanariotd, cincizeci de ani de la acel 1821, anul revolutiei lui Tudor Vladimirescu.

Apelul amintea c& ,un comitet va publica peste pufin un program si va
deschide o subscriere pentru a organiza cu aceastd ocaziune in Capital& o serbare
semiseculard de jubileu in onoarea lui Tudor Vladimirescu”.

Raspunsul cel mai c&lduros la apel 1-a dat societatea ,,Romdnismul” al carei
presedinte era tot B. P. Hasdeu, vicepresedinti Ion A. Bratescu si Stefan Mihalache,
iar secretari G. Dem. Teodorescu, Grigore G. Tocilescu si T. P. Radulescu.

Datorita rivnei si entuziasmului lor, in 6 iunie 1871, ,pe cimpia Cotrocenilor,
unde fusese tabara eroului din 1821, chiar faj& in fajd cu palatul Mariei Sale Vods,
s-a serbat memoria aceluia... ce spulberase stréinismul de pe tronul lui Mircea cel
Mare”.

Iata cum s-a desfasurat serbarea: ,Darea de seama” apare in ,Columna lui
Traian” din 16 iunie 1871:

LUrcind dealul Cotrocenilor, privirea ifi era opritd de aspectul impozant al
unui umbrar, construit pe platoul din dreapta soselei ce duce la mé&ndastire.
Umbrarul in sine era modest, dar, decorat cu verdeajd si ornat cu steagurile
nationale, avea cea mai frumoasd aparenid. Interiorul acestui umbrar era ocupat in
centru de o tribund deasupra careia se afla portretul lui Tudor Vladimirescu, ornat
cu o coroand de flori. Portretul era din cel editat de d. maior Papazoglu (care e
figura cam ba&nuitd, lipsa unui portret mai exact se simte)”.

Organizatorii, se observ@, nu aveau inc& un portret al lui Tudor realizat de
Theodor Aman.

.La 10 serbarea s-a inceput printr-un serviciu religios oficiat de patru preoti:
s-a chemat binecuvintarea cerului asupra junimii, care si-a adus aminte de eroul
patriei si s-a rugat Atotputernicul a face memoria acestora sd fie eternd intre
Romani"”.

De la tribund, N. A. Popovici, membru al societdtii, recitd o rugdciune pe
versuri de poetul Lapedatu, apoi urmeazd discursurile lui B. P. Hasdeu, G. Missail,
George Tocilescu, N. Scurtescu. (Foto 1).

Tinarul istoric Grigore Tocilescu rosteste o dizertatie ,Apoteoza lui Tudor
Vladimirescu”, dizertajie pe care o incheie cu cuvintele:

.Cine e acum Tudor - Najiunea!”
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Muzica gardei militare, sub inteligenta directiune a domnului ,capel maistru
Cratovil”, a executat diferite arii nationale. Multe dansuri si hore nationale au fost
intinse de tdranii veniti la serbare, iar o agapd a intrunit pe toti asistentii.

Serbarea a continuat ping la 7 seara ,.in dansuri nationale si in cea 1al mare
veselie, cind atunci d. Satmari (sic), invitat de comitetul organizator al serbarii, veni
de fotografie frumosul aspect, ce infdtisa aceastd serbare, care cdtre seard lud un
caracter dintre cele mai originale prin prezenja unei imense poporatiuni de la jara
in costume ndationale”, iar in incheiere se exprimd speranfa c& ,serbarea memoriei
lui Tudor Vladimirescu va lua locul ce meritd intre destinele najionale si va fi din ce
in ce mai demna de eroul, In a cdrei memorie se dedica.

Si totusi, Tudor a uitat, uitatd a fost si jertfa lui care a desteptat un neam
amoriit de peste o sutd de ani, uitat a fost si cimpul Cotrocenilor, care s-a mai
chemat si tabéra regeneratiei de la 1821.

Mé@rturie a ramas fotografia fa&cutd de Carol Popp de Szathmari in 6 iunie
1871. In spatele tribunei se zareste turla manastirii Cotroceni, iar in medalion figura
lui Bogdan Petriceicu Hasdeu, cel care a chemat posterltatea sd se angdjeze in
pdstrarea amintirii eroilor neamului (Foto 2).

Sur l'histoire de Cotroceni.
La féte de Tudor Vliadimirescu

Résumé

Zdne plutdt oubliée de Bucarest, le plateau de Cotroceni este conu surtout & cause du palais
princier. Mais, ses environs cadrent encore des souvenirs, des vestiges de 1'histoire mouvementée de la
ville et du peuple roumain. On doit affirmer que c'est le second centre de Bucarest. Parmi les
événements qui se sont deroulés ici, nous présentons aujourd'hui la féte de Tudor Vliadimirescu, le
grand Héros de la revolution de 1821, féte organisée par la société ayant les grands historiens Bogdan
Petriceicu Hasdeu et Grigore Tocilescu. Les photos sont l'oeuvre de Charles Szathmari.
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Ansambluri funerare bucurestene
de secol XIX

TEODORA SPERANTA DIACONESCU
AURELIAN STROE

Grija de a da capitalei $&rii un aspect cit mai frumos a constituit o preocupare
veche a locuitorilor si autoritatilor Bucurestilor. In secolul XIX ea va cunoaste insd o
noud etapd, incercindu-se construirea - in alara perimetrului aglomerat din centru
- a unui oras nou, sistematizat. — aidoma oraselor mederne din Europa - ,unde
cetatea ce se zice veche este cea mai urita vedere, in vreme ce cetatea cea noud
aratd o frumusete deosebitd, un aer folositor, mulfumire si s&ndtate celor ce l&cuiesc
intr-insa”’.

In acest scop se infiinjeaza in martie 1830 o comisie ce elaboreaza un proiect
de .regulament pentru starea sand&tajli si paza bunei orinduieli in Bucuresti”. Se
propun o serie Intreagd de mdsuri ce urmdreau — aldturi de infé&ptuirea unor lucrdri
edilitare de infrumusejare si modernizare - curdjirea orasului si indepd&rtarea
focarelor de epidemii.

Pe aceastd directie, articolul 25 al regulamentului de mai sus interzice ,cu
totul de a se mai ingropa morti in oras, ci tofi, de la cea dintii persoan& pind la cea
din urmg, far& osebire, sa se Ingroape in afara orasului™ - stabilindu-se pentru
aceasta opt puncte ,simitiere”: patru pentru p&mintenii de rit ortodox — la Podul
Mogosoaiei, la capul Podului din afard, dincolo de Obor, la capul Podului Serban
Vodd, spre dealul Filaretului si in preajma ulitei Podului de pamint -, celelalte patru
fiind pentru ,,papistasi, protestanti, armeni si evrei™.

Dar pind in 1879, cind se d& o dispozijie ferm in acest sens’, bucurestenii vor
continua inhumdrile In centrul orasului, in jurul bisericii din ,mahalaua” in care
locuiau.

Loc de adunare a enoriasgilor, de inregistrare a noilor nascuji, a proaspetilor
casdatorisi si a decedatilor, bisericile constituiau de fapt centrul cartierului pe care il
deserveau, indeplinind si rolul de capel& a unor ansambluri funerare locale.

" In cele ce urmeazd vom prezenta ansambluri funerare - sau mai precis ceea
ce a mai ramas din ele — din jurul a trei lacasuri de cult bucurestene: biserica
Bradu-Staicu, biserica Sf. Gheorghe Nou si biserica Scaune.

BISERICA BRADU-STAICU”

Inaliata de Staicu logofatul si de sotia sa Despa pe locul unei ctitorii mai vechi
din lemn, biserica Bradu-Staicu apare semnalatd documentar in 1726, cind ctitorul
este nevoit s& rdscumpere de la manstirea Radu-Vod& locul pe care se ridica
aceastd constructie, loc mai inainte domnesc si cedat mandstirii de cdtre voievod®.
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Refacuta de Apostol Velicu in 1809, biserica deservea mahalaua Staicului din
plasa Brostenilor, cartier care, potrivit catagrafiei din 1798, cuprindea 96 de case®.

Din fostul cimitir al mahalalei Staicului format in jurul acestui 1dcas religios
s-au pastrat trei cruci. Cea mai mare dintre ele (dimensiuni 180 X 94 cm), aflatd
ling& intrarea in bisericd in partea stingd, este incadratd de un chenar liniar
proeminent; in partea superioard are inscrisd datq, iar in cea inferioard inscriptia
propriu-zis&: , 1849 / martie 27 / Aici odihne / ste robi lui / Dumnezeu / ..."
urmdtoarele 5 rinduri fiind distruse in prezent. Nu aceeasi era situajia in anul 1907
cind N. lorga menfiona ,pe un mormint afard” inscriptia: , 1849 Martie 27. Aici
odihnegte robi lui Dumnezeu Sfetcu Impreund cu sofia sa Joita si cu fiil...", lipsa
fiind numai aproximtiv un rind si jumatate, probabil dou& nume’. Sub crucea mai
sus prezentatd se afld lespedea din piatrd (dimensiuni 15C x 85 cm), avind in partea
superioard pe un cimp decorat alcatuit din 5 garoafe asezate central, incadrate de 4
rozete, iar in partea inferioard inscripiia: ,Supt aceastd pi / iatrd sd oduhneste / ...
Dumnezeu / Sfetcu 1 (?) Maria sotia lu(i)... / ...Joita... / ...” {urmeaz& doud rinduri
aproape in intregime sterse). N. lorga nu aminteste Ins& cele dou& insemne
funerare existente in gradina din dreapta bisericii, ceea ce ne indreptdjeste s&
presupunem cd sint scoase la iveald dupd aceastd data. De altfel, sapdaturi recente
pentru amenajarea unei magazii scot si in prezent la lumind fragmente de cruci.

Din aceste doud& cruci aflate in spajiul din dreapta bisericii, una are o siluet&
elegantd, cu brajele laterale scurte (dimensiuni 117 X 60 cm); inscriptia cu litere usor
ascujite este subliniatd de rinduri in relief: , Ancuta Di / mitrie logo / fat Matei Te / ...
tina Ort/ ier... le... / Ana pre(s)vi / tera 1830". Cealalt& are un aspect masiv, datorat
in parte si capitelului paralelipipedic (dimensiuni 90 X 50 cm); (Foto 3); o imagine
conturatd simplu incadreazd inscriptia cu litere rotunjite: ,Pome / ste Dme / Vasil er /
eiu (Do)b / ra 830",

BISERICA SF. GHEORGHE NOU

Constructia exista ca l&cas de cult inc& din secolul al XVI-lea. Se mdreste in
timpul lui Antonie Voda din Popesti cind, cu cheltuiala dragomanului Panaiot
Nicusios, se adaugé& chiliile si cladirile adiacente. In anul 1707, Constantin
Brincoveanu reconstruieste integral atit biserica, cit si ,lacuintele” din jur®.
Monumentul suferd mai apoi stric&ciuni grave in incendiile din 1718, 1804 si mai
ales in 1847, fiind de fiecare datd refacut.

In jurul ei se intindea un cartier populat: mahalaua Si. Gheorghe Nou, care,
conform aceleiasi catagrafii din 1798, era a doua ca populatie din Bucuresti,
tnsumind un numdr de 209 case®.

Litogratiile si gravurile acestei biserici executate dupd desenele lui Raffet si
Bouquet din 1837, respectiv 1841, aratd clar existenta, de ambele parfi ale
constructiei, la punctul de leg&turd intre naos si altar, a unor insemne funerare din
piatrd. )

In urma lucrdrilor de restaurare a monumentului, executate nu cu mult timp in
urmd , la circa doi metri sub actualul nivel de calcare, in dreptul fundatiei din prima
jumatate a secolului al XIX-lea, au fost scoase la lumind lespezi de mormint, cruci gi
fragmente de cruci de piatra. Dintre pietrele de mormint aflate in partea stingd a
constructiei doar doud au inscriptie lizibila. Una dintre ele este ornamentatd in

artea superioard cu doi Ingeri, asezaji pe nourasi, ce susjin o coroand inchis&.
ntre ei se afl& o cruce sprijinitd pe doud véluri unite la mijloc cu ciucure. Lespedea
(dimensiuni 170 X 89 cm) este din piatrd, fragmentatd spre jumdtate; are cadru cu
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motive vegetale si inscriptia: ,,Supt aceastd pi / atrd s& odihnesc / rdposatii robi lui /
Dumnezeu Anastase / fratele sdu Dumitru / feciorii lui hagi Alecu Sli / vneli martie
in 26 anul / 1839 iulie in 21", In mitrica anului 1839 a bisericii Sf. Gheorghe Nou
intilnim pe un Dumitru Cismaru, mort la 12 iunie si ingropat de popa Teodosie".
Anastase nu figureazd in mitricd, dar, judecind dupa cele dou& date inscrise pe
piatrd, el a decedat in martie acelasi an. Un Petre Costea Slivnaldu ot Popa Hera -
probabil o ruda a lui Hagi Alecu ce locuia in vecindtate — este menjionat in
catastiful patentarilor din Bucuresti din anul 1832 la categoria caldérari, potcovari,
lautari'.

Cealdltd lespede din piatrd (dimensiuni: 170 X 65 cm) are cadru liniar si este
ornamentatd In partea superioard cu soare si lund figurate despdrtite la mijloc
printr-o cruce. Inscripjia: ., Supt aceastd piat / rd sa odihnegte o / asele raposatului /
robu lui Dumnezeu / Grigore Cojocaru / 1835 aprilie 20”.

{n dreapta bisericii se afla o cruce de piatra (dimensiuni: 75 X 37 cm) (Foto 4),
cu un mic capitel, cu litere inegale, stingaci lucrate avind inscripjia: ,,Petre Dumi /
triu / 1828 mar / teiu 20"

BISERICA SCAUNE

Apare mentionatd documentar pentru prima oard in 1675, pe locul unde
inainte se intindea stdpinirea marelui vornic Cernica. Biserica actual& a fost zidit&
de Atanasi de Tirnovo si terminatd de nepotul sGu Stavro, la 3 septembrie 1705
Cunoscutd sub numele de biserica Sapunari (datoritd probabil contributiei banesti
substanjiale a acelei bresle ai carei membri se concentraserd pe ling& apa
Bucurestioarei), sau a Scaunelor (dupd scaunele de carne ale orasului), ea se afla
Intr-o veche ,mahala” bucuresteana populatd de categorii sociale diferite®,
denumirea mai noud reflectind schimbarile petrecute in acest cartier al capitalei in
prima jumdtate a secolului al XVII-lea, cind mdcelarii inlocuiesc ca putere
economicd si demograticd pe sGpunari.

Cimitirul din vecindtatea bisericii se intindea pe o portiune relativ mare.
Lucrarile de constructii efectuate in perioada dintre cele doud razboaie mondiale si
prin anii 1950-1960 au scos la lumind insemne funerare, grupate in prezent in jurul
monumentului. '

In pridvor, in partea stingd, se afld o lespede de piatrd ornamentatd superior
cu soare gi lund figurate, despariite la mijloc de o cruce (dimensiuni: 155 X 77 cm).
Inferior este excizat un cap de mort inconjurat de inscriptia semicirculara: ,,... Basile,
Luca, Floarea cu Miu 1818”. Central, inscripfia propriu-zisd: ,Suptu aceastd piatrd
s / & odihnesc oasele / rdposatilor robilor lui / Dumnezeu Lambrini Sma / randa
Eliana Pauna / 1830 septembrie 1”.

In curte, in stinga bisericii.

Cruce de piatrd cu capitel mic (dimensiuni 67 X 32 e¢m) (Foto 5) si inscriptia:
.Joana/Safta/ 1814". Crucea este fragmentatd la baza.

In aceeasi parte, in faja monumentului. Cruce de piatrd de mici dimensiuni
(40 X 72 cm), cu urmdtoarea inscriplie: ,Apostol sin / Sterie (?) / lleana s / in
Gheorghe”.

Piatrd de mormint sub crucea anterior prezentatd, ornamentatd cu soare si
lung figurate, despdriite de o cruce centrald (dimensiuni: 150 X 76 cm). In coljurile
de sus, cite un cap de ingeras. Inscriptie: ..Supt aceastd piatrd sd / odihneste trupul
rdpo / sati robi lui Dumnezeu / Anghelina sotia lui Gheorghe / 1839 fevruarie 26", In
mitrica mortilor pe anul 1839 a bisericii Scaune figureazd inscris@ Anghelina
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vaduva, decedatd la 22 februarie si iIngropaté de popa Vasile in cimitirul mahalalei
in care locuise™.

In curte, in dreapta bisericii, sprijinite de scara de acces.

Crucea de piatra cu capitel mic (dimensiuni: 70 X 30 cm) (Foto 6). inscripfie cu
litere inegal spationate: , Robi lu /i Dum / nezeu / Elena / 1834”. O Elena vaduva,
aflam In mitrica anului 1834, decedatd& simbdatd 8 decembrie si inmormintatd de
preotul Neagu®.

Cruce de piatrd cu capitel mic (dimensiuni: 50 X 33 cm) (Foto 7). Inscriptie cu
litere suprascrise: ,, P(o)meni go(s)po(d)} / Dimitrie/1811".

n aceeasi parte, in faja intrarii.

Cruce de piatra cu capitel mic purtind inscris& datal840 (dimensiuni: 92 X 38
cm) si inscriptia , Dragomi / ru trei / u... /... Gheor / ghe Mari / nu”. In mitrica mortilor
pe anul 1840 figureaz& un Gheorghe Sacagiul din mahalaua Scaunelor, decedat
duminic& 3 martie si Inmormintat de popa Petre®. Primul mentionat, Dragomir,
decedat anterior, a fost probabil reinhumat la aceastd datd.

Lespede de mormint sub crucea anterior prezentatd, din marmurd albd, cu o
bogatd decoratie cu motive geometrice si vegetale de inspirajie baroca (dimensiuni:
158 X 77 cm) (Foto 8). Inscripjie incadrat& de un chenar liniar: ., Supt aceastd piat / ri
zac oasele rd / posatilor robii lui / Dumnezeu loan IIi / ovici si fii lui si a ré& / posatilor
Petre Hagi / Ionciu si Anastasia / 1840 april 23 Bucur(egti)”.

Desprinzind din ansamblurile funerare de secol XIX urmele pdastrate in jurul
celor trei biserici amintite, consierdm oportun s& punctdm citeva observatii ce se
reliefeazd din materialul prezentat.

Grupate In doud categorii — cruci de piatrd si lespezi —~ insemnele funerare
descrise mai sus sint insofite de inscriptii sumare, cu text concis, ce mentioneaza
elementele esenfiale: numele, data morfii sau a Inhumdrii, gradul de rudenie.
Literele sint realizate toate prin excizare; forma si asezarea lor, ligamentele sau
suprascrierea imprimd insemnului un aspect ordonat sau neglijent, dovedind
indeminarea mai mare sau mai micd a cioplitorului. Legat de aceasta, subliniem ca
toate insemnele funerare amintite corespund unei categorii sociale modeste de
tirgoveti, formatd din mici meseriasi si negustori, care se diferenfiazad intre ei prin
posibilitafile materiale ale fiecaruia. Asadar, vom intilni uneori un plus de elegania
in caligrafierea literelor, in modelarea textului, in aspectul general. Cind situajia
financiard este prosperd sint folosite lespezi de mormint; motivele ornamentale se
repetd. Uneori, materialul suport (marmurd), ca si decoratia bogatd dovedesc
tendinja acestora de a se ridica la nivelul claselor sociale dominante, imitind pietre
funerare ale unor demnitari aflate in pronaosul bisericii.

Bukarester Bestattungsanlagen im XIX. Jahrhundert

Uberzicht

Vor jener Zeit, in der die Bemuhungen um die Syslernatisierung und Regelung der Hauptstccat der
Rumanischen Lander die Tatsache zur Folge hattern, dass die Beerdigungen nur in speziell
eingerichteten und ausdrucklich festgestellten Orten stattfinden konnten, wurden die Begrabnisstatien
um die Vorstadtkirchen gewahlt. Die Grabsteine und - kreuze die wir rings um drei Bukarester Kirchen -
Bradu-Staicu, Sf. Gheorghe Nou und Scaune - untersucht haben, stellen uns Einwohner, Handwerke,
soziale und finanzielle Verhaltnisse vor. Die auf diese Weise gewonnenen Informationen scheinen
gering zu sein, dagegen enthullen sie eine Mikrogeschichte - en detail — Bukarests in der ersten Halfte
des XIX. Jahrhunderts.
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* Biserica Bradu Staicu a fost demolata in anul 1987, dupd prezentarea acestei cornunicdri. Parte din
piesele recuperate au fost depozitate la Mandstirea Cernica.
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Aportul arhitectilor roméni la
definirea stilistica a arhitecturii
bucurestene in a doua jumatate

a secolului al XIX-lea

CEZARA MUCENIC

Afirmarea scolii romé&nesti de arhitecturd s-a f&cut in citeva etape distincte,
orasul Bucuresti reprezentind un vast teren de conturare a formelor, atit prin
amploarea si programul variat al constructiilor, cit si prin concentrarea eforturilor
edilitar-urbanistice cdtre orasul capitald. Dezvoltarea impetuoasd cunoscutd in
special dupa unirea Principatelor a impus intervenirea in mod activ in evolutia sa
constructivd, in primul rind pentru asigurarea unor norme edilitare necesare in
vederea realizdrii unui grad de siguranid fajd de incendii si in al doilea rind pentru
atingerea unui anume nivel urban. Legat de acesta, a devenit o norma de judecare
a valorii cladirilor nou construite gradul de modernitate, ce implica dotdri tehnice
de ultimd ord si In ceea ce priveste aspectul estetic, preluarea unor curente artistice
ce se vehiculau in mod preponderent in marile orase ale Europei, imprimindu-le o
anume identitate. Aceastd vest-europenizare a orasului se lega de tendinta

existentd inca de la inceputul secolului, de intrare a sa intr-un circuit continental
activ (Foto 9-15).

In prima etapd pe care o cunoaste in perioada regulamentard, orasul preia cu
destuld rapiditate repertoriul formal practicat de arhitectii straini, ce sint chemati
sau vin sd-si ofere serviciile. Ei le aplica la cladirile ce in majoritate mentin planul
tradijional, o schimbare neimpunindu-se datoritd pdstrdrii in linii esentiale a
acelorasgi conditii de locuire. Efortul constructiv se depune in favoarea casei de
locuit, pastrindu-se distinciia intre cele trei tipuri legate de pdaturile sociale
dominante ale orasgului si de activitatea lor: casa de boier - palatul, casa de
negustor, ce cuprinde si pravdlia, si casa micului meserias sau agricultor cu
activitate legatd de terenurile limitrofe orasului, casd legatd inc& puternic de
traditia rurald. Statul modern a carui capitald este Bucurestiul abia se contureaza si
incd nu are foria financiard necesard de a intreprinde programe constructive
pentru addpostirea functiunilor administrative. De aceea se recurge, cu destule
cheltuieli, la adaptarea unor cladiri particulare luate cu chirie sau cumpdrate.
Singurele constructii pentru functiuni sociale aparfinatoare acestei perioade ramin:
Primaria orasului care va arde numai dupd cifiva ani de la construire in marele
incendiu din 1847 si Teatrul Natjional, ambele opere ale unor arhitecii straini. Inca
de la cea de a doua se intrezdreste una dintre caracteristicile cladirilor sociale, si
anume programul amplu aplicat cu mare ingrijire, folosindu-se cele mai bune
materiale de constructii si dotdri tehnice, care depégesc cu mult stadiul general de
dezvoltare si le impun ca modele si puncte de referinja.

In acest context isi incep activitatea arhitectii romdni formati la scoli apusene,
multd vreme, pind aproape de sfirgitul secolului, neexistind aici o scoal& de arhi-
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tecturd. Proveniti in majoritate din mica boierime sau burghezie, ei reprezintd
p&tura de avangardd, aceea care incearcd sd rupd zdgazurile unei vieli cu orizont
limitat si s& ducd cu rapiditate lumea romé@neascd spre structurile ,moderne”.
Arhitectii autohtoni se vor implica cu toate foriele in viaja cultural® si social& a
orasului, incepind cu cei aparjindtori generatiei de la 1848. De aceea isi vor putea
pune amprenta atit pe reorganizarea edilitard, cit si pe realizarea profilului ei arhi-
tectural. Mai mult, ei isi vor aduce contribufia si la crearea unei gindiri tecretice
asupra problemelor arhitecturii.

Orasul are nevoie stringentd, in aceastd fazd, de cadre cu bund pregtitire,
care sd facd fajd unor programe variate, participind la toate ceringele, fie cele firesti
ale specialitdtii pe care o reprezintd, fie unele care nu solicitd pregdtire superioard,
dar pe care le preiau in lipsa tehnicienilor. De altfel, pe plan constructiv, proiectele
sint realizate atit de arhitecti, cit si de ingineri constructori, multi posedind dubla
specialitate de inginer-arhitect.

Din punct de vedere stilistic, aportul arhitecjilor romdni se va exercita fie prin
programele la care participd direct ca realizatori, fie prin conducerea unor proiecte
ale arhitectilor str&ini, dovadd a aderdrii la stilul propus de aceia si nu in ultimul
rind prin controlul si indrumdrile pe care le dau in calitate de sefi ai compar-
timentelor de arhitecturd din diferite ministere si directii. In acelasi timp, dovadd a
prestigiului pe care si-1 cigtigd, ei vor i solicitati s& fie membri in jurii internationale
pentru unele concursuri de arhitecturd, care se susjin in vederea util&rii orasului cu
cladiri reprezentative. Dupd faza in care acestea erau propuse unor arhitecti str&ini
cunosculi ca activitate si rar unor arhitecti romdni. cétre sfirsitul secolului si sub
impulsul arhitectilor locali ce doresc s& se impund in confruntdri de prestigiu, se
folosesc tot mai des concursurile, desi nu intotdeauna respectindu-se opiniile
specialistilor — ca in cazul concursului privind cladirea Garii Tirgovigte, actuala
Garda de Nord, la care, cu tot protestul lui Mincu si Socolescu, nu se anuleazd
premiul I, desi se dovedise un plagiat. Totusi, faptul c& sint solicitati arhitectii
autohtoni, pentru elaborarea de programe si verificarea solutiilor propuse, le
permite acestora sd contribuie intr-o m&surd sporitd la realizarea unui anume profil
arhitectural.

In aceastd perioadd, fazele stilistice care se pot delimita corespund, in mare,
celor trei etape ale evoluliei arhitecturii secolului al XIX-lea european. Prima faza
este marcatd de neoclasicism, preluat la inceputul secolului in unele palate
boieresti si acceptat rapid datoritd inexistentel unei diferenfe structurale nete faja
de ceea ce poate fi numit arhitectura urbana specific romé&neascd datoritd folosirii
unui volum unitar, In care numai corpul central este marcat in decros, impdartirii pe
doud registre prin briu median si dominaniei orizontale. Nou este numai un anume
repertoriu de elemente decorative: frontcane, pilastri pentru ancadramentul
ferestrelor sau ritmarea traveelor fajadei, balustrade, toate avind ins& meritul c& se
pot placa pe vechile forme, necerind o schimbare volumetricd sau planimetrica. In
aceste conditii, cu un efort minim, groprietarul isi vede casa adusd in rind cu noul.
De aceeq, neoclasicismul ca decor devine una dintre solutiile larg adoptate incd din
prima jumdtate a secolului al XIX-lea. Pe acest plan, un rol important il pdstreaza
mentalitatea predominantd in oras — permanenta dorinj& de innoire - ce determind
fiecare generatie s& intervina in avutul imobil. Cladirile nu sint depozitare ale
familiilor care sa viseze pastrarea lor intr-o formd cit mai apropiatd de inceputuri,
mdrturie a vechilor tradijii pe care le mostenesc si le perpetueazd, ci fiecare dintre
mostenitori, si nu numai ei, ci chiar in timpul aceluiasi proprietar, doreste inovareq,
adoptarea noutdtilor, dacd este posibil, ca nivel de locuire sau mdacar ca aspect al
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cladirii. Se remarcd si o incercare de demonstrare a nivelului economic atins, care
permite sd-}i transformi locuinia, pravalia, atelierul. De altfel, deseori, in cererile
f&cute revine cuvintul de modern, nou, acesta fiind similar cu ,evropenesc”. Este o
urmare fireascd si a 1&rgirii pietelor de desfacere care determind negustorul si
boierul bucurestean s ajungd pind la Paris si Londra, ceea ce-i permite s& vada ce
se poartd in materie de constructii si acolo.

[ata de ce cind Alex. Ordascu se intoarce de la studiile sale facute la
Academiile de artd din Berlin si Miinchen, orase In care la data formarii sale
predomina una dintre cele mai reprezentative gcoli neoclasice, el poate sa-si puna
in aplicare ideile gasind gustul deja format si gata s& recepteze si un neoclasicism
de structura mai rigidd, cum era cel german. Sansa unicd este punerea lui in
aplicare intr-un program de mare amploare, care-i permite sd-1 dezvolte si care nu
contravine arhitecturii locale deoarece aceasta nu avusese pind la acea dat& nimic
similar de rezolvat. Cladirea Universitatii-Academiei, cum s-a numit la acea datd,
plasatd in chiar inima oragului, a dovedit dintr-o datd, la proporfii monu-
mentale, capacitatea unui arhitect autohton de a transpune in volume cerinjele
unui program dificil, de a gdsi solufii originale si in acelasi timp de a se ancora
stilistic In mod clar, intr-o anume zond. In urmatoarele cladiri proiectate: Hotelul
Bulevard, Palatul Dacia, Ordscu reia acelasi repertoriu formal, dar reuseste sd-i
dea valenie noi, la fiecare pdastrind raportul corespunz&tor intre funcjiune si
realizare artisticd, astfel ca ele s& se gdseascd in echilibru. Dacd prin bogata acti-
vitate sociald si culturald ca membru in diferite comitete municipale, ajutor de
primar, profesor al Universitatii, decan si rector al ei, senator, Ordscu nu va mai
putea activa si ca arhitect proiectant, O. Benis va continua traditia neoclasic&
propunind-o unor programe de locuit in care va incerca si o adaptare planimetrica
prin introducerea planului in form& de U dezvoltat simetric faid de centrul de
interes.

Trebuie subliniatd o tras&tur& a arhitecturii bucurestene independentd de
etapele stilistice prin care a trecut in secolul al XIX-lea, si anume repertoriul
decorativ adoptat, folosit cu economie, volumele raminind clar exprimate. Se
incearcd permanent evitarea rupturii intre forméd si funciie, prima fiind menita s&
sublinieze pe cea de-a doua. De aceeq, trecerea de le neoclasicism la eclectism nu
reprezint® o cezurd si de multe ori este abia simtitd, numai analiza modenaturii
punind-o in evidenja. O explicatie este si situarea celor doud curente arhitecturale
preluate in acelasi raport cu arhitectura locald traditionald. Este introdus un nou
repertoriu formal, de la neoclasicism, preluat dintr-o singur& arie culturala, la
eclectism, din mai multe, dar la fel de str&ine pentru clientul locului. Arhitectul ce le
foloseste se bizuie pe cele inv&iate, pe memorie vizuald sau pe unele repertorii de
forme existente sau fdcute de el in perioada studiilor. Fé&rd modelul initial sub ochi,
arhitectul se bucur& de o mai mare libertate de inventie, ceea ce-i permite punerea
in operd in raport cu viziunea sa artisticd si cu comanda sociala.

Trecerea spre eclectism a fost o etapd fireascd in acest proces lent de trans-
formare a orasului intr-un centru de nivel european. Neoclasicismul prea putin
mentinut cedeazd locul eclectismului. Acesta cunoaste aceleasi etape de difuziune.
O primda etapd este definitd prin introducerea lui ca motiv decorativ al fajadei fara
a se pdardsi punerea in pagind de tip neoclasic, deci cu pdstrarea suprafetei
volumelor aerisite, modenatura neavind decit rol de subliniere a golurilor, traveelor
sau a trecerii intre caturi. Abia cétre sfirsitul secolului aceasta ineacd suprafetele si
in unele cazuri contribuie la erorile privind funcjionalitea cladirii prin plasarea ei
intr-un mod si la un nivel care contrazice logica constructiei. Planurile se schimbd&

115

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



radical cdci acum apar locuinja tip vild, cu plan adunat, in care galeria se menjine
doar pentru aripa continind dependinjele, apoi casa de raport cu apartamente
multiple care conjine galeria devenit& coridor pentru circulajie si in acelasi timp
marile cladiri publice ale orasului, fiecare cu un program special legat de
funcfiunea sa, care trebuie indeplinit si adaptat amplasdrii. Se pastreaza pina catre
sfirsitul secolului curtea interioard ca modalitate de desfd&surare a spatiului, forma si
amplasarea ei depinzind de rezolvdrile impuse de circulatie. Ea coexistd in paralel
cu aparifia constructiei cu plan adunat, cu incperile dispuse in jurul holului central
sau de-a lungul unui coridor, care permite decomandarea camerelor. Tot mai mult
casa nu mai comunicd cu exteriorul decit prin deschideri sau pujinele balcoane,
eliminind spatiile intermediare: galerii inchise sau deschise, terase.

O altg tr&s&turd a arhitecturii bucurestene proprie arhitectilor roméni ce au
activat aici In faza eclectic& este variafia rezolvdrilor planimetrice care se inscriu
ins& in anume tré&s&turi definitorii ca redusul joc volumetric, apelindu-se de obicei
la volumul monolit cu usoare decrosuri pentru centrul de interes, apoi amplasaea in
raport cu necesitdtile urbane de definire a zonelor - strada, piaja, coltul de sirada
etc. si In acest context al gindirii arhitecturale, rezolvarea fajadelor astfel ca ele sa
serveascd si programului edilitar general de punere in valoare a rolului de oras-
capitald prin aspectul conferit strézilor. Decoratia casei de locuit se inscrie in citeva
norme generale neimpuse de un program, ci derivate din conditiile similare de
construire. Modenatura variazd pentru corpul central si cel al dependintelor,
totdeauna ultimele primind un minimum de motive in genere reduse la modul =
tdiere a deschiderilor sau unele ancadramente, care o leagd stilistic de cladirea
principald. Si aici rezolvdrile sint variate in functie de catul carora le este acordata,
parterul, de multe ori magazin, adoptind formule simple, dar in raport armonios cu
restul cladirii. Principala zond de desfdsurare a decoratiei este etajul I, cel de-al
doilea fiind de multe ori doar un atic. Decorul se plaseaza simetric In functie de axa
centrald, care de cele mai multe ori este subliniatd nu numai volumetric, ci si
decorativ printr-o tratare speciald, introducerea la etaj a balconului, gruparea
ferestrelor si incheierea lui printr-un turnules, cupold sau fronton decorat.

Deja in 1883 la casele Hilel Manoah din str. Lipscani coli cu Mosilor, arhitectul
[. I. Roznoveanu concepe un decor care acoperd intreaga suprafaid inecind
volumele. Este o rezolvare care nu va fi preluatd, preferindu-se folosirea motivelor
decorative de subliniere si ritmare a suprafetei, respectiv ancadramente ale
deschiderilor formate de colonete, pilastri adosaii, frontoane, briu cu motive
ornamentale pentru delimitarea etajelor si, dupd anul 1883, la cladirile mai impor-
tante, nise cu statui (proprietatea Popescu, str. Negustori arhitect C. Marinescu). De
altfel, analiza pune in evidenid o persisten{& a romantismului injeles ca preluare a
formelor unui anume curent istoric si transpunerea lor inir-o cladire noud f&ra
amestecul unor motive din alte zone stilistice, ca in cazul caselor construite de Alex.
Savulescu in str. Biserica Amzei, apartindtoare repertoriului ,,empire”.

Rolul arhitectului devine tot mai definitoriu in a doua jumdtate a secolului al
XIX-lea, la el apelindu-se cu consecvenjd chiar si pentru constructiile de mici
dimeniuni, apelul nefiind legat de importania cladirii, ci de nivelul economic al
proprietarului. Interventia sa nu se mai mdrgineste la volum si decorarea sa
exterioard, el capdatind rol si in stabilirea decoratiei interioare, care nu mai este un
simplu zugrdavit. Apar si aici ancadramente, panouri, nige cu statui, stucaturi,
proiectantul avind menirea s& le gindeasc& de la inceput In armonie cu motivele
exterioare gi cu intreaga profilaturd.
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Caracterizarea eclectismului romdénesc se poate face pe baza afirmagiilor lui
Viollet le Duc ,eclectismul este un bine atita timp cit este supus unei gindiri juste,
foarte sigure de ceea ce stie i posedind principiul limit&rii” (Entretiens sur
I'architecture, Hants, Gregg Press Limited, 1965).

Arhitectii care au lucrat in aceastd fazd, inscriindu-se in comandamentele
enunjate, au avut fiecare propria sa personalitate sau trésdturd distinctd. Intre ei se
remarcd Alexandru Sdvulescu prin eleganja formelor, tratarea extrem de ingrijitd a
interiorului intr-un raport armonios cu modenatura exterioard, folosirea ca motive
dominante a basoreliefurilor si frizelor decorative, ce scoate in evidenid volumele.
Gheorghe Duca, inginer si arhitect, se va afla in conul de influenj& al renasterii
franceze, preocupat fiind de raportul echilibrat intre plin si gol si de mentinerea
unor suprafeje libere, in care decorul este menit doar s& rupd monotonia. Grigore
Cerchez, inginer si arhitect, 151 concentreaza activitatea in aceastd perioadd in
principal pe lucrdari de inginerie, fiind solicitat s& aduc& imbunatdtiri edilitare. Ca
arhitect proiecteazd putine cladiri, in genere de mici dimensiuni, cu un repertoriu
formal redus si care nu se aplicd si la interior. Oscar Benis pardseste neoclasicismul
practicat de tatdl sdu in favoarea eclectismului, dar introduce cu predilectie motive
neoclasice. Planul foloseste ca legaturad intre aripi incéperile de forma rotundd. De
altfel, variatia planimetricd este dependentd evident de nivelul economic al
comanditarului, F. Montureanu proiectind si proprietatea Economu cu hol central
cu luminator, salon terminat In absidd, ceea ce-i permite o intens& luminare,
ritmare volumetricd, bogdtie in decoratia interioard, dar gi proprietdtile Visner si
Giani unde gaseste rezolvari mult mai simple pastrind insé& claré delimitarea celor
trei zone de locuire — publicd, privatd si de serviciu. Intre arhitectii roméni ce
lucreaz& acum sint si constructori cum este C. Marinescu, dar care prin activitatea
bogatd si prestigioasd s-a impus colegilor de breasla astfel ca la infiinjarea
Societatii arhitecfilor romdni a fost trecut intre membrii fondatori aldturi de arhitecti
prestigiosi ca pregatire si realizairi. Mai puternic legat de tradifia locald, el va pdstra
elemente ale planului tradifional si anume intrarea prin coridor boltit In curte,
intrarea in locuinia facindu-se in principal din coridor si in secundar din curtea si
casa tip vagon cu galerie pentru circulatie. Decoratia urmdreste doar impodobirea
exteriorului cu repertoriul eclectic obisnuit, care permite punerea in evidenjd a
volumelor. Din altd categorie, si anume a inginerilor constructori, ce vor practica si
arhitectura, face parte N. Cutarida. El va {i dintre pufinii care-si deschid un birou de
arhitecturd. Inifial impreund cu C. Oldnescu ,intreprindere de lucrdri publice,
particulare gi industriale de orice naturd” in 1884, apoi din 1885 intitulindu-se
arhitect constructor, deschide un birou pentru ,consultare, redactare de proiecte,
lucrdri de devise si planuri, expertise. Reprezentatiuni de uzine stréine pentru tot
felul de materiale de constructie”, el fiind si antreprenor gi mai tirziu proprietarul
unei fabrici de céirdmizi.

In cdlitate de arhitect construieste sau reface radical cladiri de locuit intr-un
stil somptuos al interiorului, si simplu, cu economie de mijloace, al exteriorului.

Intre arhitectii ce s-au remarcat acum un loc aparte il are Petre Petricu, avind
una dintre cele mai bogate si unitare activitd}i. Folosind un repertoriu formal cu
mici variafii, reluind modul de armonizare a volumelor, el reugeste s se inscrie in
cerintele diferitelor programe, pdstrindu-si unitatea stilistic& realizind astfel o siluetd
caracteristicd lui, care la o analizd atentd prezint& diferenje, dar se inscrie in
aceeasi imagine. El va folosi intregul teren de amplasare prin iritroducerea spatiilor
poligonale sau rotunjite, pentru a face legé&tura intre cele rectangulare.
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Dimitrie Maimarol va cunoaste o evolujie in creajia sq, o primd fazd fiind
marcatd de planuri cu rezolvéri simple, cu decoratia interioar& m&rginitd la motive
decorative pe scafe, iar cea exterioard, la sublinierea zonelor de locuire. Dupd anul
1897 decorul exterior se imbogdieste apdrind un repertoriu de sugestie florald la
motivele decorative si la tdietura golurilor. Domindg linia curbd. Intrarile ample
reiau motivele deschiderii ferestrelor.

Tot acestei perioade ii aparijine si activitatea arhitectului teoretician G.
Mandrea, acela ce se va preocupa si de istoria arhitecturii romdnesti, f&cind inves-
tigatii pe teren, materializate in lucrarea ,Studiu asupra mandstirilor si bisericilor
ortodoxe”, 1890. El va teoretiza asupra modernului in arhitecturd in calitate de
adept al functionalismului si va prezenta arhitecti reprezentanii ai eclectismului ce
lucreazd in str@indtate si sint considerati figuri reprezentative. Adept al
eclectismului nu numai prin formatia sa, dar si prin gindire, desi ia contact cu arta
veche romdneascd, nu se poate separa de cele invatate si care-l leaga de o traditie
deja catalogatd. El gindeste planul casei monolit, silueta in plan repetindu-se in
elevatie. Apar spaiii noi: baia, biblioteca, totul inscris in form& geometrica unitard:
dreptunghiul. Decorajia nu este dictat& de fantezie, ci de principii riguros aplicate,
ceea ce d& un aspect rigid si monoton fajadei. Decoratia interioard bogatd se
supune acelorasi reguli precise, ca de altiel si dependintele construite pentru unele
proprietdji.

Sosit de la Iasi dup& o activitate prestigioasd, arhitectul Filip Xenopol, in
putinii ani de afirmare pe care ii are intre cei ce dau Infdfisarea capitalei, isi
demonstreazd capacitdtile creatoare prin citeva realizdri de prestigiu, ca
proprietdtile Max Azel de pe Bd. Academiei colj cu str. Academiei, proiectate inifial
a fi o casd de raport — prima menjiune expresd a unei astfel de constructii In
Bucurestii - si transformate Incd din faza de proiect in hotel, constructie ampld pe 4
caturi, cu camere dispuse de-a lungul coridorului — galerie, curte interioard si
fatada rezolvatd cu eleganid, decorul ales atenuind masivitatea volumului f&ré s&-1
distrugd. Tot el este autorul pasajului Villacrose si al cladirii invecinate lui, in care
schimba ritmul fajadei gdsind o rezolvare de mare sobrietate,, numai medalioanele
cu basoreliefuri creindu-i identitatea.

In ultimii ani ai secolului, Jean Storck, fiul sculptorului Carol Storck, lucreaza
proiectind chiar atelierul tatdlui sdu si alte locuinte cu acelasi echilibru intre decor
si volum, exterior gi interior.

Aportul arhitectilor romani la incadrarea stilisticd a constructiilor predo-
minante ca numdar in oras - cladirile de locuit - impune eclectismul. Pe linga ele, in
aceastd perioadd incep sd se ridice tot mai multe cladiri publice. Cu tot rezultatul
remarcabil al primului proiect din faza neoclasic& a arhitecturii bucuresgtene,
Universitateq, realizatd de Alex. Ordscu, o opticd deformatd de neincredere in
fortele locale determind ca ulterior s& se facd apel la arhitecti strdini pentru marile
proiecte: CEC—-ul, Ateneul, Palatul de Justijie, Scoala de poduri si sosele. Totusi,
bunul nume si realizdrile arhitectilor locului determind, in unele cazuri, folosirea lor,
e drept inijial pentru proiecte de mai mic& anvergurd, pe care erau chemati sa le
rezolve In primul rind in calitate de conducdtori ai unor departamente de
arhitecturd din diferite ministere. Astfel, Nicu Cerchez, cel a c&rui activitate nu se va
remarca decit in cadrul institutionalizat, in calitate de arhitect sef al Ministerului
domeniilor gi finantelor, completeaza cladirile acestuia din Calea Victoriei (fosta
cas& Romaniti) prin supraetajarea aripii dinspre Calea Grivifei In 1881, iar ulterior,
in 1884, 'prin construirea uneia noi pentru Ministerul agriculturii, industriei si
domeniilor cu fajada spre Calea Victoriei. El adoptd stilul eclectic cu dominantd
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neoclasicd, realizind o fatada desidguratd pe trei registre, a cdror indljime scade,
ultimul fiind un atic. Fiecare primeste o modenaturd aparte, dar in echilibru cu
celelalte, ritmul fiind determinat de succesiunea golurilor si a pilastrilor adosati. In
aceeasi perioadd N. Cujarida proiecteazd si construieste Liceul Sfintul Gheorghe pe
Calea Victoriei. Cladirile scolare mult timp addpostite in spajii improvizate,
alcatuiesc unul dintre programele solicitate acum, mai ales dupd acordarea unor
fonduri speciale in bugetul anilor 1884/1885. Astfel, pe lingd liceul amintit, se
construieste Liceul externat, viitorul liceu Lazdr sau $Scoala central& de fete, opere
ale arhiteciilor romani F. Montureanu si I. Mincu. Prima cladire citatd, si anume
Liceul Sf. Gheorghe, adoptd un plan sinuos, determinat si de amplasare, dar si de
negdsirea solutiilor celor mai fericite de rezolvare, circulafia fiind greoaie, cu
strangulari si neclarit&i de sensuri. Fajada, oglindind interiorul, isi modifica ritmul
deschiderilor, singura unitate fiind datd de folosirea acelorasi profiluri pentru
fiecare cat. Spre deosebire de acesta, N. Socolescu in 1885, mult mai dificil ca
program prin noutate si raritate — un penitenciar militar - igi gdseste o r«.zolvare
clard cu un raport just stabilit intre sobrietatea exteriorului, funciie si distributia
interioard, stiind s& varieze rezolvarea in raport cu specificul fiecarei cladiri:
. penitenciarul propriu-zis, corpul de gardd si corpul ofijerilor. Tot Socolescu va
proiecta si realiza cladirea pentru administrajie si magazia de decoruri a Teatrului
National in anul 1894, in timpul directiei lui I. L. Caragiale. Proiectul dovedeste
aceeasi stiinié& a distribujiei planimetrice raportata la fajada sobrd, dar elegant&,
care nu distoneazd cu eleganta cladire a teatrului, dar nici nu-i preia formele,
realizindu-si propria identitate. '

Intre proiectele remarcabile ale acestui sfirsit de secol trebuie subliniat Palatul
Postelor, opera arhitectului Alex. S&vulescu, cel mai amplu program dupa
Universitate, in care cu o deplind stiini& a rezolvdarii se realizeazd un plan clar,
servind funcjiunile pentru care este conceput in mod optim. Cladirea masiva gi
impundtoare, devenitd emblemd aldturi de alte constructii pentru oras, introduce
variafia rezolvarii fiecdrei fajade In cadrul unitdtii sale. Al&turi de ea se poate cita
cladirea Bdaii centrale din str. Biserica Eneti, opera arhitectului Filip Xenopol, cons-
tructie ce, In cadrul cerinjelor unui program complex - diferite servicii igienice
pentru categorii diferentiate de public -, pune accentul pe rezolvarea interiorului,
proiectind o decoratie elegantd si somptuasd, exteriorul folosind acelasi repertoriu
decorativ, fiind o proiectie sobra a celui dintii. Tot lui Xenopol i se datoreaza cladi-
rea sanatoriului I. Kiriac din str. Sf. lonicd, sanatoriu particular, in care diferitele
pavilioane tratate individulizat se inscriu in nota generald aflatd sub semnul
renagterii franceze, fiind gindite in acelasi mod, si spatial si decorativ, indiferent
daca servesc ca locuinj& proprietarului sau ca sanatoriu. Spre deosebire de
acestea, aripa spitalului Coljea pentru Oftalmologie, realizatd de arhitectul
Mandrea, fncearc& s& se incadreze in stilul cladirii, deci un eclectism cu
predominantd neoclasicd. Solutia stilisticd similard este adoptatd de P. Petricu in
cladirea scolii Societdtii pentru invajatura poporului romdan din str. Bibescu Vodg,
dar care se inscrie in silueta generala a cladirilor realizate de acest arhitect.

Intr-o memorabild conferinja tinutd la Ateneul Roman, Alex. Odobescu, in
1872, afirm& , Studiati r&mdsitele, oriclt ar fi ele de mdarunte, ale productiei artistice
din trecut si faceti dintr-insele sorgintea unei arte mdrete... Lucrati dar, ca din
vechile monumente s& iasd, precum fluturul din crisalidd, monumente mai mdarete,
dar cu acelasi caracter de originalitate locala...” Este unul dintre primele apeluri la
realizarea unei arhtecturi specific nationale, modalitate de gindire ce se impune la
o serie de arhitecti care activeazd la sfirsitul secolului. Dintre acestia doi vor fi cei ce
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vor incerca sd o transpund plastic, fiecare pe un drum propriu, dar care va fi
recunoscut gi prefuit pentru originalitatea lui de colegii de breasld. Ambii formati in
mediul Invajdmintului arhitectural francez isi incep activitatea ca arhitecti
promotori ai eclectismului: Ion N. Socolescu in 1884, iar 1. Mincu in 1887, creind
opere valoroase prin armonie, simj al proporiiilor, rezolvare planimetrica clarg,
decoratie echilibratd in exterior gi interior, motiv si functie.

Inca de la inceput 1. Mincu cauta si propune si alte soluii in proiectul de
reconstructie a casei Lahovary, solutii reluate desigur in alte proportii si dimensiuni
la casele Vladdoianu si Robescu. El rupe volumul creind un joc al formelor pus in
evidenjd de acoperirea individualizatd a fiecdruia. Suprafeiele isi p&streaza
dominanta, decorul subliniind doar tdietura golurilor sau pdstrindu-gi menirea de
simpla podoabd a ziddriei, prin arcaturi trilobare terminate in consold, intre care
sint plasate elemente decorative. Raporturile evident schimbate intre plin si gol, in
favoarea celui dintii, intre nivele cu accentul evident pe unul dintre ele, intre cladire
sl acoperis, care capdtd o mai mare pondere, determind crearea unei trds&turi
stilistice specifice, care ulterior se va incerca a fi preluaté si continuatda.

Alaturi de acest maestru creator al scolii nationale de arhitecturd, 1. N.
Socolescu propune o altd solujie prin ceea ce se va numi ,stilul Socolescu”, afirmat
o datd cu construirea Caseil Gion in 1889 si apoi In cladirile din str. Clopotari (1890),
str. Emigrantului (1894), proprietatea sa din Bd. Carol (1896) sau farmacia Stoenescu
din str. Mihai Voda (1897). Si el incearcd sd rupd monotonia masei introducind jocul
de volume, foisorul sau musarabieurile. Modenatura este mult Imbogdjitd, fiecdrei
deschideri sau grupdri de deschideri fiindu-i acordat un ancadrament amplu
dominat de t&ietura golului de acoladd, in plin centru sau trilobat, si de motive
decorative florale ce acoperd restul suprafetei. Apar: briul decorativ cu rol de
subliniere q trecerii intre nivele, cornisa de sub acoperigul cu pantd largd al fiec&rui
volum reluind decoratia de baz& sub forma de friz& sau metope, decorul interior
trecind spre formule eclectice si pastrind doar ca notd distinctd varietatea t&ieturii
profilelor. El nu va incerca sd transpund formula stilisticd propusd dincolo de
locuinja particulard, chiar dacd in cazul propriei locuinie o face la o dimensiune
ampld cu trei nivele si doud fajade. Arhitectul . Mincu realizind Scoala centrala de
fete, va gasi resurse In cadrul formulei sale stilistice pentru a rezolva cu eleganjd un
program de mai mare amploare.

In trei etape stilistice distincte — neoclasicism, eclectism-romantism si scoala
najionald - posibil de delimitat gi analizat in trdsdturile lor definitorii, prin realizérile
existente in Bucuresti, arhitec}ii romdni si-au impus identitatea, participind la cele
doud programe de bazd: casa de locuit si cladirea publica.

Activitatea lor practic& se va insofi destul de curind de cea teoreticd incepind
cu studiile lui D. Berindei si ulterior cu cele ale lui Socolescu, Mandrea, Ciocirlan
apdrute in revista ,Analele arhitecturii si ale artelor cu care se leagd”, ei dove-
dindu-se promotorii unei arhitecturi in care ,Adevarul... consistd pe de o parte in
concordanta ce ar trebui s& ne aducd in aparenta exterioard a cladirei cu scopul
acelei constructiuni si pe de altd parte se cautd ca formule arhitectonice decorative
s& fie expresia interiorului, astfel ca s& arate In general tras&turile principale ale
distribufiei interioare (,Adevarul in arhitectura m>derna” de G. Mandreq, in
Analele arhitecturii si ale artelor cu care se leagd, nr. 10, 1890 pg.195).

Daca unele principii generale sint afirmate in scris si prin conferinje, iar prin
unii dintre ei, profesori la Scoala de poduri si sosele, ce va constitui o prima etapad
de formare a multor tineri, anterioard studiilor din strdindtate sau la Scoala de
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arhitecturd, ce va functiona sporadic pe lingd Societatea arhitectilor romdani, sint
transmise tinerilor viitori arhitecti, nu se va impune o anume normd stilisticd.

Alexandru Ordascu ca arhitect al orasului, al Ministerului Lucrdrilor publice,
raspunzator de problemele edilitare ale capitalei, P. Petricu arhitect sef al Primariei
capitalei, sau arhitectii sefi ai unor servicii din ministere cum au fost la Ministerul
Instructiunii Publice, pe rind, Al. Savulescu, I. N. Socolescu si Nicu Cerchez, la
Ministerul de interne D, Maimarol sau acelasi Nicu Cerchez, deja pomenit la
Ministerul agriculturii, industriei, domeniilor si finanjelor se ocupd de cladiri pe care
le pot realiza In cdlitatea ce o au, dar nu intervin in orientarea stilisticd, lasind
fiecarui coleg pe care il controleaza sau certifica libertatea de optiune, ei
marginindu-se la verificarea calitdiii construciiei, respectarea normelor generale de
cladire. De altfel, Ministerul Lucrdrilor publice Isi ia ca sarcind si duce la bun sfirgit
elaborarea unor reguli precise in ceea ce priveste calitatea materialelor, modul de
construire, perioada si alte astfel de norme, care sd asigure un anume nivel
calificativ, lasind libertate pentru creafia artistica.

Aceastd notd de mare libertate creatoare se distinge si in paginile primei
reviste de specialitate, Analele arhitecturii, in care cu generozitate se vorbeste
despre credatiile remarcabile ale unor arhitecii ai epocii, prezentindu-se desigur cu
precddere proiecte realizate in Bucuresti, ca mai importante i mai accesibil de
analizat si In care principiile de judecat& sint cele ale inscrierii in legitdi ca:
rajionalitate, functionalitate, aga cum le prezentase si arhitectul Mandrea.

Bilanjul dupd o jumdtate de veac, inceput cu opera unui singur arhitect
romdn cu pregdtire superioard, se inchide o dat& cu constituirea Societatii
arhitectiilor romdni, cind, In expunerea de motive, se aratd ,toate specialitdtile au
cercurile lor, care progreseazd pe fiecare zi. Arhitectii s-au aflat intotdeauna izolati.
Az insd, arhitectii sint intr-un cerc mai intins, numarul lor s-a mdarit si incep sa simta
si mai mult trebuinje de asociere”, semnind adeziunea aceasta 24 de arhitecii, la
care se vor adduga incd 12 membri noi, dovadd a foriei si nivelului atins de
societatea romdaneascd. Efortul depus de inscriere a orasului intr-o infd&isare
arhitectural® la nivelul capitalelor europene prin adoptarea eclectismului a eliberat
pe creatorii acestor meleaguri de obsesia ,europenizarii”, agsa cum preocupa
mijlocul veacului,permijindu-le s& se apropie de monumentele nationale si s&
incerce o formula specific roméaneascd, iar dupd trecerea veacului sd recepteze
marile curente ale arhitecturii europene si sd incerce a le transpune intr-o formula
romdneascd.

La contribution des architectes roumains & l'etablissment
des traits stylistiques de l'architecture bucarestoise
de la seconde moitié du XIX* siecle

Résumeé

L'affirmation de I'école roumaine d'architecture s'effectue en plusieurs étapes différentes.

Dans une premiére étape, la ville adopte le répertoire de formes pratiqué par des architectes
étrangers invités ou qui viennent y offrir leurs services. Au moment ou ils commencent leur activité, les
architectes roumains représentant la couche de 'avant-garde - formés qu'ils %taient dans les écoles
occidentales - s'impliquent dans la vie culturelle et sociale de la ville et contribuent a la création d'une
conception théorique des problémes d'architecture.
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Les phases stylistiques de l'architecture correspondent chez nous aux trois grandes fétapes
d'éve 1tion de l'architecture européenne au XIX® siécle: néo-classicisme, éclectisme, école ncxhonale..

Le role de l'architecte s'impose toujours plus dans la seconde moitié du XIX® siécle: on fait
souvent appel & lui, m&me pour des édifices de petites dimensions. .

Le manque de confiance dans les forces locales se traduit pourtant par l'appel qu'on adresse
encore a des architectes étrangers pour les grands projets.

Les achitectes roumains finiront par s'imposer et gagneront une place de plus en plus importante
dans les deux programmes de base: I'habitation et 1'édifice public.

Leur activité pratique sera toujours accompagnée par celle théorique.
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Din activitatea arhitectului I. N. Socolescu
(1859-1924)

CARMEN CANTEMIR

Framintarile si transformdrile ce au avut loc pe plan social si economic in
secolul al XIX-lea au atras dupd sine efortul artistilor de a {ine pasul cu progresul si
de a-1 oglindi in operele lor.

Incercarea de reconsiderare si de reevaluare a arhitecturii secolului al
XIX-lea si la Inceputul celui de-al XX-leq, pe nedrept ignoratd pind nu de mult, ne
obligd sd ne aplecdm cu mai multd consideratie asupra activitatii primilor nostri
arhitecji, readucind in circuitul valorilor najionale realiz&rile acestor pionieri in
efortul lor de a g&si un stil propriu care s& exprime corect trasdturile specifice ale
poporului nostry, cit si transformdrile prin care trecea in pericada amintitd.

Realizarea unui stil national intemeiat pe izvoare tradifionale avea s& se
dovedeascd insa@ destul de anevoioasa. Drumul spre conturarea lui urma sd fie
influentat de structuri expresive de tip 1900, ce programe artistice orientale gi de
c&utarea acelor izvoare tradifionale care sd ne reprezinte cel mai bine.

Reprezentantii noului curent in arhitecturd au injeles necesitatea organizarii
unei Scoli de arhitecturd roméneascd, care s& poatd pregdti proiectanii capabili s&
construiascd in spiritul noului stil. Nasterea acestei scoli a corespuns atit tendinjelor
spre progres, cit si aspiratiilor spre libertate najionald si sociald, proprii pe atunci
mai ales popoarelor din rdsdritul continentului, deci si poporului nostru.

Promovarea unei creatii artistice de valoare, contemporane, sau valorificarea
patrimoniului national in arhitectura modernd, precum si apdrarea intereselor
profesionale a dus la fondarea in 1891, 26 februarie, la Bucuresti a Societdtii
arhitectior romdni. Primul comitet a fost compus din Alexandru Orascu, presedinte,
C. Benis, vicepregsedinte, Stefan Ciocirlan, secretar, Ion N. Socolescu, casier, si
Alexandru S&vulescu, G. Mandrea si Dimitrie Maimarolu, membri.

I. N. Socolescu (1859-1924), inginer si arhitect diplomat al scoalelor de poduri si
sosele si al sectiei de arhitecturd Beaux Arts din Paris, a fost unul din fondatorii
Scolii de arhitecturd roméneascé si o anumitd perioadd presedinte al Societdtii
Arhitectilor Romani'. Ca arhitect a realizat lucrdri reusite, bine proporfionate,
lucrari care, desi cu un pronuniat caracter roménesc, au nsd si unele elemente
decorative venetiene si arabe, lucrari bine individualizate care duc la conturarea
asa-zisului ,stil Socolescu”, stil ce se caracterizeaza prin claritate si monu-
mentalitate.

I. N. Socolescu construieste relativ putin, munca didacticd si de organizare
fiind prioritar& in activitatea sa; dintre proiectele sale realizate amintim Palatul de
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Justitie din Craiova in 1890, citeva locumte in Ploiesti si sase cladiri cu program
unifamilial in Bucuresti.

Din aceste sase cladiri dou& nu mai existd. Prima a c&zut casa Ciocirdia de pe
strada Biserica Enei, care a fost demolatd in 1912, cind s-a construit noul local al
Scolii de arhitecturd, iar a doua era o casd de pe Calea Mosilor nr. 45 demolatd in
urma seismului din 1977. De la prima cas& nu ni s-a pdstrat nici un document, iar de
la a doua citeva fotogratii ale exteriorului si unele marturii ale fostilor locatari, date
din care rezultd c& imobilul de la nr. 45 avea parter plus un nivel, la parter aflin-
du-se doud spatii comerciale despdrtite intre ele de usa de intrare asezatd in axul
cladirii. Pravaliile erau destul de spatioase la fajadd, ele avind ugsa de intrare
flancatd& de doud mari vitrine. Etajul prezenta un mic decros in axul cladirii, ce se
termina cu un balcon sustinut de patru console si marginit de o balustradd din fier
forjat (Foto 16). Decrosul se detaseazd prin patru coloane angajate cu capitele,
compozite ce susjineau trei arce in acoladd cu timpanele decorate cu motive florale
in stuc; torsadd si un sir de ocnije decorate cu bumbi, precum si consolele
acoperisului Intregesc decoratia decrogului pind la cornige. Balconul este str@juit in
stinga si dreapta de doud ferestre care reiau decoratia decrosului (Foto 17).

In interior accesul la etaj se facea printr-o scard de lemn ce ajungea intr-un
hol central din care se deschideau cinci incéperi.

In anul 1896 I. N. Socolescu isi construieste propria sa locuinta, pe actualul bd.
Republicii nr. 28, parter cu doud pravalii in axul cladirii, usa de intrare deasupra
carela un bow-window, flancat de doua ferestre, toate cu coloane angajate, cu
capitele compozite, decoratie florald din stuc (Foto 18) bumbi si ocnite precum si un
atic cu ocnite si torsadd intregesc decoratia fatadei (Foto 19) stricata ulterior prin
mutilarea aticului datorit& suprainaljdrii.

Armonios incadratd de celelalte doud cladiri, cea de la nr. 30 edificatd si ea tot
in anul 1896, formeazd un front de fajade specific pentru sfirgitul secolului al
XIX-lea.

Pe strada Slanic, casa de la nr. 24 (Foto 20) prin volume, forme si decoratie
evidentiazd personalitatea arhitectului, argumentind ceea ce in epocd s-a numit
stilul Socolescu.

Pentru istoricul Ionescu-Gion construieste, pe strada Logofat Udriste nr. 11, o
locuinid pe frontonul c@reia pune insemnele de cdrturar, o carte deschisd si o pand
(Foto 21), iar virourile au medalioane cu chipurile domnitorilor romdni (Foto 22).
Cadirea avind numai parter, decrogul in ax este mai pronuniat (Foto 23), el
amintind pridvorul casei j&rdnesti inlocuind stilpii din lemn sculptat cu coloane din
zidarie. Fajadele sint impodobite cu decortie florald in stuc, ocnite, funia in torsadd,
precum si motive din tes&turile romdanesti pictate pe sticla si intercalate intre
consolele de lemn ale stresinii infundate (Foto 24).

In strada C. A. Rosetti nr. 13, casa Butculescu-Angelescu, luatd in evidenja
patrimoniului cultural national din anul 1971, a putut fi astfel salvatd de la trans-
formarile la care doreau s-o supund temporarii ei locatari.

Dup& opinia noastrd, aceasta este cea mai reusitd realizare a arhitectului
I. N. Socolescu in efortul de a crea un stil neo-romdanesc atit in volumele
arhitecturale, cit si In decoratie, simtindu-se influenja izvoarelor tradijionale.
Cladirea dezvoltai® pe parter si etaj are o suprafajd desfasuratd de circa 105 mp si
o supralald utild de cca 750 mp.

Toate trei fatadele casei Angelescu prezintd in axul lor un decrog ce aminteste
un foisor sau o loggie brincoveneascd, astfel incit fiecare fajada se individualizeaz&
cu personalitatea ei si in acelasi timp intreaga cladire este unitara.
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Daca fatada dinspre strada (Foto 25, 26) prezint& un rezalit cu trei arce in
acoladd, fajada lateral& vestica (Foto 27) are un singur arc trilobat ce incadreazd
usa de acces in balconul de deasupra intrérii secundare.

Fatada nordica (Foto 28, 29), ce probabil privea spre grédind, este cea mai
apropiatd de loggia brincoveneascd avind patru coloane cu capitele compozite ce
suslin trei arce trilobate si un balcon cu balustrada din fier forjat; decrosul este
flancat de cite o pereche de geamuri tratate in genul geamlicurilor si cu grile din
fier forjat. Parterul acestei fajade pierde coloanele, in schimb pdstreazd cele trei
arce cu timpane decorate ce Incadreazd trei usi de intrare strdjuite de doud felinare
din fier forjat.

Decoratia celor trei fajade este din stuc si prezintd ornamente florale, funia in-
torsadd, ocnije cu bumbi si streasina oarbd sprijinit& in console.

Parterul avind doud accese separate (unul pe fajada vestica si altul pe fajada
nordicd) se dezvoltd in jurul holului si al scdrii de onoare, avind un numdar de sapte
incaperi cu suprafejele variind intre 17 mp si 60 mp, finisate obisnuit far&
decoratiuni, cu excepiia vestibulului principal realizat cu coloane din stuco
marmurd si a usilor cu geamuri din cristal.

Etajul comunicd cu parterul printr-o scard impozanta din lemn cu balustrada
traforat& ce duce intr-un hol decorat cu lambriuri si o mare oglind& fixatd in
peretele de deasupra scarii . Plafonul holului este un mare luminator din cristal si fier
forjat (Foto 30).

Din acest hol se face accesul in cele opt incaperi ale etajului de aceleasi
dimensiuni ca si cele de la parter. Pe latura de nord a cladirii exist& o scard de
serviciu care face leg&tura intre etaje.

In incaperile de la etaj, orientate spre cele trei fajade, decorate cu stucaturi
(Foto 31) si lambriuri se mai pastreazd o oglinda de cristal (Foto 32) a cérei rama are
un medalion, reprezentind un bust de femeie, Inconjurat de ghirlande de flori,
sobele din teracotd cu coronament si medalion central, precum si trei inc&peri cu
mobilier fix de biblicteca (Foto 33,34, 35) din lemn de mahon sculptat cu geamuri din
cristal. Intr-una din aceste camere, in mobilierul bibliotecii, exista o scard mele (Foto
36) care conducse la trei incaperi aflate la mansardd si care serveau probabil ca
depozit de carte.

Din marturiile unor contemporani, in interior au axistat si picturi murale care
au fost probabil acoperite de ultimii beneficiari cu vopsea de ulei. Numai o viitoare
restaurare foarte atenté ar putea confirma autenticitatea informatiilor.

Casa a apariinut inifial familiei Butculescu, apoi a trecut, prin cumpdarare, in
primii ani ai secolului al XX-lea, in proprietatea dr. C. Angelescu si a sotiei sale
ndscutd Monteoru.

In aprilie 1971, in cl&dire funcfiona un c&min de ucenici ce aveau intenfia unor
renovdri capitale. In urma unor sesizari se iau mdsuri energice din partea Directiei
monumentelor istorice gi a D. A. S. - Serviciul pentru disciplina in construciii pentru
a se da o folosinj& adecvata cladirii fard a se permite recompartimentarea sau orice
alte amenajdri care ar afecta structura si volumele initiale ale cladirii.

In aceste conditii, Ministerul Minelor, Petrolului si Geologiei (beneficiarul)
atribuie cladirea unei institujii de comer} exterior — IMPEXIMIN - asumindu-si si
rdspunderea de a o ,pune in valoare respectind integral actuala compartimentare,
decoratia exterioard sau alte elemente arhitectonice (de ansamblu si detalii).

La 18 februarie 1972, D. A. S. avertizeazd din nou IMPEXIMIN-ul s& nu se
intreprindd nici un fel de lucrdari {&rd avizul prealabil al D. M. L
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La dosarul monumentului nu apare nici un fel de documentatie pentru
reparafii din partea beneficiarului, in schimb la 23.VI.1972 Institutul de proiectdri
.Carpaii” prezint& spre avizare D. M. 1. A. proiectrul pentru extinderea hotelului
Lido care prevedea demolarea imobilului din strada C. A. Rosetti nr. 13.

Cu nr. 279 din 28 iulie 1972 D. M. L. A. d& aviz nefavorabil darimdarii imobilului
din str. C. A. Rosetti nr. 13. ,,Comisia propune ca in studiile de extindere a hotelului
Lido, imobilul respectiv s& fie menjinut, valorificat si inglobat in noul ansamblu
hotelier ce se va crea”.

Momentul care se creeazd este de mare cumpdnd pentru claddire; abandonatd
de IMPEXIMIN, nemaiavind beneficiar r&mine un timp pd&rdsitd pin& cind
administratia hotelului Lido pune lacate la usi si interiorul devine depozit pentru
diferite materiale fixe sau consumabile.

Constructia a avut de suferit ca urmare a modului in care au injeles diversii ei
beneficiari s-o intrefind, seismul din 1977 i-a adus grave avarii, faptul c& nu s-au
admis amenajari care sd alecteze structura si volumul inifial a ajutat-o Insd s&
reziste, dar acum este neapdrat necesard o restaurare si incredinjarea ei unui
beneficiar demn de incarcdtura ei istoricd si artisticd*.

In urma cercetarilor intreprinse in ultima perioadd au fost luate in evidenia
patrimoniului cultural national cele patru imobile ce se mai pdstreazé in Bucuresti,
din constructiile ridicate de arhitectul I. N. Socolescu; ocrotite de lege, dar si de
beneficiarii lor, ele vor putea fi studiate mai aprofundat contribuind astfel la
intelegere efortului pe care a trebuit s&-1 depund primii nogtri arhitec}i pentru a g&si
un mod de exprimare corespunzdtor nazuinjelor poporului romén in plina afirmare,
pentru conturarea si definirea stilului neo-roménesc.

Sur l'activité de 'architecte 1. N. Socolescu
(1859-1924)

L .
Résumeé

L N. Socolescu (1859-1924), ingénieur et architecle diplomé de I'Ecole de Ponts et Chaussées et de
la section d'architecture de 'Ecole des Beaux-Arts de Paris, est I'un des fondateurs de l'école roumaine
d'architecture. Accordant la priorité & lenseignement et & l'organisation de la proffession, il a peu

construit.
Il est l'auteur de beaux ouvrages individualisés, aux proportions réussies ou un caractére

roumain accentué se combine avec des éléments décoratifs vénitiens et arabes, ce qui a conduit a la
configuration de ce qu'on appelle ,le style Sccolescu”, caractérisé par la clarté et la monumentalité.

1. Socolescu T. T., Fresca arhitectilor care au lucrat in Romdnia in epoca moderna 1800-1925, vol. 1.
manuscris, Bucuresti 1955.(Biblioteca Uniunii Arhitectilor din Romania, Bucuresti).
2. Dosar monument, Fond patrimoniul cultural national.

* Avind in vedere ca articolul a fost redactat acum aproape 10 ani, facem precizarea cd acum 2
ani in localul sus-pomenit s-a deschis ,Casa Lido". (n. red.)
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Preocupari de modernizare
a orasului Bucuresti
(1774-1829)

ILEANA CAZAN

Incepind cu cea de-a II-a jumdtate a secolului al XIX-lea preocuparea pentru
reconstituirea istoriei orasului Bucuresti a devenit o problemd acutd a istoriografiei
romdne, reprezentatd de cele mai ilustre nume. Descifrarea indepdrtatelor origini
ale unor strvechi asezdri omenesgti pe cursul riului Dimbovija, separarea
adevdrului de legendd cu privire la intemeierea viitoarei cet&ji de scaun a $&rii
Romdnesti au necesitat indelungate studii, dublate de fructuoase sapd&turi
arheologice, ce ne-au adus in prezent imaginea vie a epocilor dispdrute.

Studiul de faj& isi propune, pornind de la lucrdrile valoroase elaborate in
decursul vremii, referitoare la diversele aspecte edilitare bucurestene, s& releve
.europenizarea” orasului la sfirgitul secolului al XVIll-lea si in primele trei decenii
ale celui de-al XIX-leq, Inf&ptuitd prin procedee medievale; aceasta a rezultat din
structura incd puternic feudald a Tarii Romdanesti, existentd in pofida noilor relatii ce
se Infiripau.

Inlesnirile economice acordate prin pacea de la Kuciuk-Kainargi (1774) au dus
la o dezvoltare economica si sociald, insoiitd, cum era si firesc, de transformarea
treptatd a Bucurestiului intr-un adevdrat centru comercial si politic!, ce tinde s&
devind o capitald modernd.

Un prim simptom in acest sens il constituie extinderea granitelor cu mult peste
raza vechii regsedinje domnesti, paralel cu o impetuoas& crestere demograficd, ce
necesitd in vremea lui Alexandru Ipsilanti (1774-1782, 1796-1797) o nou& organizare
administrativd in 67 de mahalale? grupate in cinci plasi (plasa Tirgului dinl&untry;
a Gorganului; a Brogtenilor, a Tirgului de Afard, a Podului Mogosoaiei)’.

n faja afluxului de mestesugari, mici negustori si de tdrani, ce-si pdrdsesc
satele In c&utare de noi ocupatii, limitele oragului se intind mult peste perimetrul
Tirgului dinlduntru si al Podului Mogosodaiei, cele mai aglomerate cartiere pind in
secolul al XVIII-lea. Din dorinja de a nu plati ,,embatic” mdandastirilor sau boierilor,
pe mosia carora se intinsese deja orasul®, apar in sud, dincolo de vechiul pod al
Beilicului, mahalaua Tabacilor; in est imprejurul Podului Tirgului de Afara,
mahalalele se intindeau pind la ulija Vergului, bariera Mosilor, biserica Lucaci: in
nord granija orasului se oprea la biserica Visarion si Sfintul Nicolae Tabaci, iar
limita de vest o constituia Dealul Mihai-Vod&®, foarte des populat dupa construireq,
tncepind cu 1775, a noii curji domnesti. In aceastd zond iau nastere mahalalele
Mihai-Voda, Izvor, Dealul Spirii, Biserica Alb& (Postavari), Sfintii Apostoli, Antim®.
Catagrafia din 1810 este edificatoare pentru puternicul impuls demografic al
capitalei, ce numdra 81 de mahalale, insumind 6 006 case, cu aproximativ 42 000 de
locuitori. Atit ca intindere, cit si ca populajie, Bucurestiul era la acea dat& cea mai

N
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mare capitald din S-E Europei’ comparabild cu marile orage rusesti, dintre care
numai Moscova si Petrogradul il depdaseau, dupd cum apreciau in 1811 generdlul
Kutuzov® si in 1808 calatorul rus D. N. Bantis-Kamenski’®.

Afluxul de flotanti crea probleme deosebit de grele legate de aprovizionarea
cu alimente, lemne si de intrejinerea igienei publice. De aceea in repetate rinduri
(1776, 1784, 1800) poruncile domniei interzic ,, faceri de case alard de hotar, venirea
taranilor la oras prin spargeri de sate” . Alexandru Ipsilanti, in cele doud domnii, a
marginit orasul cu cruci de piatrd si garduri din lemn", dar aceastd mdsurd s-a
dovedit a fi inutil&, pentru ¢d In 1821 Bucurestiul ocupa lunca Dimbovitei, in amonte,
catre Grozavesti; in sud depdsea cu mult mdndstirea Radu-Vodd, iar in nord se
intindea cétre Herdstrau si Baneasa.

Desi in aceste conditii aprovizionarea era dificild, cum era si firesc, aparitia
unor noi necesitdi, a unor cereri sporite de mdrfuri a impulsionat si diversificat
productia. Mestesugurile, ingradite incd in cadrul strimt al breslelor si controlate de
domnie, incep sa inregistreze numeroase abateri de la economia de breasld” in
scopul acumularii primitive de capital. Apar manufacturile de postav, basmale,
lumindari, hirtie, bumbac etc. si ateliere de cooperatie capitalistd simpla
(caramidarii, sapunarii, poverne, prese de ulei)?, care anunjau trecerea la o noud
orinduire, trecere ce se f&cea la noi mai tirziu decit in Apusul Europei, imbinind
formele moderne cu cele medievale neperimate incd in totalitatea lor", De fapt,
coexistenja intre vechi si nou este un proces tipic european, ce marcheazd geneza
si dezvoltarea unor noi forje de producjie®.

Paralel cu aceste schimbdri apare o noud clas& sociald, nedeprinsd incd cu
moravurile si mentalitatea religioasa a epocii feudale, dar cu o pozifie economicd si
cu interese politice net diferentiate de cele ale boierimii. Burghezia in formare
incepe s& aiba proprii reprezentanti in viaja intelectual& ce promoveaza noi forme
de comportament, combatind luxul, parazitismul, risipa clasei dominante. Acesta
este cazul cojocarului Ion Dobrescu, autor al unei valoroase cronici ce relateaza
evenimentele istorice dintre 1802-1830, al c&ror martor ocular a fost™.

Progresul general reclama, la sfirgitul secolului al XVIll-lea, modernizarea
suprastructurii. Alexandru Ipsilanti, domn cu spirit de r&spundere, este cel care,
fard a rasturna vechile orinduieli feudale, ia md&suri pentru inldturarea arbitrajului,
nedr 'ptatii si abuzurilor de tot felul”. ,Hrisovul Logofetiei de obiceiuri” dat in cea
de-a doua domnie, la 20 iulie 1797, consemna o dat& pentru totdeauna, ,toate
obiceiurile si orinduielile politicesti si... privileghiurile pamintului acesta™"®.
Culegerea de porunci domnesti amintit® o putem considera ca un prolog indepdrtat
al ,Regulamentului organic”, prima lege ce a stat la baza organizdrii statului
modern.

Dorinja de a ridica Bucuregtiul la nivelul marilor orage europene l-a f&cut pe
Alexandru Ipsilanti s& incredinieze ,Epitropiei obstesti a Politiei” rezolvarea
problemelor edilitare si de organizare, intr-un mod analog obligafiilor oric&rei
primdarii sau consiliu comunal din alte tari. Atributiile celor patru epitropi, condusi
de un vornic si platiji de catre stat, amintesc citeodatd de preocupdrile mai vechi
ale conducatorilor oragului medieval: nartul (pretul fix al produselor de breasld)”,
aprovizionarea breslelor cu materie primd si controlul productiei, perceperea vamii
si a taxelor pentru marfd, pe intinsul orasului, in diferite tirguri si pieje”, pastrarea
.cutiei milelor” pentru intretinerea ortanilor si saracilor?.

Majoritatea indatoririlor ins& anunid preocupdri pentru organizarea
modern& a capitalei. Astfel, in grija aceleiasi epitropii intra construirea si
intrejinerea podurilor gi pavelelor, aprovizionarea cu apd (,grija cismelelor”), , grija
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pentru nestrimtorarea ori inchideréa ulijelor”... ,politia caretelor pe strazile
Bucurestilor, prin ré&spintiasi“?, paza contra incendiilor, igiena publica, iluminatul
strézilor (Incepind cu secolul al XIX-lea).

Aparitia unei adevdrate birocrafii, fenomen tipic al societd}ii moderne, se
vadeste in ierarhizarea aparatului functionéresc al epitropiei. . Marele agd”, ajutat
de .marele spdatar”, administra centrul si periferia oragului®, preocupindu-se
indeosebi de stringerea fondurilor, centralizate in ,Casa pavelelor”®, ,a
cismelelor"® si ,paralele felinarelor”® ,Polcovnicul de poduri” si ,polcovnicul de
tirg” erau unii dintre cei mai importanti slujbasi, insdrcinagi cu supravegherea
aspectului general al oragului si p&zirea linistei publice. Obligatia era aceea de a
priveghea ,de s& pazeste orinduiala narturilor, priveste si a nu se intimpla atamii,
gilcevuri, murdalicuri aruncate prin uliji, poduri stricate ca s& se dreagd, noroiurile
si gheata s& se aridice, cum gi sd stie mai intii ce se migcd prin tirg si ce se vorbeste
si ce adundri se face prin cafenele gi circiumi... "¥. Era inceputul unui aparat
polijienesc, transferat asupra unor dregdtori al c&ror nume amintea de institujiile
mai vechi (zapciii, ceausii, basi-buzucii etc.).

Preocuparea pentru urbanisticd si pentru sistematizarea Bucurestiului isi
gdseste expresia si in grija pentru alinierea noilor constructii pe arterele principale,
acoperirea lor cu olane si sindrild, in locul sovarului, tristiej sau scoartei de copac®.

Teama de incendii, ce s-au dovedit a {i pustiitoare de nenumdrate ori, s-a
legat de o altad problemd. edilitard, rezolvatd in mic& mdsurd in perioada 1774-1800,
si anume aprovizionarea cu apd. Dimbovija devenise prea miloasa si murdard®
pentru a asigura apa potabild si se afla prea departe de noile mahalale ale
orasului, ce isi intinsese mult granijele. Sacalele ce strabdateau ulitele, aducind apa
din vadurile special amenajate ale Dimbovitei, erau un mijloc sigur pentru un
comer infloritor, dar foarte pdgubos pentru cei mai pujin instarii®.

,Primele proiecte de canalizare apartin francezului J. F. Flachat, ce propunea
in 1739-1740 domnului Constantin Mavrocordat instalarea unei pompe pentru
aducerea apei pe conducte de olane®, dar primul domn ce infiinfeaza cismele in
Bucuresti este tot Alexandru Ipsilanti. Aceste cismele situate In centrul oragului
aduceau apa de la Crefulesti sau Crevedia®. Iatd cum suna hrisovul de intemeiere:
.am pusu domnia mea de s-au alcétuitu aici In orasulu Bucuresci doud fintini, una
in Tirgul din lduntru, pe ulija ce se zice Boiangii, si alta pe Podul Mogosoaiei, la
mahalaua S-tei mandstiri Sarindar, Insd cu apd din izvoare, adusd din depdrtare
cu mare cheltuial& pentru a se ad&pa cbstea cu apd curat si limpede®.

La 12 noiembrie 1786, Nicolae Mavrogheni (1786-1789) intemeia si el la Curtea
Veche ,prin osardia si cheltuiala noastra”... ,intru podoaba politii si indestularea
obsti Bucuresti”, cismele ce foloseau ,apele ot Cretulesti... atit inndGuntru curiii si
afard de poartd, cit si in deosebite locuri si parti ale politii, iar mai virtos afard la
camp de marginea Bucurestilor, in locul ce se numeste la capatul Podului Mogosoi,
am ridicat o infrumusetatd zidire... unde pot ajunge si toti 1dcuitorii politii de merg
pe jos... "%,

Cu toata silinta unor domni de a rezolva intr-un mod convenabil problema
aproviziondrii cu apd, lucrdrile pentru canalizare mergeau incet, necesitind fonduri
mari pe care un Constantin Hangerli (1797-1799) nu era dispus sd le risipeascd, iar
conditiile grele ale anilor razboiului ruso-turc (1806-1812) le scoteau din atentia
conducdatorilor orasului. De aceea, in 1811 se g&seau in Bucuresti numai 18
cismele®. De abia la 29 octombrie 1827 inginerul Mayer elaboreazd un proiect
pentru alimentarea cu apd prin conducte de fontd, de la izvoarele din afara
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oragului gi pe canale din Dimbovifa. Aplicarea acestui plan s-a f&cut ins& mai tirziu,
in 1835%.

Pentru a da capitalei aspectul unui oras european modern era nevoie si de o
iluminare corespunzatoare pe timp de noapte. In secolul al XVII-lea incd mai
rdsuna grav, in linistea si intunericul profund, glasul vechiului str&jer medieval, ce
avertiza: ,te vad, te v&dl””. In timp de razboi siguranja publica era asiguratd de
caraule formate din 10-15 str&jeri®.

La sfirgitul secolului in fata caselor boieresti, pe cele patru artere principale,
ardeau faclii (somoioage imbibate cu pdcurd sau rdsind), iar cortegiile boierilor, ce
se napoiau in toiul noptii de la petreceri, erau luminate de robii jigani ce purtau
.masalele”, torfe confectionate din sfori de cinepd, imbibate in p&curd). Adeseori, la
marile sdrb&tori se simjea nevoia unui iluminat ,feeric” In gradinile de agrement,
prin plasarea unor butoaie cu p&curd aprinse in diverse locuri®. -

Abia la 6 iulie 1814 se d& pitacul prin care se stabilea ca din ,capu podului
pind la Curtea Veche si de o margine si de dlta, la fiecare sapte case s& se facd un
stilp lung de un stingen si jumdatate si in capul stilpului s& aibd cite un felinar si pe
toatd seara sd se pund cite o luminare®. In 1828-1829 se instaleazd un sistem de
iluminat conform epocii, prin ,felinarele incrucisate” plasate la 20 m si care foloseau
untdelemn sau untur& de peste.

La sfirgitul secolului al XVII-lea modernizarea societd}ii romdnesti era véditd
si de emanciparea moravurilor, o dat& cu pdtrunderea manierelor, vestimentatiei si
culturii occidentale. Primele forme imprumutate au fost ins& cele de suprafajd, mai
frapante si care nu presupuneau un subtil rafinament. De data aceasta schimbdarile
nu se datoresc mdsurilor luate din inijiativa domniei, ci doringei celor cu stare de a
se emancipa si de a contrazice vechiul. Era in acelasi timp o renegare a traditiei
orientale, legatd de st&pinirea otomand, si o apropiere de spiritul european. Astfel
locul cafenelei traditionale, unde, pe divane de plus rosu, cafegiul in salvari si cu
fes 1si servea clientul din filigene®, a fost luat de localurile cu serviciu si mobilier
european®, de sdalile de biliard si de casele de joc, unde cei adunaii discutau cu
aprindere problemele politice. Asemenea adundri stirneau ingrijorarea lui
Alexandru Ipsilanti, care, la 13 martie 1797, d&ddea un pitac prin care interzicea
deschiderea de noi cafenele ,tiindcd inmullirea cafenelelor nu este politiei acesteia
si obstei de nici un folos, ci inca de stricGciune”*. Interdictii asemd&ndtoare se
refereau la jocurile de carii si la’chefurile din circiumi, pentru a ,,nu mai petrece
nimeni noaptea”®.

Incepind cu ultimul patrar al veacului al XVlll-lea, Bucurestiul se deschide
catre Europaq, la aceasta contribuind stabilirea primelor consulate®, in jurul cdrora
se constatd un aflux permanent de vizitatori, ce au ldsat numeroase descrieri ale
capitalei Tarii Roméanesti?. Chiar si cei mai intransigenti fajd de aspectul urbanistic
sint impresionati de ospitalitatea boierilor®, de costumele bogate, desi cam bizare
ale barbatilor, de frumusejea femeilor, imbracate dupd moda europeana®. Adesea
este apreciata cultura acestor boieri, Salaberry, in , Voyage en Turquie, spunind:
.am vdazut la Bucuresti un Cantacuzino foarte cultivat, avind aceleasi idei cu filozofii
secolului al XVIlI-lea si care protesta cu vehemenid impotriva violdrii drepturilor
tarii sale™. In 1812 Lagarde era placut impresionat ca la curtea domneasca se
vorbea greaca, germanada si franceza®.

Ca intotdeauna formele de viai@ devansau cu mult noile structuri ce se
anunjau. Era o societate imburghezitd inainte de a deveni capitalistd, ca rezultat al
unor preludri comode, fard de care, in cele din urmd, nici domnii nu puteau r&mine
str&ini. Dac& la Inceputul secolului (1806), sotia consulului francez Reinbardt era
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uimitd si nu tocmai plé&cut impresionatd de ceremonialul oriental de la curte®, pina
in 1812 constat&m inflorirea unei vieji moderne apusene la palatul lui Caragea. Aici
se juca  faraon” si aveau loc baluri unde se bucurau de succes cadrilurile,
contradanjul englez, valsul, mazurca®. La nunta domnijei Ralu au cintat doua
orchestre (una de 1&utari, alta italian®) si la masa s-a servit ,,constructia de zahdr la
moda din care, cind o atinge itaganul Arndutilor, iese pasdri cdldtoare, avind la git
felicitari in greceste”™

Alaturi de baluri, biliard si jocul de carti, incd din a I-a jumdtate a secolului
al XVIII-lea este amintitd, ca o distracfie ce se bucura de cea mai mare trecere,
plimbarea cu trdsura in zonele de agrement: dumbrava de la Baneasa, padurea
Colentinei ,cu ciute si capricare” si Herastréul, in care in 1820 se intilneau 600-700
boieri in ,butci nemtesti"®. Maretia pddurilor, ce nu las& sad se vadad orasul,
farmecul gradinilor ce imprastie racoarea chiar si in cele mai toride zile de varg,
l-au impresionat pe elvejianul Recordon®.

Luxul echipajelor boieresti, ce se intilneau deopotriva si pe Podul Mogosoaiei,
era remarcat gi de consilierul legajiei daneze, C. Clausewitz, in 1824: ,boierii tréiau
in lux european, cu trdsuri elegante, zugravite in multe culori sau chiar poleite;
numai intr-o singurd duminic& puteai numdra vreo 5000-6000 echipaje,
plimbindu-se pe Podul Mogosoaiei”¥

Departe de moravurile medievale cind nu se iesea din casd decit pentru
stricta deplasare dintr-un loc in altul, strada devine un mediu social, in care, dupa
spusele ofijerului rus de origine finlandezd, Frederik Nyberg, la 1830, ,fiecare vrea
sd se inf&tiseze cit mai bine"®, mai ales ca plimbarea in str&lucitoarele echipaje era
o marcd sigurd de noblefe®, fiind rezervat@ numai boierilor si domnului.

Intensa circulafie a noilor atelaje si uzura lemnului cu care erau podite
strzile, construirea principalelor palate de-a lungul arterelor importante sau in
jurul ulijelor Curtii Vechi, preocuparea pentru estetica orasului impuneau mdsuri
drastice In ceea ce priveste ,pavelele” si intrejinerea lor.

Podirea principalelor ulije bucurestene data din secolul al XVI-lea, c¢ind
avocatul francez Pierre Lescalopier gdsea, in 1574, cinci artere ,pavate” cu
trunchiuri de stejar (Podul Mogosoaiei — drumul Brasovului; Podul Tirgului de Afara
— Calea de Afumati; Podul Cadlicilor — Calea Craiovei; Podul Beilicului la care se
adaugd si Podul de Pamint®, podit se pare in porjiunea dintre actuala str. Brezoianu
si Bd. Mihail Kogdlniceanu), dupd cum apare si dou& secole mai tirziu in planurile
sublocotenentului austriac Ferdinand Ernst si ale baronului Franz Purcel
(1788-1791)".

Sistemul vechi al podirii s-a péstrat in toatd epoca fanariotd, fiind mai ieftin si
mai comod, dar foarte pujin durabil. Folosirea pietrei de riu implica transportul de
la distante mari, iar pavarea cu calupi de lemn acoperifi de un strat de gudron,
folositd in Italia, presupunea existenja unor specialisti in asemenea constructii.
Interesant este faptul c& tocmai In aceasté& perioadd inginerul scojian Mac Adam
(1756-1836) inventa sistemul pavajului din cuburi de granit sau bazalt, aplicat
pentru prima oard la Bristol in 1816, apoi introdus la Paris in 1849 si folosit la noi-in
tard incepind cu cea de-a [[-a jumdtate a secolului al XIX-lea.

Dupd cum am ardtat mai sus, necesitatea podirii strazilor era cerutd de insési
modernizarea capitalei si a societdii bucurestene. Ea a fost f&cutd cu mijloace
modeste, In mare parte medievale, dar a rezolvat muljumitor o problema strmgentcx
pentru edilii unui orag european.

Uzura rapidd a lemnului a transformat refacerea ,podurilor” intr-o
preocupare de cépetenie a domniei gi a organelor administrative din acea vreme.
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De aceea vedem c& prima indatorire a , Epitropiei obstirii” si a marelui vornic este
de a se ingriji de .poduri si pavele”. In acest scop se organizeazd un serviciu -
special, condus de polcovnicul de poduri si un fond de reparatii strins in ,Casa
pavelelor"® sau, cum il numea Nicolae Caragea (1782-1783), ,venitul vorniciei
podurilor”®.

Obligdatiile epitropiei erau legate mai ales de intretfinerea celor patru mari
artere, pentru care foloseau banii strinsi si procurau material si for}d de munca.
Podurile amintite conduceau spre principalele cdi de acces catre idrile vecine. Iatd
de ce Alexandru Moruzi (1793-1796; 1799-1801), la 10 aprilie 1793, spunea cd , poate
5@ se Intimple venire de mosafiri si trebuie podul acesta sa fie facut far de zabava™®.
Acelasi domn, la 29 august 1794 poruncea sd se repare Podul Beilicului, ,,ca unul ce
este trebuincios atit obstei, cit si musafirilor ce vin si se duc™®.

O dat& cu intensificarea circulatiei pe toate drumurile ce ieseau din Bucuresti,
epitropia ia in grija sa st alte artere. Astfel, la 8 martie 1797, marele vornic Radu
Golescu propunea repararea podului peste riul Colentina, pentru c& pe aici
~hecontenit urdin& trebuinjele impdratesci si domnesci afard de alji negujétori si
alji calatori“®.

Convingerea fermd cd aspectul general de capitald moderna este dat in
primul rind de starea si Infdjisarea drumurilor a f&cut ca sub imperiul necesitdtii
intre mijloacele medievale de incasare a fondurilor, de procurare a materialului si
a miinii de lucru sd isi facd loc, treptat, forme noi.

Veniturile ,Casei podurilor” erau realizate in mare parte prin vechile tuxe
vamale percepute la intrarea in oras, la desfacerea marfurilor in piefe si la trecereu
podurilor peste ape”, dar aceste taxe incep a se lua de la .toli de obste, boieri,
mandstiri, negustori si aljii“®. Singurii scutiti radmin ,suditii” si slujbasii statulut.

Intr-o epocd in care toate functiile erau de vinzare, sume importante se
obtineau prin havaetul platit de boieri la imbrdcarea caftanelor si de ispravnici la
numirea in functie®. Este incd o form& veche ce slujeste la rezolvarea unei necesitdti
moderne. La fel se intimpl& si cu amenzile ce sint varsate in acelasi fond sau cu
ddgrile suplimentare, ocazionale, percepute de la toatd populaiia, f&r& deosebire
sociala, dupda posibilitajile materiale ale fiecdruia®. Este inceputul timid al unui
impozit progresiv pe venit, care-l facea pe Mihai Sufu s& se teamda de impotrivirea
boierilor si a inaltului cler. De aceeq, el preciza ,c& numai odatd s& se ea acest
ajutor de obste, fard a se face obicei si a mai cere si altd data™”.

Formele de viai& mondend, apdrute in Bucuresti, au furnizat si ele noi venituri
.Ccutiei epitropiei”. In timpul lui Constantin Hangeri se percepea o dare, ,apaltul
cariilor de joc"”, de la cei ce aveau tripouri.

Datorit& abuzurilor de tot felul, delapiddrii anuale a unor mari sume de bani,
niciodat& epitropia nu avea fonduri suficiente pentru necesitdiile intrejinerii
,cuviincioase” a strazilor si ulifelor capitalei. In aceste cazuri mult mai comod
pentru domnie era s& impund pe locuitorii ulifei respective, mai ales pe pravaliasi,
s achite costul pavdrii. Dupd vechiul sistern medieval se stabilea cisla pe cap
de om”.

Plata contributiei pentru podire devine din ce in ce mai greu de suportat de
populatie, o datd cu inmulfirea arterelor secundare pavate. Din planurile ofijerilor
austrieci apare o adevaratd retea de pdianjen ce brazda capitala, dupd un traiect
sinuos, croitd dupd& necesitdile locuitorilor, nu de ingineri sau ,arhitectoni””. Intre
aceste ulifi cele podite sint menjionate separat si numérul lor era destul de mare in
perimetrul vechiului centru, cuprins intre Curtea-Veche-Tirgul Cucului si inceputul
Podului Tirgului de Afard. Din p&cate, in prezent, numai 20 mai pot fi identificate pe
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teren, restul fiind complet distruse la refacerea Bucuregtiului, in urma incendiului
din 23 martie 18477,

Stirgitul secolului al XVIi-lea si inceputul celui de-al XIX-lea au adus
bucurestenilor nenorociri greu de infruntat. Pustiirea rdzboiului ruso-turc din
1787-1792 si din 1806-1812, foametea si ciuma din timpul lui Alexandru Moruzi si al
lui Constantin Hangerli®, marele cutremur din 1802 cind , multe sfinte biserici s-au
zdruncinat... case mari cu ziduri intemeiate s-au zbrenjuit, iar p&amintul pe alocurea
se deschidea cit ar inc&pea un om cu calu... “”, incendiul din 1804 cu ocazia c&ruia
.atita s-au aprins de groaznec incit tot temeiul tirgului au ars"”. La toate acestea se
adugd ciuma cumplitd din 1812 si seceta din 1813. In aceste condiii era si firesc ca
prima grij& a epitropiei si a populatiei s& nu fie intrefinerea pavelelor si de aceea
englezului Th. Thornton in 1807 capitala i aparea cu , poduri murdare””,

O ali& problema cdreia domnia 1i face fajd, folosindu-si prerogativele feudale,
este procurarea lemnului pentru podini din padurile judejului llfov gi Dimbovija. La
sfirgitul secolului al XVIll-lea proprietatea funciard nu avea incd un caracter
capitalist, iatd de ce domnul stabilea cantitatea de lemn pe care boierii trebuiau
s&-l dea in ,.folosul obstei"®.

Un aspect ce ne releva clar amestecul de practici feudale si mijloace moderne
este cel al miinii de lucru. Principala fori@& o constituiau j&ranii podinari din satele
Slobozia, Baleni si Valeni (jud. Dimbovija), Netezesti si Afumati (jud. llfov). Acestia
lucrau sub forma unui angajament colectiv, t&ind copacii din pddure, facind si
carind podinile la Bucuresti, participind la podire®. Munca era efectuatd in contul
obligatiilor feudale, dar li se pl&tea o sum& micd, ce constituia totusi un ajutor in
gospoddrie fiind scutifi de orice alte corvezi (car&usia de exemplu). Din aceste
motive, in timpul iernii, cind muncile cimpului Incetau, jdranii veneau singuri la
epitropie sd se tocmeascd podinari: ,Si asa vazind si auzind celelalte sate... cd le d&
si bani arvund de a se ajuta la trebuinfele lor, multe sate vor s& ndvaleascd de
sinesi a veni s& faca podurile... %

O alt& calegorie de lucrdtori o formau podarii mesteri, organizati in breasld si
care lucrau dupd vechiul sistem al cislei®. Ei erau platiti atit de locuitorii ulitei cit si
de epitropie, dar nu constituiau inc& o forj&@ de munca liberd, fiind Ingradiji de
sistemul medieval corporatist. '

Lucrarile de dulgherie erau efectuate de toporasi, iar pentru munca necali-
ficatd se foloseau salahorii, recrutati dintre cei {&r& ocupatie, adesea dintre fostii
puscdariasi®.

Dintre practicile feudale nu lipsea nici munca forjatd (corvoada) impusd atit
mahalagiilor, ¢it si negustorilor veniti cu marfa in oras. Tofi acestia aveau adesea
obligatia s& participe la podire sau reparatii si la transportul materialului, ca unii
cdrora le erau necesare nigte artere bine intretinute®.

Cum am vdazut, in cazul pavarii, ca si in alte ocazii, incep s& apard relatii
capitaliste in angajarea forjei de muncé. Singurii cu adevdrat stdpini pe bratele si
persoana lor sint, Insd, numai toporasii si salahorii, care, neingraditi nici de
obligatii faj& de boieri, nici de controlul breslei sau al domniei, pot cere ce pref vor
pentru ziua de lucry, iar dac& nu se respecta contractul, ,invoiala”, aveau aproape
intotdeauna cistig de cauzd in judecatd®. Nemuljumiti de nerespectarea
fagaduielilor f&cute erau si podinarii¥ si mesterii breslasi, dar acestia, oricit s-ar fi
plins domnului si ar fi intentat procese epitropiei, puteau s& fie obligaji sa
munceascd In conditiile impuse de stapinire®. De aceeq, cea mai frecventd forma
de nesupunere si de rdzvratire era fuga din bresld, fie prin pardsirea orasului, fie
prin mituirea ,polcovnicului de poduri” pentru a-l trece mort in evidenja membrilor
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corporatiei®. Mahalagiii ce se dovedeau recalcitranti, neplatind cisla sau refuzind
s& iasd la lucru, erau pedepsiti prin izolarea caselor lor de stradd, prin s@iparea
unui san} in faja porjii ce-l impiedica pe proprietar s& mai foloseasca ulita®.
Aceastd pedeapsd nu se dovedea eficace in cazul in care to}i locuitorii unei artere
se opuneau reparatiilor, ce ajunseserd o adevdratd corvoadd. Tmpotrivirile repetate
nu f&ceau decit s& intirzie pavarea strézilor, si asa defectuoasd.

Iat& ce spunea Stephan Ignaz Raicevich, secretarul lui Alexandru Ipsilanti,
despre starea drumurilor In j&rile romdne, subliniind cd nu sistemul este de ving, ci
proasta intretinere: ,cind podirea este bine fdcutd si bine intrefinutd circulafia este
lesnicioasd si pentru pedestri si pentru trasuri, dar cind podinele s-au dezgrddinat,
s-au invechit si au putrezit atunci mergerea pe dinsele este primejdioasd, mai cu
seamd pentru bietii cai, care isi fring pe nemiluite picioarele in g&urile podelei. Din
cinci in cinci ani podul trebuie refdcut pe de-a-ntregul, spre marea pagubd a
frumoaselor paduri ale j&rii"®.

S& vedem acum ce insemna o podire ,bine {&cutd” sau ,refdcutd pe
de-a-ntregul”. Despre procedeul de lucru a relatat incd din 1936 Paul S&ndulescu,
care ardta ca pe fundatia de p&mint, ce avea o formda albit@ cu un canal prin mijloc,
lat de 0,5 m pin& la 0,8 m, imbr&cat in c&r&midd si prevdzut la distanje de 150 m cu
haznale sau batacuri de 2-3 m pentru colectarea apelor, se agezau grinzi (urgi) de
stejar, cu diametrul de 0,2 m grosime si lungimea de 5-7 m, in sens transversal, din
3 in 3 m. Deasupra grinzilor se agsezau altele longitudinal, din 2 in 2 m, fixate pe
primele cu piroane groase. Peste doud rinduri de grinzi se puneau transversal
podinele fixate la rindul lor cu scoabe de fier®. Acest fel de podire nu permiteq, din
economie de material, ca strizile sd aib& o ldrgime mai mare de 6-7 m. Ele erau
intotdeauna pline de tr&suri, caruje, minate in grabd si de trecatori, de aceea nu o
datd se intimplau accidente. Domnia, deci, trebuia s& vegheze si la buna desfd-
surare a circulatiei. Hrisovul din 1797 cerea s& ,,nu se mai imble tare nici cu carete,
nici cu butci, nici cu c&ruje fiindu aceasta si de stric&ciunea podurilor si de vreo
intimplare la vreo hata"®.

Dorinja de a schimba Ini&jisarea orasului se manifesta, Inc& din timpul lui
Alexandru Ipsilanti, prin impunerea, adeseori cu forja, a mentinerii cur&teniei, ce
aducea indepdrtarea unor neajunsuri grave: putrezirea podinelor, raspindirea
unor focare de infectie si a marilor epidemii de ciumd, ce bintuiserd cu furie la
cumpdna dintre cele doud secole. Stringerea noroiului, inundarea podinelor cu apa
de ploaie, scurgerea l&turilor din buc&tdrii si gunoiul f&cut de carele ce umblau si
stationau pe poduri il f&ceau pe Alexandru Moruzi s& spund c& ,.este si 0 deosebitd
def&imare si f&rd nici o cuviinid In&untru unei polijii domnesti de a se trece cu
vederea un lucru ca acesta de necurdienie”®. Pentru a evita asemenea stari de
lucruri toti cetdjenii erau obligati s& iasd, in fiecare simbdtd, .la mdaturat”, sub
controlul unui pristav platit de epitropie®.

Toamna si prim&vara noroiul se depunea in straturi atit de groase incit era
nevoie ca toi negustorii ce veneau cu marfd in Bucuresti sd Incarce la plecare un
car de noroi”. De abia in pericada ocupaiiei ruse (1806-1812) s-a organizat in
capitald primul serviciu de salubritate®, care nu a reusit insad s& rezolve decit partial
problema.

O circulatie cu adevéarat lesnicioasd, in conditiile diversific&rii mijloacelor de
iransport, mentinerea unei stari corespunzétoare a drumurilor publice s-au obfinut
o dat& cu introducerea pavdrii cu piatrd. Astfel, cur&tenia se f&cea periodic si
aspectul capitalei varia in functie de data la care era vizitatd. De aceea, unor
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caldatori le apare oragul ,intins si murdar” (englezului Wilkinson in 1820), iar altora
cu poduri ,bine intretinute” {(elvetianului Recordon in 1821)®.

In anul 1822 trimisul rus, Ignane lacovenco, gdsea Podul Mogosoaiei pavat cu
piatrd'®. Doi ani mai tirziu, in 1824, inginerii Friewald si Hartler propun domnitorului
Grigore Dimitrie Ghica pavarea Bucurestiului, dupd modelul Bragovului, aratind
avantajele aduse de rezistenja indelungat& si posibilitatea asigurdarii scurgerii
apelor catre Dimbovija®. Intr-adevar, intre 1830-1831, primele strazi din centrul
capitalei Isi schimbaserd complet inf&jisarea. La fel pe cele patru mari artere, locul
traditionalelor podini de lemn era luat de rezistentii bolovani de riu, care mai pot fi
vdzuii si astdzi pe unele str&zi bucurestene.

Fara teama de a gresi putem conchide c& Bucurestiul, in perioada 1774-1829,
pdstrase incd un ,amestec de european si asiatic” ce ii conferea ,un caracter
specific”'® Orasul nu mai ,era legat de Orient... f&r& ins& s& apartiné Europei'®, tot
asa dupd cum societatea romdneascd se modernizase sub multiple aspecte, fard a
se desprinde intru totul de vechile forme medievale. Se anunjau astfel prefaceri
adinci ce aveau sd reclame curind structuri politice corespunzatoare.

Actions de modernisation de la ville
de Bucarest (1774-1829)

\ Résumé

1

L'étude se propose de mettre en lumiére ,l'européanisation” de la ville a la fin du XVII® siécle et
aux premiéres décennies du XIX®.

La transition au nouveau régime s'effectue chez nous plus tard que dans I'Europe occidentale,
combinant les lormes modernes avec celles médiévales.

A la fin du XVIII® siécle, le progres général exigeait la modernisation de la superstructure.

) 1'épogque du régne d’'Alexandru Ypsilanti on confie & I, Administration générale de la Police” la
solution des problémes édilitaires et d'organisation, comprenant également des actions & caractére
urbanistique et de systématisation, des travaux concernant 'adduction de I'eau, 1'éclairage, le pavage et
I'entretien de celui-ci.

La fin du XVII® siécle assiste a 1'émancipation des moeurs par la pénétration des maniéres, des
modes vestimentdires et de la culture occidentales.

Le pavagd des principales rues de Bucarest s'effectuait déja au XVI® siecle, mais ce n'est qu'a
I'époque dont il kst question que l'on commence & s'occuper vraiment de l'état des routes et de le
salubrité de la wlk

C'est & ce moment - fin du XVII® 51écle et début du XI{® - que sont crées les prémisses en vue
des transformatiohs profondes, qui réclameront bientét des structures politiques appropriées aussi.

1. N.lorga, Istona omerfului romdn, epoca mai noud, Bucuresti, 1925, p. 60.
2. Col. Popescu-Lutnind, Bucurestii din trecut si de astdzi, Bucuresti, 1935 p. 100.
1
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Pavajul vechilor ulije bucurestene

IGEORGE POTRA

Ce vremuri in trecutl Ce deosebire mare intre ceea ce a fost altddata si
civilizatia de ast&zi, nici nu se poate compara. Dac& ne intoarcem cu gindul cu
citeva sute de ani in urmd, Bucurestii, din punct de vedere al locuitorilor si al
suprafetei pe care se intindeq, era intr-adevdr un oras,dar din punct de vedere
urbanistic si edilitar nu era decit un sat mare, in care r&s&requ printre pomi sau
deasupra lor numai bisericile si casele boieresti in multimea c&sutelor de lemn sau
chirpici, ale oamenilor nevoiasi.

Gradinile, arborii gi pomii fructiferi inundau totul, din prim&vara pind toamna
tirziu. V&zut de sus, orasul pdrea o gradind imensd In care se ascundeau miile de
case si atenansele lor. Numai turlele bisericilor, acoperite cu sit& si mult mai tirziu
cu tabld, precum si acoperisurile caselor boieresti sau negujatoresti, acoperite tot cu
sindril& si rareori cu olane, erau singurele care se mai puteau vedea in lumina
soarelui. Incolo era numai verdeatd si iar verdeajd. O grading imensd, acesta era
aspectul Bucurestilor de altddatd. Un ,oras” mare in care aspectul urban nu se
putea observa, fiindcd nu exista.

Casele nu erau construite la linie, ci la bunul plac si interesul fiec&ruia, ulijele,
mari sau mici, erqu intortocheate si inguste, nemaivorbind de ulicioare si fundaturi,
acestea din urmd fiind cele mai numeroase, unele adevdrate poteci de picior. Nici
una din aceste ulije nu era pavatd, sub nici o formd, iar de trotuare nici nu se stia. In
ceea ce privegte iluminatul, acesta era o problemd& de viitor indepdriat. Luna si
stelele erau singurele lampadare ale oamenilor de rind.

Dupa ploi, noroaiele si baltoacele inglodau picicarele oamenilor si ale vitelor,
iar in timpul verilor secetoase, praful de pe ulife era gros de un lat de palma.
Domnitorii si conducdtorii orasgului, precum si clasa boiereascd, In general, erau
prea ocupati cu treburile lor, nu se gindeau la nevoile celor mulii, cu toate c& si ei
tot prin noroaie si praf treceau, dar nu ca tofi ceilalti pe jos, ci c8lare, sau in calesti,
radvane si cdruje.

Dacd mai amintim pe linga acest neajuns si riul Dimbovita - necanalizatd si
rectificatd ~ care curgea in nenumdrate zig-zaguri, aproape la nivelul ulijelor, cu
desele ei inundatii care de multe ori n&pdstuiau mahalale intregi, atunci avemn un
tablou trist si jalnic asupra felului cum circulau locuitorii vechiului Bucuresti.

In ceea ce priveste pavarea vechilor ulife bucurestene distingem urmatoarele
etape: pamintul gol-goluj cum era el de la naturd, pavarea cu birne groase de
stejar, pavarea cu piatr& bolovani de riu si pavarea cu piatrd cioplitd, cubicd,
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adus& la inceput din cariere strdine, iIndepdrtate si mai apoi si din cele din jard care
s-au deschis destul de tirziu.

Pavaj natural de pdmint. Dup& o practicd mai veche pe care am apucat-o si
noi, in timpul copildriei, pe sir&zile mai indepdrtate, din mahalalele periferice ale
orasului, in locurile unde se {Gceau baltoace si gropi, se depozita moloz, rezultat din
darimdturi, nisip, pdmint gi chiar gunoi si aga, pentru o anumitd perioadd, se mai
putea merge pe ulite. Dar acest procedeu inestetic si neigienic mai avea si un alt
aspect, nivelul ulitelor se ridica mereu, iar in timpul ploilor provoca inundaiii In
curiile oamenilor, unde apa verzuie si infectatd dainuia ping in timpul caldurilor
de vara.

In trecut, pe marile artere ale orasului, pentru indepdrtarea gropilor si
baltoacelor, mdrturiile documentare sint prea putine si de-abia din secolul al
XVIll-leq, dar ele ne arata cd si atunci s-a procedat la fel ca in timpul copildriei
noastre. Asa ne-am explica si felul cum anumite biserici atunci cind s-au construit
au fost cel putin la nivelul strazilor, dacd nu mai sus, iar dup& doud-trei secole au
ajuns sd fie aproape cu un metru mai jos decit actualul nivel al strdzii unde se
gdsesc (Biserica Doamnei de pe Calea Victoriei, Biserica Sf. Spiridon Vechi, de linga
Operetd si Biserica Slobozia de pe magistrala Nord-Sud, in spatele statuii lui
Dimitrie Cantemir).

De-abia pe la jumdtatea secolului al XVI-leq, cind numdérul locuitorilor si al
caselor s-a mdarit simitor, fat& de trecut, iar circulatia a devenit mai intensq,
stdpinirea de atunci s-a gindit la anumite mdsuri ce ar trebui luate.

B&nuim c& atunci s-a acordat prima dat& atentie arterelor mai importante. Si
acest lucru il deducem din faptul c& atunci cind se fac anumite sap&turi mai adinci
pentru diferite lucrdri de canalizare, telefoane, curent electric etc., se poate observa,
la circa 1 m adincime, un strat de pietris bine Indesat, compact, care n-ar fi aliceva
decit o prim& pavare a marilor artere de circulajie. Mentiondm ca aceste
importante artere erau: Drumul Brasovului (Calea Victoriei si Soseaua Kiseleff),
Drumul Craiovei sau Mehedintilor (Calea Rahovei), Drumul Tirgovistei (Calea
Grivifei), Drumul Giurgiului (Calea Serban Vodda), Drumul Tirgului de Afaré (Calea
Mosilor) si actuala Cale a Plevnei care s-a numit Podul de Pamint ping in a doua
jumdatate a secolului trecut.

Pavaj de lemn. Cea mai veche menjiune privind existenta unui pavaj in
Bucuresti o avem din 1574 de la calatorul francez Pierre Lescalopier'. Acestq,
impreund cu tovardsii sdi de cal&torie, In vara anului 1574, in cele doud saptdmini
cit au stat aici, au f&cut mai multe plimbdri prin oras si imprejurimi, pentru
documentare, iar in Bucuresti au mers, desigur, pe multe strdzi de p&mint,
nepietruite, care primdvara si toamna se desfundau si dddeau un aspect jalnic
orasului, iar bietelor animale de tractiune, o oboseald in plus. Dar in afar& de
aceste ulije se aflau si unele mai importante, dup8 cum spune el, pavate cu
Jtrunchiuri de copaci” care, de bun& seamd, f&ceau ca rotile c&rutelor si calestilor
s& huruie puternic, iar in timpul cind aveau apd imbicsitd sub ele, s& producé un
miros grozav. $i, in afard de aceasta, la trecerea vehiculelor, din cauza apei
murdare ce {isnea de sub acest pavaj, pereiii caselor dinspre ulije erau stropiji pin&
deasupra ferestrelor.

La inceputul domniei lui Matei Basarab, in documentul din 25 aprilie 1635, se
aminteste de un Oprea podarul? locuitor in Bucuresti, deci acest mestesug exista
atunci si poate cu mult mai inainte si desigur nu era singurul megtesugar care avea
o asemenea indeletnicire. Acest fapt, precum si mdrturia cdldtorului Lescalopier ne
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fac s& credem cd cel putin de la jumdtatea secolului al XVI-lea erau podari si marile
artere de circulatie erau podite cu trunchiuri de copaci sau birne groase de stejar.

fn timpul domniei lui Constantin Brincoveanu marile artere ale orasului sint
pavate tot cu grinzi de lemn, insd intr-un mod mai sistematic si oarecum mai
durabil. Din cele constatate mai tirziu, deducem c& marile poduri aveau la acea
dat& sanjuri adinci pe margini, pentru scurgerea apelor, podisti’ de lemn peste
santuri pentru trecerea oamenilor si &rusi pe margini, mai ales in dreptul locurilor
virane.

Primul pod, dintre cele patru, zise domnesti, care din ordinul domnitorului s-a
podit din nou cu birne, a fost Podul Mogosoaiei, in 1692. Aceast& arterd lega Curtea
domneasca a lui Constantin Brincoveanu, din centrul orasului, cu frumosul palat pe
care l-a construit in 1702 in satul Mogosoaia, ca o resedin}d de vard si ca un scurt
popas In drumul spre Tirgoviste.

Calea Mogosoaiei, inainte de a deveni pod era un drum mult mai intortocheat
decit azi, Incit voievodul a trebuit s& ,convingd”, intr-o formé& oarecare, pe boierii
marginasi ca s&-gi retragd hotarul curiilor, s& se mai largeascd ulija si cit de cit s&
se mai inldture citeva din numeroasele zig-zaguri ce avea. Podul Mogosoaiei este
prima stradd bucuresteand asupra carela s-a exercitat o aliniere, pe cit a fost
posibil la acea datd.

Nu se cunoaste ce mesteri au fcxcut lucrarea, de unde s-au adus birnele de
stejar, cit au costat ele si manopera si in cit timp s-a {&cut pavarea. Documentele,
care sd ne lamureascd aceastd problemd, lipsesc.

Stim Insd, de mai tirziu, c& cele patru drumuri (poduri) care porneau toate de
la Curtea domneascd intrau in grija si cheltuiala stdpinirii, recte a vistieriei statului
si a Sfatului ordgenesc, iar toate celelalte ulife cddeau In sarcina cetdjenilor care
locuiau pe ele si le fdceau, atunci cind puteau, dupd ce stringeau suma necesard,
care nu erda un lucru asa ugor. Boierii care aveau curji mari si fajade intinse, in
zgircenia lor intirziau cu plata, unii locuitori mai sdraci pldteau in rate, iar alfii
nevoiasi cu totul, neavind de unde plati, trebuia s& pléteasca obstea pentru ei.

In altd ordine de idei, trebuie sd spunem ca datoritd marilor cantitdii de lemne
necesare poditului bucurestean, secularele si intinsele paduri ale judetelor Prahova
si in special Dimbovija au inceput s& se rdreascd, sd se imputineze, iar sute si sute
de oameni care faceau cisld, adicd muncd gratuitd si obligatorie, erau ocupaii cu
tGierea copacilor, fasonarea lemnelor (cioplitul cu barda) si aducerea lor, dup&
anotimp, cu carele sau cu sdniile la Bucuresti.

Construirea pavajelor mergea pind in peretii caselor sau pravdliilor, iar unde
erau locuri virane pe. margini se fdceau parapete sau parmalicuri care opreau
cdderea vehiculelor sau a vitelor de pe pod. Pe intreaga suprafajd a podului
mergeau atit vehiculele, vitele, cit si pietonii; nu exista vreo demarcajie sau
trotuare.

Mai tirziu, problemele urbanistico-edilitare au evoluat. Asttel, domnitorul
Alexandru Ipsilanti (1774-1782), socotind necesar, infiinjeazd ,vel-vornicia
obstirilor” care se ocupa de toate problemele edilitare in care intrau, in primul rind,
pavarea si curdjenia strazilor, precum si facerea sau repararea podurilor propriu-
zise de pe cele doud riuri Dimbovija si Colenting, in cuprinsul orasului. Sub Nicolae
Caragea (1782-1783), care-i urmeazd la domnie, se alcituieste o noud dregdtorie
Lvornicia podurilor” care era alimentatd financiar din taxele ce se puneau pe
madrfurile ce intrau in oras.

Un exemplu de felul cum se proceda la pavarea unei ulife obisnuite ni-1 d& un
document din 19 decembrie 1784. Astfel, dup& ce marele agd al oragului, printr-o
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anafora, ard&ta domnitorului ce uli}& este necesar sd se paveze, voievodul d&dea
ordin marilor boieri s& se intereseze, s& chibzuiasca si s& propund exact ce trebuie
facut. Marii boieri, la rindul lor, orinduiau pe boierii epitropi ai drumurilor s&
porunceascd ,polcovnicului za pod” s& facd mdsurdtoare, lungime si l&jime; cifi
stinjeni suprafajd totalizeazd si care sint cetdjenii, mdndstirile sau hanurile ce
trebuie s pldteascd pentru stinjenii pavati pe care-i aveau fajadd la proprie-
tatile lor.

Dupd ce se intocmeau toate aceste pregdtiri, domnitorul d&dea porunca
marelui agd sd stringd banii necesari, iar boierilor epitropi sd duca lucrul la bun
sfirsit. Erau ins& cazuri ¢ind unii cetdjeni, cu bund stare materiald, nu plateau banii
la timpul hotarit, dupd socoteala facuta si astfel se Intirzia Inceperea lucrarii.

mpotriva acestora (d&dm un singur exemplu), domnitorul Mihail Suju, pe
anaforaua primita la 31 martie 1785, prin rezolutia pusd, spune c& a insarcinat un
slujpas anume ,care sa aib& volnicie cu aceasta domneasca noastrd poruncd,
dupd foaia ce ne aratd dumnealor boieri epitropi In dosul acestii anaforale de
ramdasijd, ce sint mahalagii, s& apuce cu strinsoare pd& fiescarele si f&rd a nu le
primi nici un raspuns de pricinuire s& implineascd de la tofi, iar de la cel ce nu va
vrea dd sinesi a da banii, ce sint aratati intr-aceasid foaie a epitropilor, s& aib&
volnicie a le lua tré&suri, ori calesti, ori butcd, ori verice alt amanet, pind va implini™®

La foarte scurtd vreme dupd numire gi sosirea in Bucuresti, domnitorul Nicolae
Mavrogheni v&zind ca strdzile mari si mici din oras se gdsesc intr-o stare
mizerabild, incit ,pe unele ulije nu poate obstea s& treacd nici calare”, la 20 iunie
1786 a dat ordin cdtre spatar si agd s oblige pe negutdtorii si locuitorii care stau pe
aceste strazi sa le repare dupd cum au fost fdcute, adicd cu podine, iar in
mahalalele pe unde sint f&cute ,cu tuld si cu paie, s& le repare cu de acestea™.

A pava strazile mahalalelor bucuregtene cu nuiele si paie este de-a dreptul
ceva de neinchipuit pentru zilele noastre. Astfel de pavaj, prin insesi materialele
intrebuinjate, nu putea s& dureze §i in afard de aceasta era cit se poate de inestetic.

Cum se va fi f@cut pavarea acestor str&zi nu stim, fiindc& ne lipseste
documentareq, situatia internd era destul de tulbure, iar oamenii in mare lips& de
bani. Aceeasi situatie se putea observa nu numai la micile ulite, dar si la marile
poduri care intrau in cheltuiala statului. Si acestea erau intr-o stare deplorabild, ca
toate celelalte.

Intre 1786-1789 pavarea si curdjenia principalelor strdzi ajunsese sa fie
neglijat& de Epitropia casei podurilor, fiindca ii lipseau fondurile necesare, boierii
neplatindu-si taxele pe care trebuiau s& le dea atunci cind erau imbracati cu
caftanele noilor ranguri.

Pentru a curma acest neajuns, domnitorul Mavrogheni, la 24 martie 1789, d&
un pitac prin care aratd ca jine seama de ,cheltuielile grele” prin care trece ara in
vreme de rdzboi si scade taxele cuvenite la minimum p051b1l pentru boieri,
egumeni si ispravnicii judetelor.

B&nuim c& nici in urma acestei hotérini nu s-a putut aduce la indeplinire
voinja domnitorului, adic& pavarea si buna intretinere a ulijelor, fiindca
imprejurdrile au fost cu totul nefavorabile.

De daltiel, problema pavajului ulijelor bucurestene a ramas, in tot timpul,
nerezolvatd; s-au fdcut mai mult reparatii si cirpeli si numai rareori pavaj nou pe
vreuna din ulijele principale ale oragului.

Repararea podurilor sau facerea lor din nou suferea totdeauna mari intirzieri
prin neaducerea la timp a materialului lemnos si din cauza lucrdtorilor podari care
erau cam jumdtate la numdr din cifi ar fi trebuit s& fie. Pind se repara pavajul unei
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str&zi, se strica un altul sau mai multe, asa cd orasul n-a avut niciodat& un pavaj
muljumitor, o problemd de altfel foarte grea pentru toate timpurile, mai ales in
epoca fanariotd cind domnitorii se schimbau foarte des.

n afard de cele spuse mai sus, unele str&zi al caror pavaj era destul de
deteriorat, cu gropi si bdlii, nu se pot repara la timp, fiindcd unele biserici,
mdandstiri, hanuri sau locuitori nu vor s& dea banii stabiliji pentru stinjenii ce trebuie
pavati. Documentele timpului inregistreazd foarte multe cazuri de acest fel si, cu
toate sancjiunile date de st&pinire, lucrurile r&dmin pe jumdatate nefdcute.

Pentru cresterea venitului casei poduriler, incd din 1801, pe lingd alte dari
dinainte stabilite, se pusese o anumitd taxd pe tescovina care era adusd in
Bucuresti. Mihai Suju, socotind c& acest nou venit este insuficient, la 27 aprilie 1802,
porunceste ca si pentru vin si orice fel de b&uturi spirtoase care intrd in oras sd se
dea ,platd de poddarit”, indiferent dacd cei care aduc astfel de b&uturi vor fi carausi,
negujdtori sau boieri si chiar supusii str&ini (suditii) ai diferitelor ,,Aghentii”. Este
pentru prima dat& cind suditii sint supusi la o astfel de taxd, fiindc& domnitorul
socoteste c& buna pavare a strazilor si circulajia pe ele este si in folosul lor.

S-a mai hotdrit, de asemeneaq, s& se rejind cite o para la fiecare leu din
salariile tuturor slujbasilor din tara. Cu toate acestea, sumele incasate erau
insuficiente pentru repararea si intrefinerea marilor poduri. Mai tirziu, in. 1819, tot
pentru mdrirea veniturilor necesare la facerea pavajelor, Eforia cere s& se fixeze
zeciuiala asupra acelora care aduc jigle in Bucuregti, precum gi asupra celor care
scot nisip din gropile din interiorul oragului, aga cum platesc si aceia care aduc
olane si nisip din afara.

Boierii divanului aprobd zeciuiala pentru tigle, dar scutesc de orice tax& pe
aceia care scot nisip din locul lor, necesar constructiiloer lor. Nu se spune nimic
despre ceilalfi care ar comercializa nisipul din interiorul orasului pentru diferite
constructii. Este cazul s& amintim ¢d, in decursul timpului, toti cei care au ocupat
slujpbe de conducere in Epitropia obstirilor, pentru facerea pavajelor, nu s-au
muljumit numai cu leafa primitd, fiindc& constatém c& averea lor a crescut repede,
majoritatea fd3cindu-si case mari pe arterele importante ale orasului, ba chiar
cumpdrind si unele mosii (Radu Golescu, lordache Slatineanu, Constantin Stirbed,
Stoica Url&jeanu, Grigore Romanit, Filip de Leng etc.). Si slujbagii mai mici si
antreprenorii lucrdarilor n-au fost in pierdere, s-au ales si ei cu venituri frumusele.

Din timpul domniei lui Constantin Ipsilanti avem doud informatii foarte
interesante. Potrivit uneia dintre ele, problema poditului strdzilor este o chestiune
care obligd pe anumi}li cameni sd creadd c& dind o sumd& de bani pentru acest
lucru isi gdsesc o ispdsire a greselilor din timpul vietii lor. Asa este cazul
neguiatorului Panait Gheorghiu care, prin testament, las& o sumd& importantd
pentru pavarea Podului de Pamint (Calea Plevnei), poate pentru c& locuia el pe
aceastd ulita. '

O dlta informaiie interesantd& pentru procurarea de venituri la cutia (casieria)
podurilor de la Epitropia obstirilor este aceea din 4 aprilie 1803. In documentul dat
de domnitor se spune cd serdarul Gheorghe Desliu, contravenind dispozitiilor
oficiale, a vindut zaherea la niste negujdtori turci, veniji din Bosnia, cu scop s o
scoatd afard din fard. ,Pentru acest fel de netrebnic& urmare si vinovatie a lui”® a
fost obligat s& plateasca 1 000 taleri pentru cheltuiala mumbasgirului care l-a
descoperit si adus si 2 000 taleri amendd drept ,ajutor la facerea podurilor mari”.

Deci, in afara unor ddri si venituri obignuite, casieria podurilor mai primea si
amenzile (strafurile) ce trebuiau s& le dea anumili indivizi care incdlcau legile si
dispozitiile st&pinirii.
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Grigore Ghica, primul domn p&mintean, dup& epoca fanariotd, insarcineaza
pe inginerii straini Freiwald si Hartel s& inlocuiascd la dou& artere importante
pavajul de birne printr-un pavaj de piatrd, cu bolovani de riu. Lucrarea inceputd in
1824 a fost terminatd in 1836.

Dupé incheierea pdacii de la Adrianopol se renunid total la sistemul de pavare
a ulijelor cu birne de stejar, fiindcd acestea se procurau din ce in ce mai greu, in
cantitate necesard si, in al doilea rind, se constatase c& acest pavaj are multe
inconveniente si o duratd scurtd.

Intre 1830-1831 s-au pavat cu bolovani de riu mai multe strdzi din centrul
comercial al orasului, totalizind 4 500 stinjeni pdatraji. Antrepriza a fost executatd de
un oarecare Popovici, iar plata s-a f&cut de cétre locuitorii acelor strdzi, revenindu-
le intre 9-10 lei stinjenul pdtrat.

Profilul str&zilor, la acea datd, era concav, cu scurgerea apelor pe mijloc. Nu
existau nici trotuare, nici borduri, iar pavajul, ca si cel de lemn, se intindea de o
parte si de alta, pind la marginea constructiilor sau a locurilor virane.

Dupé& 1834, cind se infiinjeaza Biroul pavajelor, profilul strdzilor se face
convex, iar scurgerea apelor de ploaie nu mai este pe mijloc, ci pe margini. De aici
inainte pietrele de riu se vor aseza pe un strat de pietrig, avind deasupra un invelis
de nisip de circa 5 cm gresime. Dupd ce se aranja piatra in muchie, se bdtea bine
cu maiul (pentru a avea o putere mai mare de batere, partea inferioard era
infasuratd intr-o garniturd grea de fier), apoi se agternea un strat subtire de nisip.

De la 1834 incoace, antrepriza pavajului nu se dadea decit acelora care
* depuneau o garantie de 5% sau 10% din valoarea lucrdrilor, gi prezentau, un
certificat dat de comisia sectorului respectiv, prin care se evalua averea mobild si
imobila a solicitantului. Licitatiile se fGceau prin baterea tobei, iar mai tirziu prin
anuniuri afisate sau publicate in ,Monitorul Oficial”.

fn 1835, Blaremberg’, inginerul statului, propune pavarea din nou a celor
patru strdzi principale (Mogosoaia, Serban Vodd, Tirgul de Afard si Calicilor sau
Calitii), dar nu cu piatrd de riu, ci cu piatra cioplitd, cubicd, de gresie sau granit,
extrasd din Muniii Carpati. Atunci se anuni®, pentru prima datd, c& este nevoie sa
se faca trotuare pe marginea strdzilor pentru circulatia si siguranta pietonilor.

Neexdstind cariere de piatrd, iar pavajul trebuind s& se facd cit mai repede,
deoc.rece cel vechi era foarte deteriorat, s-a folosit tot piatrd de riu. Si asa s-a
continuat si pentru celelalte strdzi pind in anul 1860. Singura inovatie in aceastd
perioadd a fost cilindrarea strazilor pietruite cu un compresor cumpdrat din
Germania, prin 1845.

De altfel, pavajul numit ,sistematic”, adicd executarea cu piatrd cioplitd, din
gresie sau granit, a fost propus prima daté in 1824 de arhitectii Freiwald si Hartel,
dar punerea lui in practica nu s-a putut face decit mult mai tirziu.

In vara anului 1860, primd&ria orasului ins&rcineaz& pe inginerul 1. N.
Maxentianu s& se ducd pe vdile riurilor §i prin munti, s& cerceteze pe unde se
gaseste cea mai bund piatrd pentru pavarea strézilor din Bucuresti. Tot acest
inginer, constatind cd pietrarii de atunci nu sint buni lucratori in pavaje, a cdutat sd
formeze ,corpuri de pietrari comunali” romd&ni care s& fie permanent la dispozifia
serviciului tehnic, sectia pavaje.

Pentru strazile mai indepdrtate de centrul orasului a introdus pavajul
macadam care se compuneda dintr-un strat gros de amestec de nisip cu piatrd
mdruntd (sfarimdaturd), udat si bine batut cu maiul. Acest fel de pavaj avea doud
avantaje: folosea o bund parte din materialul care pind la acea datd se prapadea si
aducea o mare economie pentru bugetul primériei.
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Inginerul Maxentianu, care avea o viziune a viitorului in raport cu diferitele
bogdatii ale {drii, propune Statului or&senesc si altor institutii s& deschidd cariere de
piatrd in diferite locuri din muntii ar&tati de el. Cheltuielile, spunea el, vor fi relativ
mici in raport cu marile beneficii ce vor urma pe timp nelimitat. In afard de aceasta
carierele vor da posibilitatea ,pentru fiii munjilor Romdéniei” s& se deprindd cu o
muncd ce poate deveni o bogatd industrie a jarii.

Intre 1860-1866 s-au pavat cu bolovani de riu cite 50 strézi in fiecare culoare
(sector), adica in total 250 str&zi, ceea ce pentru 20 000 locuinte si 150 000 locuitori
era un inceput bun gi promijdtor de mai mult, in viitor. Tot in aceastd vreme, intre
1860-1862, s-au f&cut, pe portiuni mici, primele pavaje sistematice pe stirdzile
Germand si Franceza (actualmente Str. Smirdan si Str. luliu Maniu), cu piatra
cioplitd, cubicd, adusd de la Comarnic si Valeni, unde s-au deschis primele cariere
de piatrd, necesare pavdrii strdzilor din Bucuresgti.

Podul sau Calea Mogosoaiei pe care s-a fJcut o canalizare sistematicd,
superioard aceleia de pe strdzile Germana si Francezd, introdusd in 1864, intre
Piata Victoriei (unde era barierd si se numea Capul Podului pind dupd primul
r&zboi mondial) si Ministerul de Finante (Muzeul colectiilor de artd), a inceput s& fie
pavat cu piatrd cubic& de granit si gresie adusd din Scotia®.

n zadar a ardtat atunci inginerul Maxentianu cd piatra adusa din Scotia,
datoritd drumului lung pe apd si pe uscat, costd de doud-trei ori mai mult decit
aceea adusa din Muntii Carpati. Ea era transportatd cu vapoarele ping la Braila si
apoi cu glepurile pe Dundre pind la Giurgiu sau Oltenija si de aici cu carele cu boi
pind in Bucuregti.

In al doilea rind, calitativ, ea era inferioard aceleia din tara noastrd, dar,
probabil. politicienii de atunci amestecati in aceastd afacere au avut un avantaj
substantial si n-au vrut s accepte propunerile pe care le-a prezentat inginerul
Maxentianu in raportul s&u inaintat Primdriei Capitalei si Ministerului Lucrérilor
Publice.

Politicienii protestau cd nu avem cariere, ¢& nu sint fonduri pentru
deschiderea lor, c& nu sint lucrdtori si unelte si mai apoi, un lucru si mai greu, ¢& nu
avem drumuri si nici mijloace de transport pentru a o aduce in Capitala.

Calea Mogosoaiei s-a pavat deci cu piatr& din Scotia si, deoarece facea parte
din cele patru mari artere de circulagie, cdea in sarcina Ministerului Lucrérilor
Publice, iar acesta a dat executarea pavajului unei firme creatd ad-hoc, - ,Fatu si
Dimitrie A. Cantacuzino” —, cu obligatia ca lucrarea sa fie executatd pina la 6
august 1867.

In 1869, pentru a avea piatra cubica pentru pavarea altor strazi, se deschide
cariera Belia (pe Valea Prahovei) care, pind la infiintarea carierei Turcoaia-Granit,
a furnizat cea mai mare cantitate de piatra pentru strdzile Capitalei, iar pentru
usurarea lucrdrilor s-au adus din Germania un compresor i un concasor pentru
spargerea pietrei de riu.

Cu piatrd de granit din Scotia, in afard de Calea Mogosoaiei, intre 1864-1873,
s-au mai pavat strazile Academiei, Doamnei, Lipscani si bulevardul nou creat din
faja Universitatii construitd de arhitectul Alexandru Orascu (1817-1894) care, in
1867, a construit si Grand Hotel du Boulevard, cea mai mare si mai frumoasd
cladire din Bucuresti din acea vreme si care si astdzi, renovatd, se afla in foarte
bund stare.

lata deci, in linii mari, situatia pavajului in Bucuresti pind in jurul anului 1880.
De atunci incoace, treptat-treptat, multe strazi din centrul® oragului s-au pavat cu
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piatr& cubicd, dar cele mai numeroase, din mahalale, au fost asternute, chiar si
trotuarele, cu piatrd din bolovanii de riu.

Un pas inainte in pavarea oragului s-a f&cut la inceputul secolului nostru.
Atunci si pin& In preajma primului razboi mondial, Calea Victoriei, o parte bund din
Strada Lipscani si Strada Olari (situatd intre Bulevardul Ferdinand (Gh. Dimitrov) si
Calea Mosilor) au fost asfaltate. $i tot in aceastd perioadd s-au f&cut de probd si trei
pavaje de lemn, pe o poriune din Strada Lipscani si in Intregime pe Strada St
[onicd (azi desfiinjata) ce cobora din Calea Victoriei spre Strada lon Cimpineanu si
mai apoi pe Strada Elena Pherekyde care lega Strada Romana (M. Eminescu) cu
Strada Tunari; pavajul de lemn de pe aceastd stradd a dainuit pind dupa 1940.

Acest ultim pavaj de lemn Ins& nu era alc&tuit ca altddatd din birne groase de
stejar, lungi de 6-8 m, ci din lemne de forma cilindricd, cu un diametru de 8-12 cm
si lungi de circa 30-40 cm care, asternute vertical unul ling& altul pe un strat de
nisip, aveau spatiile dintre ele umplute cu bitumen pentru consolidare.

Caruiele si trasurile cind freceau pe un astfel de pavaj nu mai produceau
zgomotul si huruitul propriu sinelor de fier cu care erau incercuite rotile. Pavajul
acesta nu se putea generaliza, fiindecd necesita prea mult lemn ce ar fi dus la
distrugerea pdadurilor care si asa se impujinaserd mult prin vechile pavaje din
trecut, apoi prin incendierea lor pentru a obtine cenusa (potasiu) si prin exportarea
de lemn brut in diferite }&ri mai apropiate sau mai indepdértate.

Le pavage des anciennes rues bucarestoises

Résumé

Du point de vue du nombre d'habitants et de la superficie, Bucarest pouvait passer pour une ville,
mains du point de vue urbanistique et edilitaire, ce n'etait qu'un grand village.

Les anciennes rues bucarestoises ont été pavées au cours de plusieurs étapes, en comméncgant
par le pavage naturel en terre et par celui en bois attesté pour la premiére fois par des documents
de 1574.

En 1635 on mentionne un certain Oprea podarul (Oprea le paveur). A partir de Constantin
Brincoveanu, la plupart des princes régnants du pays accordent une grande attention a ce genre de
travaux et & I'entretien des rues; n'empéche que ces travaux sont toujours reportés , buttant constamment
sur des difficultés et se résumant le plus souvent a des rafistolages.

En 1824 on commence a paver les rues avec de la pierre de riviére.

Entre 1860 et 1862 sont éxecutés, sur de petites distances, les premiérs pavages systematiques a
I'aide de pierre cubique.

Au début du XX€ siécle, 'asphaltage constituie un important pas en avant pour ce qui est du
trafic et de l'entretien des rues de la ville.

|. Paul Cernovodeanu, Calatoria lui Pierre Lescalopier in Tara Romaneascd si Transilvania la 1574, in
,Studii si materiale de istorie medie,” IV (1960), p. 433-463.
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inspector al Domeniilor; c&sétorit cu Profira, sora domnitorului Alexandru Dim. Ghica.

. P.1L. Sandulescu, op. cit.,, p. 41-43. ,
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Tipizarea caramiziler in
FTara Remaneasca

NICOLAE LEONACHESCU

Premisele istorice ale constructiilor moderne romdnesti au fost create in
perioada 1840-1860 si analiza lor detaliatd a fost efetuatd de catre noi intr-un studiu
anterior'.

Tehnica si tehnologia actual& a constructiilor nu pot i gindite in afara tipizdrii
produselor, condijie care asigurd: industrializareq, interganjabilitatea, modulareaq,
siguranja in funcfionare, organizarea optimd a transportului, stocdrii si punerii in
operd etc.

Tipizarea este un atribut al tehnicii moderne si aceastd idee este identificatd
de timpuriu in constructiile roménesti. Analiza pe care o facem se referd la tipizarea
caramizilor, acjiune declansatd in 1836 de Sfatul orasenesc din Bucuresti si care s-a
impus treptat, treptat, In toatd Tara Romdaneasca.

La 18 ianuarie 1836, Sfatul or&senesc Bucuresti constatd c& se fabricd mulia
c&ramidd de proastd calitate ,.care dupd ce nu este arsd si framintatd bine, cum si
de pamint bun, apoi §i marimea ei nu este toatd deopotrivd, potrivit cu trebuinia, ci
dupd cum voeste fiecare a o face™.

Membrii Sfatului ord&senesc fac o analizd atentd a efectelor ce rezulta din
varietatea dimensiunilor fabricate:

1) dificultsgi intimpinate de beneficiarii care, folosind un stoc de car&midg,
sint obligati atunci cind il epuizeazad s& procure de la alji furnizori;

2) slaba legaturd in ziddarie a sorturilor diferite de cardmida.

Aceste nepldceri fuseserd semnalate in 1835 si de catre Michel Sanejouand’,
dar Sfatul or&senesc nu intreprinsese atunci nici o actiune in acest domeniu.

Sfatul propune ca in viitor ,sd s& statorniceascd facerea cdrdmizii in dod
forme, dupa izvoadele facute supt litera A si B. Din care, cel dintliu cu litera A va
sluji la orice trebuinid de cladire, precum: case, Imprejmuiri si altele si cel de-al
doileq, supt litera B, pentru facerea de sobe™.

Se prevedea ca de la 1 mai 1836 s& se lucreze numai cdrdmidd tip, cea
fabricatd anterior urmind a fi pus@ in operd pind la aceastd datd.

Sfatul or&senesc Bucuresti cerea ,sd ce publicariseascd prin cinstita
Ocirmuire a judetului [lfov la satele du prinprejuru politii, pd unde sa lucreaza
caramidd si prin cinstita Dvornicie a politii, pe la mahalalele ce sint afard din
barieri, cum si prin cinstita Agie in politie”.

La barierele orasului urma a se trimite ,izvoade” (=c&rdmizi tip) cu care s& se
controleze car&mida adusd spre vinzare in Bucuresti.
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Aceastd hotdrire din 18 ianuarie 1836 a Sfatului or&senesc Bucuresti trebuia
aprobatd de Vornicia din Launtru si apoi pusd in aplicare.

Propunerea Sfatului in acest domeniu era revolutionard in acel moment. La 4
februarie 1836 protesteazd isnaful car&midarilor si al olangiilor care aveau
contracte incheiate a caror nerespectare declansa complicatii juridice®.

Se pare cd acesta este motivul pentru care Vornicia din L&untru nu a luat nici
o atitudine fajd de propunerea facuta.

La 20 martie 1840, Sfatul orGsenesc Bucuresgti face din nou o intimpinare in
aceastd problema pe lingd Departamentul Trebilor din Launtru®.

De aceastd datd, din partea Departamentului r&spunde lIoan Manu la 10
aprilie 1840 cd ,gdseste de bund aceastd mdsurd si socoteste a fi cu rezon d-a s&
publica si a urma intocmai”’, propunind ca aplicarea deciziei s& se faca de la
sfirgitul lunii octombrie 1840.

Organizarea insd cere timp. Trebuiau facute modele de caramida care sa se
pund la dispozitia tuturor. De-abia la 26 februarie 1841 Siatul or&senesc anunjd ca
au fost facute ,citeva forme de cdramidd dupd izvoadele hotdrite, pentru a le da pe
la comisii, la barieri si celelalte parji” si propune ca aplicarea deciziei s& se fad de
la 1 noiembrie 1841% Dar timpul trece si mecanismul administrativ se misc& greoi.

In principiu, Departamentul din Launtru este de acord, dar problema are o
importanta deosebitd si la 6 martie 1841, marele vornic Mihail Ghica face raport
cdtre domnitor.

La 22 august 1841, Secretariatul Statului anunja Departamentul c& domnitorul
Alexandru Ghica a ,priimit, mai virtos dup& numeroasele primejdii si pierderi de
viatd intimplate™.

Este anunjat Statul or&senesc si acesta incepe sd pund in aplicare decizia. A
chemat in localul Sfatului pe vatafii de caramidari si le-a adus la cunostini@ aceastd
hotarire, iar la 18 octombrie 1841 trimite spre avizare la Departamentul Trebilor din
L&untru proiectul de publicajie, pe care acesta l-a aprobat si publicat la 28
octombrie 1841 in Buletin®.

S-a anunjat ¢& ,oricine va avea cdramida f&cuté acum, s o desfacd negresit
pind in viitoarea primavard, caci de atunci inainte va fi opritd cu totul in orag”.

Publicajia este adusd la cunostinja obstii pe toate c&ile. Agia orasului
Bucuresti este invitatd, la 24 octombrie 1841, a ,obsti prin darabani spre stiinja
tutulor, iar pd de alta va ingriji a s& pdzi aceastd masurd™",

Protesteazd si de aceast& datd isnatul cdrdmidarilor din Bucuresti, dar jalba
lor este trimisa la 4 decembrie 1841 la Sfatul ordsenesc spre a o rezolva™
Mecanismul era ins& declangat. Tipizarea cadra&midarilor a inceput in orasul
Bucuresti si s-a extins treptat, treptat in tot principatul, pentru ¢& mulji fabricanti
erau din provincie si dacd nu aveau cdrdmida tip adusd spre vinzare in Capitala
erau oprifi la barierele orasului.

Exist&, evident, si factori de refinere sau incercdri de eludare a acestei
inaintate decizii tehnice. De aceeqa, la 17 octombrie 1846 ,aceastd mdsurd,
injelegindu-sd cd cu trecerea vremii, s-au sldbit”, obligd Sfatul ordsenesc sd o
publice din nou in Buletin®.

Dimensiunile c&r&mizilor tipizate nu sint precizate in documentele consultate
de noi decit sub forma nedefinitd: tipul A, pentru zidiri si tipul B, pentru sobe.

Mai tirziu, In 1855, Ministerul de Interne elaboreaza si public& ,Regule pentru
fabricarea caramizii” in care aceste dimensiuni tip sint: lungimea de stinjeni 0,145,
ud palmda patru degete si cinci linii zecimale; l&timea de stinjeni 0,070, sapte degete
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idem; grosimea de stinjeni 0,030, trei degete, idem”*.Aceastd prezentare trebuie
cititd, In sistemul zecimal al stinjenului, astfel:

- lungimea: 0,145 stinjeni s.v. = | palméa 4 degete 5 linii = 28, 449 cm

- lgtimea: 0,070 stinjeni s.v. = 7 degete = 13, 734 cm

— grosimea: 0,030 stinjeni s.v. = 3 degete = 5,886 cm

In caz contrar, rezulta dimensiunile aberante: 56,898X27,468X11, 772 cm
neconfirmate de nici o altd sursa si tehnologic dificil de realizat.

In 1865, Ion Ghica aratd® cd ,modelul municipalit&ii Bucuresti”, notat de el cu
No. 1, avea dimensiunile: 28X14X5 cm, care confirma decizia din 1855. Era
Jtoleratd”, chiar sub aceastd denumire, si 0 a doua caramidda cu dimensiunile: 26,5
X 13,5 X 5 cm, notatd cu No. 2. Pentru sobe, Ion Ghica indic& modelul No. 3 de 25,5 X
14 X 2,5 cm si No. 4, cu dimensiunile: 24 X 13,3 X 2,5 cm.

Reactualizarea din 1855 in domeniul tipizdarii cdr&mizilor a pus din nou in
funcfiune mecanismul administrativ, nu numai in Bucuresti, ci pe tot teritoriul T&rit
Romdnesti. Aceasta, pentru ca, pe lingd Sfatul ordsenesc Bucuresti, funciiona de la
17 august 1830 ,Comisia indreptarii mdsurilor” ale carei atributii, de la 25 septem-
brie 1830 se largesc, ea numindu-se ,Comisia indestuldrii politii Bucuresti si a
indrept&rii mdsurilor”, cu sarcina de a unifica unitdtile de m&surd in tot principatul,
constituindu-le intr-un sistem.

Decizia Sfatului ordsenesc Bucuresti din 1855, aprobatd de Ministerul de Interne,
obligd si celelate municipalittiti din provincie sa actioneze. La 10 februarie 1856,
municipalitatea orasului Braila ardta c& arhitectul orasului a facut ,cinci tipare
pentru fabricarea cdrdmizilor” pe care le-a distribuit astfel: unul la municipalitate,
unul contracciului izlazului pe care se {&cea caramida si cite un tipar la fiecare din
cele trei bariere ale orasului’. Este in asta o dovadd de subordonare, dar si ca
tiparele vechi se pierduserd.

Este de la sine injeles c& nu peste tot aceste dimensiuni tip au fost respectate si
dam un exemplu din Moldova, unde tipizarea s-a introdus mai tirziu. La 26
septembrie 1860, municipalitatea orasului Dorohoi cerea de la Ministerul Lucrdarilor
Publice din Iasi s&-i trimit& ,,un calup de caramizi, ce cu totul lipseste”’®. Consiliul
municipal lasi, care raspundea la 13 octombrie 1860 ¢& ., municipalitatea aciasta nu
are calupuri pentru fabricarea de c&ramidd, fiind as&mine la fabricaniii de
caramida””.

Tot in sensul tipizdrii au actionat cadrele tehnice si administrative romdanesti
atunci cind au decis sd cumpere de la Paris doud masini pentru fabricarea
cardrmizii. Tratativele incep la 10/22 februarie 1853%, cu doi fabricanii din Paris
(Bories si Frangois Calla fiu) si sint purtate de inginerul francez Léon Louis Chrétien
Lalanne, care a fost directorul Directiei Lucrdrilor Publice din Tara Roméaneasca in
perioada 31 iulie 1852-1 august 1853,

fn comanda facutd, Léon Lalanne cere ca masinile s& fie prevdzute cu ,toate
filierele... adoptate pentru c&rdmizi cu gauri cilindrice si, de asemeneq, cu o filiera
pentru cdrdmizi pline de aceleasi dimensiuni ca si filiera cu opt g&uri”®.

Celor doi furnizori le cere ca filierele sd fie identice: ,dimensiunile pe
care le-as prefera ar fi cele care corespund cu méasura metricd. 0,20 m X 0,10 m
X 0,05 m"®,

Masina de fabricat caramidd, sistem Clayton, {abricatd in atelierele F. Calla
fiu, din Paris, ajunge in Bucuresti lnainte de 4 august 1853, datd la care maga-
zinerul loan Dragoescu semnala ca ,sa afla la locul destinat pentru facerea de
caramida“, '

\
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Cea de a doua masinad n-a mai ajuns la Bucuresti. Corabia Cristina care o
transporta s-a lovit de o stincd in Marea de Marmara si marfa pe care o transporta
s-a vindut la licitatie in Constantinopole, {&rd ca, ulterior, romdnii s& fie despagubiti
pentru banii cu care platiser& masing®.

Dimensiunile filierei: 20 X 10 X 5 cm sint, in fond, dimensiunile pe care le avea
caramida fabricatd de masind. Aceste dimensiuni nu corespundeau cu cele tipizate
de Sfatul or&genesc Bucuresti.

De mentionat ca in Moldova, la 8 aprilie 1859, sint tipizate caramizi care,
inainte de ardere, urmau s& aib& dimensiunile: 30,48 X 15,24 X 7,62 cm®.

La 4 octombrie 1860, Consiliul de Ministri din Moldova decide urmdétoarele
tipodimensiuni”:

— clramizi de zid: 29,614 X 13,936 X 3,484 cm
- c&ramizi pentru boltd de mind: 22,646 X 18,291 X 5,226 cm
— cardmizi de soba: 24,388 X 12,194 X 3,484 cm
— c&rdmizi pentru pardosit: 27,872 X 13,936 X 5,226 cm

Pentru comparatie, trebuie refinut cd astdzi fabricim doud tipuri de cardmizi
pentru ziduri: c&rdmizi pline cu dimensiunile 240X115 X63 mm si c&rdmizi cu gduri de
240 X 115 X 88 mm. Gaurile reprezint® maxdmum 15% din volumul c&rdmizii i sint
practicate pe suprafaja de asezare a cardmizii. In 1972 produceam 1717 milioane
cdramizi si blocuri ceramice®.

Drept liant, lon Ghica recomandé un mortar, nurmit de el ,ciment”, realizat din:
100 parti piatrd de var, 100 nisip, 100 ap&”®. Tot el prezintd sub titlul ,XIV. Portland”
urmdtoarea rejetd: ,,100<pani> var hidraulic, 100 noroiu cleios, 100 p&mint marnos.
Amestecate si calcinate (arse la o temperatur&d mare) si reduse la prat”®. Este
autenticul ciment de Portland care in 1865 era folosit in Tara Romé&neasca. Cu el se
fabrica un liant revolutionar pentru acel timp, mortarul cu ciment Portland, pe care
Ion Ghica il prezintd la reteta ,XV. Ciment”, cu compozitia: ,, 100 kg. Portland, 82 pina
la 245 litri nisip, 34 pind la 69 litri apd. Dau 0,07 m.c. pina la 0,23 m.c.”.

Ion Ghica se dovedeste a fi un tehnician inaintat al timpului s&u, promotor al
cuceririlor primei revolujii industriale in principatele dundrene. Activitatea sa bogata
desi@suratd in acest domeniu meritd atenfia cercetdtorilor nogtri.

n 1865 se cunostea la noi si betonul, care era folosit la lucrdrile de poduri,
cheiuri fluviale, rezervoare etc. La 11 septembrie 1865, Consiliul Lucrdrilor Publice
avizeazd favorabil proiectul® intocmit de inginerul A. Stamatopol pentru un pod
peste Cotmeana, pe soseaua Pitegti-Slatina. Acest pod este proiectat a fi executat
din piatr@ fasonatd. La constructia culeelor, pe cele doud maluri, se prevedea
folosirea unei pldci masive cu dimensiunile: 12 X 4,95 X 1,20 m f&cutd din beton
de 12X260X1,20m. :

Betonul se fabrica cu ciment Portland objinut cu puzzolane naturale.
Sensibilizarea proprietarilor de nave in acest sens incepuse Insé cu mult timp fnainte.
Astfel, la 20 martie 1845 se anunta in presa oficial® c& vapoarele ce ajung in portul
Braila si care .in loc de lestul obicinuit vor aduce pdmint de la Santorini din Greciq,
ce se numeste pujolan si il vor descdrca pe cheiul de acolo, vor primi de la stdpinire,
pentru fiecare oca de asemenea pamint, cite o para”™.

Chiar dacd, in 1865, problema tipizarii cdrdmizilor nu era asimilatd pe tot
teritoriul Tarii Romdénest, trebuie s& refinem ins& cd ea a fost ridicat& pentru prima
datd in 1836 si pusa efectiv in aplicare din 1842. Or, constructiile actuale nu pot i
gindite decit in cadrul tipizdrii, atribut al tehnicii moderne si de aceeaq, actiunea din
1836 a Sfatului ordsenesc Bucuresti are un caracter revolutionar pentru tehnica st
tehnologia constructiilor romé&nesti.
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La standardisation des brigues en Valachie

Résumé

La standardisation constitue un attribut de la technique modemne. L'action de la standardisation des

briques, déclenchée en 1836 en Valachie, se heurte a des contestation, a des ajournements, a des refus.

Une nouvelle proposition acceptée cette fois-ci, est avancée en 1840 par le Conseil de la ville de

Bucarest au Départemnent de l'intérieur. Les rouages administratifs se mettent malaisément en marche,
mais l'action est définifivement déclenchée en 1842 & Bucarest. Elle gagne la principauté tout entiére et
plus tard la Moldavie aussi.
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D-ale Dimbovitei de altadata

ALEXANDRU BADEA

Repetatele modernizéari ale orasului din secolul nostru ne-au obisnuit cu o
Dimbovijd cuminte, previzibild, sobr& chiar intre malurile ei taluzate, mai demult cu
pamint, mai de curind cu beton. O Dimbovitd la care accesul nemijlocit al
oamenilor, altfel decit cu privirea aruncat& mai mult indiferent si in grabd de pe
.Splai” ori de pe poduri, este o situatie de excepiie, ndscutd din necesitdji tehnice de
intrefinere a riului, cel mai adesea.

Dar n-a fost intotdeauna aga. Cei mai In virsta igi mai amintesc de muljimile
de bucuresgteni care, la Boboteazd, dadeau n&vald pe maluri pind la firul apei,
dornici s& urmdreascd pe cit mai indeaproape cu putinté anualul ritual al aruncarii
- sau scoaterii — crucii din Dimbovija. Aceasta insd, continuarea unei vechi traditii,
se petrecea numai o datd pe an, pentru ca mai apoi totul s& reintre in normal gi
Dimbovija sa-si reia tinuta ei leneg-solemna in relativa-i intangibilitate, cel pujin in
aria propriu-zisd a orasului. Cu peste o sut& de ani in urmdg, insd, inainte de marea
modernizare a Dimbovijei din cel de-al nou&lea deceniu al secolului trecut, era o
mare forfotd nu numai pe malurile riului, dar chiar si... in apal

Aceasta, din pricina multelor intrebuint&ri pe care bucurestenii gdsiserd de
cuviinia s& le dea Dimbovitei lor, asa cum era ea: apd de bdut si apa de spdlat,
for}&@ motrice pentru mori si canal deversor pentru gunoaiele orasului. Toate la un
loc si in acelasi timpl!

Cita vreme n-a existat un sistem de alimentare cu apa al oragului, din
primdvard si pind toamna tirziu o mare parte a bucuregtenilor, ca s& se spele,
veneau ei la apd, apa nevenind la ei. Desenele lui Preziosi si - la citeva decenii
bune distanj& - fotografiile lui Stahl ne-au pdstrat imagini sugestive ale acelor
desfatdri bucolice in care se transforma, sub cerul liber dimbovitean, satistacerea
unor necesitdti de igiend corporald elementard. In fond, lucrurile aratau asa de sute
de ani si agsa aveau s& mai arate, incd, pind la inceputul secolului nostru,
modernizarea spunindu-gi ceva mai greu cuvintul asupra moravurilor decit asupra
lucrurilor.

In principiu, in deceniile care au precedat amintita modernizare a Dimbovitei,
valorificarea riului pentru imbdiere era reglementatd, in sensul cd existau
construciii, instructiuni de constructie, regulamente de folosin}d si prevederea unor
aprobari pentru bdile de pe Dimbovita. De reguld, construirea unei asemenea ,bdi
de girld” sau ,bdi plutitoare” i se aproba solicitantului numai pe timpul verii; in
realitate constructia, odatd {dcutd, rdminea si peste iarnd, in vederea urmdatorului
sezon estival, ceea ce atragea din cind in cind minia oficialit&tii municipale’,
pare-se ins& mai mult pe hirtie decit in fapt. Bdile acestea ,publice” erau, fara
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indoiald, o afacere destul de lucrativa, din moment ce primdria nu ducea lipsd de
cereri in aceastd privinid; de altfel, un solicitant cerind aprobarea de a cladi o
asemened baie ,bine construitd, de (sicl) lemnele cele mai solide”, ling& podul de la
Beilic, 1si motiveaz& demersul fard nici un echivoc: ,baie cu care s& mé& pot hréni in
sezonul acestei veri”; aprobarea este insolitd de menjiunea ca ,pe cit baia va fi
plutitoare, va i de dimensiuni astfel incit sa n-atinga firul apei si acoperita bine"
Cum rezultd din cele infd&jisate pind acum, ca si din alte documente, o asemenea
baie era o gheretd de scinduri, amplasatd chiar pe malul apei si, partial, in apg,
unde bucuresteanul se putea dezbrdca si imbdia dupd cuviinjd in schimbul unei
taxe modice. Multe din aceste injghebari puteau cuprinde concomitent mai multe
persoane, ceea ce ridica probleme delicate, cum ar fi cele sesizate de Consiliul de
igiend al Capitalei, in sedinja sa din 29 mai 1872: deoarece bdile nu erau construite
separat pentru ,dame” si pentru bdarbaii, si ,astfeliu in acelasi acoperis si
compartiment intr& oameni de ambele sexe”, iar , dintr-o asemenea amestecare de
multe ori se Intimpl& chiar pericole si morfi cu aceia ce indraznesc a abuza de
intrebuinjarea bdailor”, Consiliul cere primdriei ca ..in interesul moralitdii publice”
sad conditioneze antreprencrilor de bai acordarea autorizatiei de separare a
constructiilor respective pe sexe®. Oricum ar fi, separate pe sexe sau nu, aceste bai
nu se deosebeau prea mult, constructiv, de cele particulare pe care si le ridicau
proprietarii riverani si erau amplasate; In principiu, in afara zonei centrale de
atunci, de preferinid pe lingd podurile mari; multe din ele erau injghebate in partea
Dimbovijei situatd in amonte de Podul Sf. Ilie, indeosebi dincolo de Podul Apollo
(Hasdeu), unde incepeau de altfel si , baile de tnotat”.

O bund parte a bucuregtenilor, in primul rind riveranii, dar nu numai ei,
faceau abstractie de aceste constructii cu taxd, si probabil prea ,simandicoase”
pentru gustul lor, valorificind direct si {ara complexe, cum am vazut, apa tulbure a
Dimbovitei, intr-un naturism sui-generis care venea in conflict mai curind cu
reactiile pudibonde ale cite unui slujbas al administrajiei locale decit cu o
reglementare de altfel inexistentd. Multe din sesizdrile acestor slujbasi sint autentice
documente de moravuri ale vremii, de o savoare stilisticd demnda de eroii lui
Caragiale. Aga este cazul cu jalba Comisarului comunal de administratie din
.coloarea verde”, inaintatd primarului la 1 iunie 1867% ,In toatad intinderea riului
Dimbovija, de la morile Pdlici si pind la Podul de Piatra din str. Craiovei, in locurile
cele mai populate si pe la toate podurile peste riu unde comunicajia publica de
ambe sexe si de toate etdiile furnic& intr-un numdr destul de insemnat, In toate
zilele de dimineatd si pind seara se vaz individe {indivizi — n.n.} de toate secsele si
etdgile scaldindu-se si espuindu-se in locurile deschise pe marginea riului in modul
cel mai scandaloes, intrefinind conversatiuni, lipsite de orice pudoare si de toate
regulile bunei cuviinte, nejiind nici un cont de ceea ce datoresc moralitdtii publice.

Lasate astfel, aceste individe, a cdror conduitd este opritd de regulamentele
politiei comunale, devine un spectacol scandalos si nesuferit, si subsemnatul
neputind face singur in distanfa ardtatd pe aceastd mulfime de individe fara
instructie si ignorantd, a respecta dispozitiunile comunale, pe cind agentii
sigurantei publice sint in complect® indiferent&, pentru aceasta cu onoare raportez
d-voastrd”.

Cel pujin intr-o privinjd, zelosul nostru slujbas se dovedea si naiv, si ignorant:
naiv, pentru cd nu realiza cit de fragild era autoritatea Primdriei In asemenea
chestiuni, ignorant, pentru c& nu stia c& de fapt nu existd nici o interdicjie formal&a a
unui atare ,spectacol scandalos si nesuferit”. Asta cel pujin dacd e sd-1 credem pe
primarul Pan& Buescu mai la curent cu propriile-i reglementdri, atunci cind pe
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hirtia cu pricina pune rezolutia: ,Considerind c& pind acum nu se afl& nici o
dispozijiune in aceastd privinid, primdria nu poate lua o asemenea mdasur&™. Ceea
ce Inseamnd c& lucrurile aveau s& meargd mai departe tot asa, cu slujbasul nostru
n&dusind intru ap&rarea bunelor moravuri intre podurile cu pricina, in lupta cu
Lindivide de toate secsele si etdtile scaldindu-se si espuindu-se... in modul cel mai
scandalos”, sub privirile indiferente ale politailor de-acum de mult obisnuiti cu
acest spectacol si convinsi de inutilitatea Incercdrilor de a-1 curma.

Dar nu numai oamenii trebuia sd-i spele Dimbovita, ci si lucrurile lor, mai ales
produsele muncii unor intregi categorii sociale cum erau mdacelarii, t&bacarii si
linarii. Deja fiind nevoitd s& primeascd in apele sale si, eventual, s& duca cu ele
.murdalicurile” rezultate din tdierea animalelor la hald sau la , mécelaria” din josul
orasului, din prelucrarea pieilor in Tabaci ori din spé&larea linurilor, Dimbovita
prelua si funciia de canal colector al gunoaielor orasului sau al unei mari parii din
el. La cele de mai sus se addugau guncaiele si degseurile de la circiumile si
pravdaliile de pe malurile si din apropierea apei - in aprilie 1859, de pild4,
.mecanistul fintinelor”, care se ocupa de intretinerea ,Masinii hidraulice”, sesiza
aruncarea in Dimbovita a ,murdalicurilor” de la birturile si circiumile din capul
strdzii Belvedere, ceea ce, socotea el, implicd pericolul otrdvirii unei bune parti din
locuitorii orasului, probabil cei deservi{i de Masina hidraulic&® -, ca si
.necurdjeniile” provenind de la , plimbdatorile” pe care riveranii si le construiau - in
pofida oric&ror reglementdri prohibitive = ,pe malul girlei”. Si, poate, nimic nu
semnificd mai pregnant aceastd condijie contradictorie a Dimbovitei bucurestene —
in acelasi timp surs@ de apd potabila si canal deversor al murddriei orasului,
ambele atribute trebuind a fi implinite In lipsa celei mai elementare amenajari
tehnice, aceeasi apd care rostogolea gunoaiele fiind tras& pentru baut’ — ca
reclamatia exasperatd a aceluiasi ,mecanistul fintinelor” adresatd ,Onorabilului
Consiliu Municipal” (1858, ianuarie 16) din care reiegea c& numerosi locuitori de pe
malul Dimbovitei aruncd bdlegarul cailor in apd .drept in faja canalelor de
alimentatie ale masinilor de la fintinele oragului”, faptd ce ,.n-ar putea fi tolerata in
nici o parte a lumii”®. Cum se vede, incd de pe atunci romdanul era sensibil la
comparaiia cu alte parji ale lumii. Atita doar ¢& , mecanistul” era neam;!

Dar, oricum ar fi fost in alte par}i ale lumii, ce s& ne mai mir&m de Costache
Rosetti-Tejcanul care, luind parte ca deputat moldovean, dupd Unire, la lucrdrile
Adunarii, isi aducea apa de la mosie cu butoaiele, si ¢cind termina provizia, chit c&
lucrdarile se incheiaserd, chit c& nu, punea caii la trasurd si se intorcea acasal®.

ﬁ propos de Dimbovitza d'aulrelosis

Résumé

L'article évoque des aspects moins connus concernant «l'ingenieuse» mise en valeur de la
Dimbovilza par les bucarestois, durant les décénnies qui ont précéde la grande révolution edilitaire de
la fin du XIX® siecle. A partir des documents et des informations y contenues, ce sont de petites esquisses
de moeurs qui prennent naissance au bout de la plume, une vie toute pleine de pittoresque et de couleur
qui était la vie dans le Bucarest d'autrefois.
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NOUEWN

. Pentru incalcarea angajamentelor de desfiinjare a injghebdarilor de baie o dat& cu venirea

anotimpului rece, cf.: Arhivele Statului, filiala Bucuresti, fond Prima&ria Municipiului Bucuresti (P.M.B.),
dosar nr. 76/1863, passim. Pe o sesizare din partea unui comisar comunal, primarul pune rezolulia: ,La
prefectura politiei, spre a face s& se desfiinfeze nu numai aceastd baie ci toate cite se vor mai fi aflind
pe Dimbovija” - ibidem, {. 684.

. P.M.B. 76/1863, {. 52 (1863, mai 27).
. PMB. 16/187], [. 142.
. P.M.B. 30/1865, f. 197.

Ibidem.

. P.M.B. 40/18538, {. 62.
. Am reluat aproape textual constatarea unui contemporan, capitanul Stefan Dietrich, care nota ¢a apa

Dimbovitei, ..un riu intortochiat si destul de mare, ce-si rostogoleste valurile tulburi prin orag”, servea
ca ,articol de vinzare, la badut si gé&tit, cu toate ca in el se scurg si canalele”; cf. M. Popescu, Descrierea
orasului Bucuresti fdcutd de cépitanul austriac Stefan Dietrich in anul 1855; In Bucurestii Vechi, [-1V,
1930-1934, Bucuresti, 1935, p. 89.

. P.M.B., 40/1858, {. 4.
. Apud Al. Predescu, Dimbovifa, apd dulce, 1970, p. 98.
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Istoricul unui monument
si al unei institufii -
Biblioteca Centrala Universitara

ELISABETA DRAGAN

In zilele lui decembrie 1989, in Romdnia, in urma framintarilor si conflictelor
care au avut loc, s-au varsat multe lacrimi de jale, dar si de speranid de mai bine,
spre democratie.

Declansate de avintul tinerilor, sufocati de vechile tipare si clisee de viaia care
nu mai erau in concordanjd cu necesitdtile lor vitale si spirituale, evenimentele de
la sfirsitul anului 1989 reprezint@ expresia dorintei firesti a unui intreg popor de a
p&si liber, la unison cu toate jdrile Europei.

In ceea ce priveste Capitala cu deosebire, putem afirma ca au avut de suferit
si monumentele sale, printre care gi Biblioteca Central& Universitard, un monument
si o institutie care au reprezentat in timp un important factor de raspindire a
educatiei in rindurile tinerimii noastre studioase, chiar dacd s-a vorbit prea pujin
despre caracteristicile si rolul ei.

Dupd& anul rdscoalei lui Tudor Vladimirescu, burghezia si boierimea
rorndneascd au iatrat in contact cu Apusul Europei, insusindu-si moravurile si
cultt wa occidentald. In ceea ce priveste Bucurestiul, Nicolae lorga afirma c& acesta
.se francisase ca stil al caselor noi boieresti, ca mobilare, ca imbracaminte, ca
furnisori ai luxului in stil de Paris, ca limba de salon, in locul grecestii acum
oropsite, ca lecturd, ca idei dominante”. Din pdcate insd, preocupdrile edilitare
imediat urmdtoare anului 1821 sint sporadice. Domnii paminteni Al. Ghica si Gh.
Bibescu, ocupaii cu aplicarea Regulamentelor organice, si-au cam neglijat
capitalele, asa incit impresia produsd de acestea nu era dintre cele mai bune. lata
ce remarca James Baileie Fraser in urma calétoriei pe care a f&cut-o in Bucuresti la
1836: ,Nici un oras nu poate face o impresie mai deprimantd, desnadajduita si
mizerabild ca Bucurestii”.

Dupd revolutia din 1848 situatia se pare c& devenise ceva mai bund, caci
impresia produsd asupra strdinilor care treceau prin oras era cu totul alta. Astfel,
Ulysse de Marcillac, in 1859, referindu-se la Bucuresti sublinia ,.caracterul romantic”
si ,fondul bun"” al oameniilor si c& , dacd lipsurile ce i le-a altoit dominatia straind se
dezrdddcineazd pe incetul, desigur i asteaptd un viitor frumos”.

Nici mai tirziu in epoca premergdtoare Unirii si a domniei lui Al loan Cuzq,
grija pentru edilitate nu a fost In centrul atengiei, cdci alte probleme isi cereau
intlietatea spre a fi rezolvate. In felul acesta locurile care ar fi putut face cinste
oragului si edililor s&i erau foarte putine.
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V. Debrich vizitind Bucuregtiul la acea epocd nu a remarcat decit gradina
Cismigiului, Soseaua Kiseleff, realizate In vremea lui Bibescu de cétre arhitectul
vienez Carl Friedrich Wilhelm Meyer, apoi Gradina cu cai, spitalele Brincovenesc si
Filantropia, iar ghidul Jonnes si Isambert califica orasul ca fiind ,cu totul oriental”,
in ciuda unor aspecte moderne (...) un amestec de strazi cotite, strimbe, noroioase,
fard trotuare, ,unde doar Soseaua si Cigmigiul pot rivaliza cu cele mai frumoase
plimbdari ale capitalelor europene”. O descriere a orasului din aceastd pericadd a
f&cut-o cu mult& obiectivitate D. Berindei. ,Bucurestiul de azi, ca multe din orasele
Orientului, se prezintd sub doud& aspecte. Privit din in&ljimile care-l inconjoard, e o
adevdratd feerie, un loc incintdtor in care natura si arta par a lupta pentru
infrumusetarea lui. Situatiunea accidental& a p&dmintului, muljiimea turnurilor care
se ridic& deasupra buchetelor de verdeald si scinteiaz& sub razele aurite ale
soarelui, varietatea care rezultad din acest haos de case de toate Inaljimile, de toate
formele, semé&nate printre gr&dini intinse, 1i dau o fizionomie din cele mai pitoresti
(...). Din nefericire insd, acest oras ideal e numai in inchipuirea celor ce-1 vad pentru
prima oard; prisma depdrtdrii e amdgitoare, iar spectacolul ce au inaintea lor nu e
decit o iluzie datorit& in mare parte inchipuirit si pozitiei orasului(...). Bucurestiul e
orasul capriciului (...). Biserici, palate, cocioabe se grédmddesc in acest Babel, in care
locuitorii n-au altd alternativd decit a alege intre prat si noroi, dup& variafiunile
atmosferice”.

Dupd cum vedem, Capitala noastré& mai era in vremea lui Cuza , nemdrginitul
sat al Bucurestilor” dup& cum il definea Le Cler in 1867, asezare in care avuseserd
loc doar putine schimbari edilitare. Doar dupda 1867 incep sd apard védite
preocupdri In ceea ce priveste activitatea edilitard a orasului. Astfel, intre
1867-1871, A. Gottereau a introdus in oras lumina cu gaz si canalizareaq, s-a rezolvat
problema aproviziondrii cu apd a orasului, dupd planurile lui Guiloux, Ziegler si
Callman. In acelasi timp s-au deschis numeroase bulevarde cum ar fi: Bulevardul
Academiei, la 1870. Doudzeci de ani mai tirziu a inceput s& se dezvolte spre nord
intreaga planimetrie a orasului si dupd ultima inundare a acestuia, la 1865, au
inceput si lucrdrile la crearea albiei artificiale a riului, lucrdri terminate la 1881.

Intre 1821-1866 s-a construit mai ales in stil neoclasic, iar dup& domnia lui
Cuza s-a adoptat eclectismul, manierd in care s-a construit intens, mai ales in
perioada de ascensiune a burgheziei romdnesti. In aceasta perioadd s-au pus
bazele orasului modern sistematizat si s-au rezolvat necesitdtile impuse de noua
suprastructurd, necesitai in virtutea cdrora s-qu construit numeroase edificii
administrative. In acelasi timp, boierimea si burghezia care doreau sa-si
construiascd resedinje corespunzdtoare posibilitdtilor lor, au sustinut activitatea de
ridicare a orasului modern. Din pdcate, in cursul acestui proces de sistematizare a
orasului s-au distrus si opere de arhitecturd originald. In ultimul patrar al secolului
trecut, in arhitectura Bucurestiului — orag de tip feudal - s-au grefat elemente ale
arhitecturii eclectice.

O intreagd pleiadd de arhitecti strdini sau cu studii in straindtate, familiarizagi
cu elementele noii arhitecturi europene, au construit in capitala Romdniei, ca de
altfel in mai multe dintre orasele ei, edificii eclectice, monumentale ca facturd, care
le-au schimbat aspectul, integrindu-le din punct de vedere edilitar-estetic in
circuitul arhitecturii europene a vremii.

Dintre clddirile construite in aceastd perioadd se remarca actuala Biblioteca
Centrald Universitard.

Mult& vreme Universitatea din Bucuresti, infiinjat® de domnitorul Al. Ioan
Cuza, prin decretul nr. 765 din 4/16 iulie 1864, nu a avut o bibliotecd centrald, care

159

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



s& facd faj& cerinjelor crescinde de documentare ale profesorilor si studentilor sdi,
functia unei astfel de institujii fiind preluat& de céatre Biblioteca Centrald de Stat si
apoi, in urma aparijiei Regulamentului pentru Bibliotecile Publice, din 28 octombrie
1864, de catre bibliotecile publice nationale de stat, care aveau drept la depozit
legal, institufii care din pdcate nu puteau satisface cerintele functiei pe care o
aveau. Necesitatea construirii unui edificiu adecvat functiei unei astfel de institutii
devenea tot mai pregnantd.

.La Bucuresti, unde orasul are aliceva mai bun de f&cut decit s& incurajeze in
greselile lor persoanele care vor sd citeascd, Statul nu intrejine decit o singura
biblioteca (...). Odinicarad anexatd Liceului Sf. Sava, simburele invatamintului
superior din Romdnia, ea a functionat timp indelungat ca bibliotec& universitara
(..). In 1892, dupd o lunga coabitare care ar fi putut fi consideratd eternd,
universitatea, lipsita de sdli, a dat afard (din localul s¢u) biblioteca... , Timp de trei
ani {(...) o biblioteca de stat, bibliotecd unicd, din capitala unui regat european a fost
inchisd...” Aceste precizari le {8cea N. lorga la 1899; referitor la Biblioteca nationala
central& din Bucuresti arat& cd hotarirea de a construi imobilul Fundatiei
Universitare, astézi Biblioteca Centrald Universitard, hotdrire luat& in 1891, s-a
impus ca o necesitate obiectiv& si de urgentd, de care depindea ins&si dezvoltarea
invajdmintului nostru superior. Dovada acestei hotdriri este pe de o parte
scrisoarea de referini a lui Carol I din 3 mai 1891, cétre stetnicul sdu Lascar
Catargiu, si pe de altd parte publicarea acestei hotériri in Monitorul Oficial nr.
27/din 5/17 mai 1891, prin care aceasta a devenit actul de intemeiere a Fundatiei...”.
..Urmind pilda bunilor domni din trecut, (...) voim a infiinfa un aseza&mint\spre
binele tinerimii universitare de la toate facultdgile din ard, al carui scop va fi de a
procura studentilor un loc de Intrunire, inzestrat cu o bibliotecd totdeauna deschis&,
de a veni in ajutorul celor care intreprind lucrdri speciale, sau pentru tipdrirea
tezelor, cum si de a da subventii acelora care, din lipsd de mijloace, ar fi silifi s&-si
intrerupd studiile”.

Pentru ca aceast& hotarire sd poatd deveni o realitate a fost necesara
stringerea unui fond care s& permita ridicarea unui asemenea edificiu; astfel, la
terenul cumpdarat de la vornicul Ion M. Manu de cca 1 200 m? regele a ad&ugat la 7
mai 1891 si suma de 200000 lei, iar la 8 mai 1891 Societatea de asigurdri DPacia
Romanda a addugat 1000 lei, la 9 mai Bank of Roumania 1500 lei, iar la 17 mai
completeazd si el suma. Odatd adunate aceste fonduri, la 31 mai, in Senat s-a dat
legea prin care Fundajia ,.se recunoaste ca persoand morald si juridicd”, lege
promulgatd la 1 iulie 1891 cu un text modificat de c&tre Comitetul delegatilor
Camerei Deputatilor si publicata ulterior la 13/25 iulie 1891, in Monitorul Oficial nr.
8l. Ceea ce trebuie subliniat este faptul pe care cercetatoarea Maria Vulcu 1l
evidentia si anume c& Fundatia Universitard Carol I nu a apdrut ca urmare a
vointei sale unice asa cum std scris in actul de inaugurare, ci ca urmare a cerinjelor
dezvoltarii Roméniei timpului, care ,au impus unele mdsuri energice pentru o mai
bund organizare a inva&jamintului superior in cadrul Universitatii, implicit
reorganizarea bibliotecilor anexe. Inca din august 1891 incep lucrdrile pentru
indljarea edificiului, lucrdri care au durat pind in ianuarie 1893, iar amenajarea sa
pind in 1895. Festivitatea inaugurdrii noii institufii a avut loc la 14 martie 1895, in
prezenja guvernului si a doud sute cincizeci si opt de persoane oficiale, printre care
rectorii universitdtilor din Iasi si Bucuresgti, apoi N. lorga, V. Babes, Petru Poni si
Spiru Haret.

Inijial s-a construit aripa dinspre str. Onesti, pe o supraiata@ de cca 660 m?, cu o
rotondd pe colf, cu raza de 3,40 m, legatd de fosta proprietate Gr. Pencescu, care in
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forma final& va face parte din fajada principald. Arhitectul Paul Gottereau,
realizatorul planurilor dupd care s-a ridicat edificiul, a conceput parterul pentru a
asigura un venit permanent institufiei prin inchirierea lui comercianjilor interesati,
iar la etaj a prevazut amenajarea bibliotecii. In compozitia planimetricd initial&
biblioteca avea o salda de lecturd de 48 de locuri, devenit& mai apoi cabinet de
studiu pentru cadrele didactice. Atit din punct de vedere arhitectural-constructiv, cit
si al instalatiilor moderne si al mobilierului executat in straindgtate, noua bibliotecd
se afla la cea mai inaltd cotd a bibliotecilor moderne din epocd. Ea era consideratd
de Spiru Haret la 1910 a {i ,cea mai frumoasd institutie culturald din fara noastrd si
care nu are pereche in multe alte {&ri mai inainte decit noi”. ,Dupd nici un deceniu
de la inaugurare devine neconfortabild, lipsa de spatiu frinind dezvoltarea
institujiei. Aceastd problemd este relevatd pentru prima datd in raportul de
activitate din 1900, revenind apoi cu insistenjd in darile de seamd ale conducerii,
dintre care se remarcd cea de la 9 mai 1906 facutd de Al Tzigara-Samurcas. El
subliniazd, pe de o parte, faptul c& existau prea pujine locuri pentru cititori si lipsea
spatiul de depozitare a cartilor, caci dacd biblioteca incepuse a funcjiona la 1895 cu
3 400 de volume si avea 48 de locuri pentru cititori, la 1899 numdrul cartilor ajunsese
la 20 000 de volume, numdrul de cititori depdsea anual 60 000 si numdrul locurilor
din salile de lecturd se ridicase la 128. In aceste conditii Al. Tzigara-Samurcas
sublinia c¢a ., Faid de aceastd stare, se impunea o mdrire a localului, prin crearea de
locuri noi pentru cetitori i pentru depozitele de cdrii, ce pe fiecare an imbogdjesc
colectiile”.

Situatia a devenit si mai criticd in momentul in care activitatea institutiei s-a
subordonat Universitdfii din Bucuresti, iar prin Legea nr. 1823 din 11 aprilie 1901,
s-a desfiinjat Biblioteca Central&@ din Bucuresti, ale carei fonduri au fost transferate
Bibliotecii Academiei Romane, lege apdarutd in Monitorul Oficial nr. 12 din 17/30
aprilie 1901, pagina 357.

In virtutea acestei necesitdti urgente de marire a localului Bibliotecii
Universitare s-a cumpdarat la 26 mai 1911 imobilul vecin de cca 690 m? de la Grigore
Pencescu cu suma de 50 000 lei, iar primdria a oferit un loc de 180 m” pe care il avea
in coljul din strada C. A. Rosetti, pentru a se construi o fajada@ nouda spre Palatul
Regal si a putea inlesni conturarea planului pentru latura dinspre Calea Victoriei.

Planurile au fost realizate tot de P. Gottereau, iar executia lucrarilor a fost
incredintatd fratilor Axerio, sub conducerea arhitectului R. Bolomey.

Lucrarile au durat din iulie 1911 pind in mai 1914. In noua viziune a
arhitectului, edificiul a cdp&tat o noud& compozifie planimetricad, cu fajada
principal& spre actualul Muzeu de Artd, racordarea cu partea anterior construitd
facind ca aceasta din urmd sa devind o aripd laterald, simetricd cu cea noud.

Pentru obtinerea acestei simetrii, arhitectul a plasat un nou turn de colf in
partea de sud, reusind sd rezolve problemele diferentei de nivel a terenului, prin
supraindljarea parterului acestei noi aripi a construcjiei, sacrificind o sala de
lectura din aripa veche. Aceasta a fost modernizatd prin Inlocuirea vechii sarpante
din lemn cu una din beton armat.

Din punct de vedere compozifional, in noua viziune a edificiului se remarca
forma in ,U” a planului, cu partea centrald usor curbaté spre interior, precum si
usoara subliniere a corpului central mai avansat si prezenja turnurilor de colj, de
formd circulard. In aceastd fazd, daca se urmdreste planul cladirii, se poate observa
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cd la parter arhitectul concepuse intrarea, garderoba, loja portarului, nou&
magazine, care, intr-un timp, au indeplinit si funcjia de depozite; intrarea in
amfiteatru gi garderoba acestuia au fost ades folosite in anii din urmd ca sal& de
expozitii, fostele locuinte ale personalului au devenit ulterior loc de lucru pentru
administratie.

In partea veche, la primul etaj P. Gottereau proiectase cabinetul directiei,
cancelaria principald, sala de lecturd a cadrelor didactice, care nu era alta decit
fosta sald de lecturd, iar in camera rotundd a turnului de col} a prevazut sa
functioneze sectia de reviste, care la un moment dat, In timp, a fost folositd drept
camerd de referinje.

In ceea ce priveste interioarele {Foto 37, 38, 39), initial amenajarea lor s-a dorit
a fi deosebit de luxoasd. Astfel, dup& cum mentiona Al. Tzigara-Samurcas, scara
interioar& din aripa veche era de o monumentalitate remarcabil&, vechea
bibliotec& imitind biblicteca din stejar sculptat din palatul regal. Decoratia
interioard era completatd de Inscrierea pe plafoanele s&lii mari de lecturd a
numelor profesorilor universitari din lasi si Bucuresti cum ar fi Petrache Poenaruy, 1.
Zalomit, A. T. Laurian. In sala rotund& a turnului de colt se gdseau minunate vitralii
lucrate la Miinchen, reprezentind voievozi romd@ni, precum si statui-bust ale unor
donatori cum ar fi aceea a lui E. Ghiorghieff realizata de Fr. Storck.

La acest lux s-a renunjat in noua viziune de realizare a edificiului din 1914,
cele cinci sali de lecturd fiind simplu vopsite In ulei, &r& decor deosebit, doar un
ugor ornament infrumusefind sala cataloagelor. O alentie deosebitd s-a acordat
ins& decordrii amfiteatrului (Foto 40) cu lambriuri de lemn, vitralii la loji, coloane de
stuc si mozaicuri colorate.

La amenajarea edificiului s-a avut in vedere realizarea confortului adaptat
tunctiei institutiei pe care o gdzduia. Astfel, s-a urmarit comoditatea mobilierului; s&
nu uitm cd inijial acesta a fost comandat la Londra si apoi la Bucuresti. In acelasi
timp s-a urmdarit directionarea luminii directe prin partea stinga a salilor de lectura
si instalarea unei lumini electrice indirecte si difuze pentru a nu se forma umbre
stinjenitoare la citit. Tot In vederea aceluiasi scop s-a construit un sistem de
ventilatie alimentat de turbinele din pod, ascensoare, iar pentru protecjia sonord
s-au folosit materiale speciale, precum linoleumul asternut pe plangee.

Constructia era realizat& din e&ramidd, sarpantd metalica si invelitoare de
ardezie si zinc. La exterior (Foto 41), edificiul era conceput cu un acoperig complex
alcatuit, trunchi de piramidd in centru, turnuri de colt, bolii cilindrice suprainaljate
terminate in mici turnuri-sigeatd. Din p&cate, aceastd parte superioard a cladirii, in
prezent, este complet distrusd. De o mare finefe era micul turn de col} de pe cupola
de deasupra intrarii. In partea centrald fajada prezenta decor cu coloane compozite
la etaj, continuate cu stilpi din piatrd de Rusciuk. Intrarea realizatd in usor rezalit
prezenta un fronton cu ceas si inijial era marcatd de inscrisul de intemeiere a
edificiului pe o placd de marmurd. [n general, fajada se evidentia prin linii sobre,
reliefurile usoare de la ferestre si apareiajul in bosaj md&runt care fractiona
suprafata. Tot la fajada, in 1914, se aflau portretale lui Miron Costin, Gh. Sincai, Gr.
Alexandrescu, M. Eminescu, V. Alecsandri, N. Grigorescu, Mitropolitul Dosoftei,
Dimitrie Cantemir.

In concluzie, monumentul era fermecdtor prin proportii, armonie a liniilor, ritm
al compozitiei ornamentale cu alternante de plin si gol. Cu vremea ins s-a simit
din nou necesitatea unei noi mariri a edificiului, care s-a infaptuit in urma deciziei
nr. 119 din 13 ianuarie 1926, prin care Consiliul Comunal a expropriat proprietatea
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lui Al. Costescu de cca 165 m? din strada C. A. Rosetti. Aceastd parte a cladirii
corespundea sdlilor de lecturd si periodice. Noua interventie de la 1926 a reusit s&
se integreze In ansamblul general al cladirii (Foto 42).

Inca din 1891 Fundatia ca institutie a fost dependentd de Ministerul Cultelor si
Instructiunii Publice si o dat& cu recunoasterea juridicd si morald a institujiei se
mentioneazd si hotdrirea cd institutiei ,nu i se va putea schimba menireqa, conform
cu intentiile fondatorilor”.

La 12 iulie 1948 vechea Fundajie a devenit institutie de stat, p&strindu-si
aceeasi functionalitate, de Bibliotec& Centrald Universitard si instituiie de culturd.

Incepind cu anul 1914, in auld au avut loc nenumdrate manifestdri culturale,
cum ar fi prima Conferini@ nationala a bibliotecarilor din 1925, de sub indrumarea
lui Ion Bianu si Em. Bucujq, primul Congres al filologilor romani din 1926, sedinjele
Institutului social romdan condus de Dimitrie Gusti intre 1924-1937, cursuri si
prelegeri susfinute de nume ilustre cum ar fi Mihail Dragomirescu, N. Iorga, C. I.
Parhon, M. Sadoveanu, T. Vianu, consfatuirile si conferinjele celor de la ,,Convorbiri
literare”, publicajie condusa de Al Tzigara-Samurcag. La toate acestea s-au
ad&ugat manifestarile expozijionale de carte si picturd, care au avut loc in ultimii
ani in clddirea Bibliotecii Centrale Universitare.

Acestea sint istoricul si evolujia in timp a Bibliotecii Centrale Universitare.
Avem toatd increderea cd vom putea vedea vechiul agezdmint asa cum a fost — mai
ales c& in 1991 are loc centenarul intemeierii lui — un simbol al mindriei arhitecturii,
Invaiamintului si culturii noastre, spre binele intregii Romanii, cdci, aga cum
spunea C. Esarcu, ,Cea mai imperioasd trebuini& este de a lumina poporul.
Fiecare pas pe care il face un popor in educatie il apropie de libertate si justitie”.

L'histoire d'un monument et d'une institution -
la Bibliothéque Centrale Universitaire

Résumé

Pendant les luttes qui ont lieu en decembre 1989 en Bucarest ont été affectés nombreux édifices
parmi qui nous citons la Bibliothéque Centrale Universitaire.

Dans la capitale de la Roumanie de la fin du XIX*™ siécle ont edifié beaucoup d'architects
étrangers ou qui ont étudié a l'étranger, ils integrant l'architecture de la ville dans l'architecture de
I'Europe de I'époque.

Parmi les édifices construits pendant cette époque on remarque l'actuelle Bibliotheéque Centrale
Universitaire.

La décision d'édifier le batiment de la Fondation Carol 1, aujourd’hui la Bibliothéque Centrale
Universitaire, prise en 1831 a répresenté une nécessité urgente pour l'évolution de l'enseignement
superieur chez nous.

Le monument est remarquable au point de vue des proportions, de '’harmonie des lignes, rythme
de la composition ornamentale. Pour aménager 1'édifice ont cherché la réalisation du confort adapté a
la fonction de 1'élablissement.

Depuis le commencement, en 1891, la Fondation a été dépendente du Ministere des Cultes et
Instructions Publics et tout le temps elle a gardé son réle de facteur propagateur de 1'éducation parmi les
jeunes roumnains. Aujourd'hui l'édifice de la Bibliothéque Centrale Universitaire est en restquration.
Nous espérons que tres vite il regagnera son aspect authéntique pour pouvoir féter 'année prochainc
son centenaire.
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Dealul Cotrocenilor -
Azilul Elena Doamna

ADRIANA HARASIM

Pentru cei ce, in drum spre casd, urcd dealul Cotrocenilor, pe ling&d Academia
Militard, peisajul lasat in dreapta, pe strada doctor Bagdasar, zdrit in treacét prin
geamul autobuzului, este de multd vreme intrat in subcongtient. In spatele celor
citorva blocuri si c&mine studenjesti se stie sau se ghiceste Palatul Cotroceni, iar
imaginajia completeazd acurm incinta fostei m&ndstiri si resedinje de vard cu ceea
ce ne-a prezentat televiziunea dupd revolutie. Cei ce locuiesc pe stréduja ce
mdrgineste micul parc ce urcd odatd cu noi dealul spre Soseaua Panduri, se pot
odihni vara pe o béncuid din incinta care apdrd un mormint agezat chiar linga
povirnisul, aici abrupt, al dealului, mormintul Anic&i si al lui Carol Davila. Citeva
trepte de piatrd, pe jumdtate ingropate in ripa dealului, urcd spre mormint, venind
de nicdieri.

Drumul autobuzului trece peste soseaua Panduri si, cotind spre Drumul
Taberei, calatorul vede in dreapta, pe soseaua Panduri, cladirea relativ impozant&
a fostului Institut Pedagogic, iar din spatele acestuia ridicindu-se semeajd, turla
unei biserici. Din depdartarea impusd de izolarea doritd pentru o viitoare regedinid,
nu se vede bine starea de ruind a bisericii, nu te izbeste brutal impresia de tristeje si
uitare, pe care ji-o da apropierea de aceste edificii, asezate la cifiva zeci de metri de
Palatul Cotroceni.

V-afi intrebat vreodatd de ce Anica si Carol Davila se odihnesc aici, de ce cele
doud cladiri, Institutul Pedagogic si biserica, sint inaljate atit de aproape de
resedinia de vard ce a addpostit, in timpul existentei lor, pe Principele Barbu
Stirbey, pe Alexandru Ioan Cuza, pe regele Carol | si pe urmasii sdi, ping in 19477

Sa ne Intoarcem in istorie cu un secol si jumdtate.

In 1853, avind in bagajul sdu diploma de doctor, proaspatul absolvent al
Facultatii de Medicina din Paris, Charles-Antoine-Frangois Davila, Carel Davila, Isi
preia postul la Spitalul Militar din incinta m&ndastirii Mihai-Voda din Bucuresti, in
baza contractului incheiat pe o duratd de trei ani cu guvernul romdén din Tara
Romaneascd, condusd pe atunci de Principele Barbu Stirbey'.

Ce a insemnat Carol Davila pentru noua sa patrie, ne este redat cu o
deosebitd emotie de doctorul G. Z. Petrescu, in cuvintarea prezentatd in sedinja
Academisi Romane din 1929, cu ocazia centenarului lui Davila. ,Sfint& icoand ne
apare astfel, astdzi... unul din cei mai mari Intre marii Romdéni care au conlucrat la
edificiul minunat al renasterii {drii noastre... creator, inijiator si educator in
domeniul culturii nafionale, acela care s-a dezvaluit in admirabila declaratie: -
Gasind pe malurile Dundrii o noud patrie, Roménia, o Frantd a Orientului, in ideile,
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traditiunile si aspiratiunile de civilizajiune ale surorii celei mari, am devenit cu
inima si in faptd cetdjean roman...”

Auspiciile sub care s-a deschis cariera sa si care au avut o inriurire puternica
asupra intregii sale activitdti, scrie dr. Petrescu, au fost: un Timp, un Om, o Credinjd.

- Timpul a fost epoca Heliazilor, Golestilor, Bolintinenilor, Balcestilor, cind
poporul incepuse a cere luminda.

— Omul a fost Barbu Stirbey-Vodd, domnitor luminat si insuflefit de o vie
dorint& de a face fericirea ta&rii sale.

— Credinja a fost aceea care l-a cdlduzit toatd viaja, c& Romdnul este apt
pentru cel mai inalt grad de cultura.

In conditii favorabile si inzestrat cum era, opera lui Davila a fost ca munca

unui semdandtor vrednic intr-o jarind aleas&

Despre copiléria lui Carol Davila se stie destul de puiin. Pind la virsta de 12-14
ani, singurele date sint cele furnizate de insusi Davila, foarte vagi de altfel. Locul
nasterii sale nu se cunoaste, asa cum nu i se cunosc pdrintii. Cit despre originea sa
- italiand, spaniol& sau austriacd, nu s-au gdsit pind astézi documente doveditoare.
La 14 ani cunostea doar germana si a f&cut eforturi deosebite pentru a-gi continua
studiile in scolile franceze. Inzestrat cu o inteligeni iesit& din comun, cu o ambijie si
o voinj& neobignuite, Davila isi d& bacalaureatul la Rennes, apoi urmeaza scoala
de farmacie din Angers. Atras de studiul medicinii, dar nevoit s& se intrefing, a fost
eminent ca student, apoi ca intern al Spitalelor, preparator de chimie si, in fine,
prosector pe lingd doctorul Jouvet, aceste trei functii obtinute prin concurs. Copildria
sa tristd si Intunecatd, ca de orfan, crescut doar printre stré&ini, lipsa pdrintilor, nu a
ramas {&ra inrfurire asupra caracterului sdu, l-a maturizat timpuriu, l-a facut uneori
inchis, rezervat, dar i-a dat in schimb o extraordinard voinid si o mila far& margini
faj& de to}i dezmostenitii soartei.

Casatorit in 1859 cu Maria Marsille, unica fiicd a medicului francez C. A.
Marsille, stabilit in jard in timpul domniei lui Grigore Ghica si casatorit cu o fata
bogat& de boier, Sultana Colceag, isi pierde, in martie 1860, sotia, la nasterea
copilului sau.

Impresia cea mai vie produsd asupra lui de aceastd tragedie a fost vedereq,
pentru o clipd, a copilului s&u {&r& mama si experienta propriei sale viefi. Davila a
luat atunci o hotdrire mare: a donat, cu acordul Sultanei Marsille, o femeie deosebit
de bunda la suflet, doboritd si ea de nenorocire, casa de zestre a sofiei sale, din
strada Coljei 38, pentru un azil de copii orfani. Stringe cum poate, cdci erau
raspindiji prin toate mahalalele, 40 de orfani gi, far& a astepta aprobéri, f&ard& a cere
ajutoare, i instaleaz& in casa sa din strada Coljei. Portretul Mariei initial Davila,
realizat de Theodor Aman in 1864, probabil dupd o fotografie, se afl& azi in muzeul
Aman, degi a fost f&cut Intr-un scop cu totul deosebit. Este semnificativ faptul cd, in
unele documente, data moriii Mariei coincide cu cea in care casa ei de zestre trece
in patrimoniul Eforiei Spitalelor Civile, care patrona intretinerea orfanilor si a acelor
copii pardsi}i, pe care mila public& 1i cunostea sub numele de ,,copii de cutie”.

Preocupdri pentru ajutorarea acestor copii nenorociji mai avuseserd si altii,
inaintea lui Davila, dar fie cd aceste ajutoare nu ajungeau la copii, fie c& desele
schimbdri de domnie si alte probleme ce frdmintau Tara Roméneascd le faceau de
necontrolat.

In 1792, Mitropolitul Filaret II, prin testamentul sdu, lasd o avere colosald,
pentru intretinerea si educarea copiilor orfani. Aceast& avere, insd, ,s-a instr&inat”
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de la destinatia sa. Testamentul dispare din Arhivele Statului si s-a presupus c& ar fi
fost sustras si rupt de persoanele interesate a lua averea orfanilor.

.Din toate hirtiile atingétoare de bunurile lasate de Mitropolitul Philaret, exista
in ziua de astazi (n.n. 1870, cind apare brosura din care extragem aceste rinduri)
numai un Proces-Verbal al Sfatului administrativ, din intlia domnie regulamentard,
care constat& cd Guvernul a cumpdarat hanul lui Philaret, avere a orfanilor, spre a
construi Theatrul din calea Mogogoaiei.” Aceasta reiese si dintr-un raport al
Ministrului Controlului din anul 1860, in care se face darea de seamd a conturilor
.cassei facdtoare de bine”: ,Dimpreund cu cei 114000 destinaji pentru cladirea de
Institut pentru copiii sdrmani, cu acest prilej si spre impd&carea cugetului,
insemneazd c& aceastd casd s-a ndpdstuit cu luarea hanului ce avea si de la care
trdgea un folos anual peste 20000 lei... insd printr-o altd chibzuire a Obstestii
Adunari din anul 1843 se margineste... a i se cumpdra un alt loc pentru cladirea
unui institut pentru copii s&rmani, cind va veni in stare casa a face o as¢ menea
zidire, prin urmare numai cind i s-ar da venitul pe 17 ani, de cind i s-a luat, in sumd&
de 340.000 (lei)... ar putea fi in stare a se face cladirea cuvenitd, dupd cum era
vorba, spre indeplinirea dorinjei d&ruitorului, r&posatul Mitropolit Philaret™.

Mai se spunea c& existd donatii destinate special pentru construirea unui azil
de orfani, donatii care dddeau dobinzi mari.

Davila ins& nu asteptd cercetdrile. Starea copiilor orfani era extrem de req,
cdci, trecui sub administrajia Ministerului Cultelor, acesti copii gésifi gi .. de cutie”,
se d&deau in crestere pe la doici in Bucuresti si cea mai mare parte, ,,mureau in
scurt timp”, cdci doicile nu erau supuse niciunui control, in caz de boald copiii nu
primeau ajutor medical, si, in general, acesti copii ajungeau, f&rd cépdtii, pe stradda.
De aceeqa, Davila, realizind si necesitatea social@ a actului s&u, adund orfanii in
casa sa si Incepe, cu energia si tenacitatea sa caracteristicd, sa le asigure o cregtere
sdndtoasd si o bund educatie. Dar fondurile erau relativ reduse, cdci doicile cdrora
statul le daduse spre ingrijire copii orfanj sau gdsiji primeau un galben pe lundg,
adicd un leu pe zi, sumd foarte micd pentru a se asigura o cregtere decentd. Davila,
hotarit, reuseste doud lucruri importante:

- s adune putinele fonduri ce au mai putut {i recuperate din mostenirea
lasata de Mitropolitul Filaret II;

— 84 asigure, pentru sublima cauzd a orfanilor, protectii puternice®.

Au mai intervenit ins& doi factori de foarte mare importanid, dar neasteptati
de catre Davila, facteri ce aveau s& asigure acestei opere filantropice o strdlucire si
o recunoastere ce va depdsi gra-nijele j&rii.

«Succesul sdu, scrie dr. C. Istrati in 1885, s-a datorat si unui agent adesea inc&
nedefinit, dar care-si cépdatase insuflefirea de la acei nemuritori dascali, buni,
devotati, oameni instruifi si mai presus de toate buni Romdni, care preparaserd o
clasa puternicd, dar incad fara coeziune, clasa ROMANILOR DE BINE. Ei au dat
institutiile de care sintem mindri. Davila avea imensd popularitate si mare simpatie
din partea acestora. Opinia publicd a fost cu el.

Al doilea factor a fost sotia sa Anica.

In 1861, Carol Davila se cdsdtoreste cu Anica Racovild, fiica singurei fiice a lui
Dinicu Golescu si a Zincdi, nepoatd deci a celor patru fraji Golesti. Prin sofia sa,
Davila intrd intr-una din fami.iile de mari patrioti romdéni. Unul dintre elevii, apoi
colaboratorii si prietenii lui Davila, doctorul Dimitrie Grecescu, ne povesteste acest
eveniment, povestire din care vom putea injelege usor extraordinara asemdnare de
aspirajii, de dorinja de a face bine, care a f&cut din Anica cea mai devotatd
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colaboratoare a sojului s&u in operele sale de binefacere, iar din Davilla, un mare
patriot roman. In istoria pedagogiei roméane au fost asemdnati cu sotii Pestalozzi.

lat& ce ne istoriseste doctorul Grecescu: .In anul 1861 (Davila) se insurd a
doua oard, luind de sofie pe domnisoara Anica Racovijd, nepoata familiei marilor
Golesti, femeie de mari si distinse calitai. Acela care scrie aceastd biografie a avut
deosebita onoare sa insoteascd pe Davila ca flacdu de nuntd (gargon de noces) la
Golesti, unde nunta s-a {Gcut dupd obiceiuri jaranesti. Pe drum, Davila recita
versuri romdnesti de dragoste, caci el iubea cu osebire poezia romdaneasca si
adesea recita versuri patriotice din Alecsandri si din baladele lui Bolintineanu...”®

Anica 1i aduce de zestre un loc pe dealul Cotrocenilor, primit de ea in dar de
la unchiul sdu, generalul Nicolae Golescu, cumparat de acesta de la trei embaticari
(arendasi pe termen lung) ai mdandstirii Cotroceni’. Locul era cel cuprins intre
soseaua Panduri de azi, Palatul Cotroceni si Academia Militard, platoul, cu partea
abruptd a dealului. De pe acest loc, la muchia dealului, acolo unde incepe strada
doctor Demosthene, Tudor Vladimirescu, in 1821, a coborit In Bucuresti. De aici a
scrutat, printre copacii din pddurea deasd ce acoperea pe atunci dealul
Coftrocenilor, orasul, aici si-a agezat cortul cind a ,tabarit” la Cotroceni. Acest loc a
fost cunoscut, in secolul trecut, de cétre localnici, sub numele de ,,cortul lui Tudor
Vladimirescu”.

Priviji portretul lui Tudor Viadimirescu f&cut de Theodor Aman. Aman, dupd
mdrturiile contemporanilor, inainte de a realiza un portret al unui erou din istoria
noastrd, se documenta temeinic. Vroia s& cunoascd locurile evenimentelor,
expresia fetei, tr&saturile de caracter. Tudor este zugr&vit in faja cortului s&u, pe un
teren neted (platoul Cotrocenilor), iar corturile pandurilor se vad in depdrtare. De la
Mihai Cioranu, unul din aghiotantii lui Tudor, vorbind de organizarea taberei de la
Cotroceni, afldm cg, , Tudor dupd aceea, a intdrit monastirea Kotroceni cu santuri, a
asezat pandurii sdi parte Induntru in monastire cu artileria sa de 6 tunuri ce avea si
partea cea mai mare in lagdr pe cimpul Kotrocenilor, inclusiv pe locul unde si-a
instalat si el punctul de observatie si cortul. Tudor Int&reste tab&ra si m&ndstirea cu
santuri si tabii, adicd redute si meterezuri in jurul mandstirii. Se stie c& el ceruse
.mesteri evropiesti” care s@ dea consultajiile tehnice necesare. Fapt este ca a dat
indrumdri tehnice arhitectul Freywald, dar la fortificatii si la organizarea taberei au
lucrat Gheorghe Lazdar, pe atunci profesor la Sf. Sava, si elevii sai. Caci pe
Gheorghe Lazdr nu il putea ldsa nepdasdtor ridicarea lui Tudor, el, care, prin gura
Parintelui David, economul Mitropoliei, se adresase boierilor cu urmdatoarele
cuvinte: ,,Ajungd lacrimile patriei, ajungd jugul robiei, vreme este de cind cu oftare
asteaptd cdzuta semintie cuviincioasa mintuire” iar ,,ocirmiurea (Mitropolitului) s&
fie oglind& de injelepciune pdstoreascd nepofilor si strdnepotilor omenirii... cu
cuvint falindu-se si cu povestirea istoriei strébunilor din-veacurile dinainte precum
si noi Insine cu c&ldurd ne aducem aminte de bunii si strdbunii nostri, care au f&cut
cindva bine neamului omenesc.”

Intarit cu sanguri si metereze era si locul denumit mai tirziu ,cortul lui Tudor”.
De altfel, in editia din 1874 a Istoriei revolufiunii roméne de la 1821 a lui C. D.
Aricescu, se vorbeste de aceste sanjurl si mete-ezuri imprejurul mandstirii
Cotroceni, ale cdror urme se vdd si azi spre partea v 1de este azilul Elena Doamna,
deci In jurul fostului Institut Pedagogic.

Iata deci ce insemna acest loc din Cotroceni, proprietatea sofilor Davila.
Dealul se mai chema ,viile lui Davila”.

.La Inceputul anului 1862, intr-un gind cu sofia sa Anica, de nepieritoare
memorie Intre noi, Davila creeaz& acestor copii pardsifi un addpost afard din oras,
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intr-o casuja de pe via ce o aveau pe deal ling& Cotroceni. In tot timpul vietii lui
Davila, scrie doctorul Dimitrie Grecescu, azilul a fost obiectul principal si necurmat
al muncii si veghei sale, consacrind pe fiecare zi partea de timp ce-i raminea din
numeroasele sale ocupatii, asa c& in curind azilul a fost model de invajaturd, de
educatie si de o ordine perfecta. Dar azilul avea venit mic, caci pina in 1862, el se
intrejinea din acea sumd de un galben pe lund pentru fiecare copil si din ajutorul
dat de sotii Davila.

Dupa ce Doamna Elena Cuza vine in Bucuresti, viziteaza toate instituiile
culturale si de binefacere. In 13 iulie 1862, printr-o scrisoare adresatd Presedintelui
Consiliului de Ministri, muliumeste directorilor acestor agezaminte pentru ordinea si
disciplina constatatd si subliniazd: ,voiesc a vorbi de asilul copiilor gdsifi, creat la
citiva pasi de Cotroceni intr-o pozitie incintdtoare... Dupd cum am vizitat acest azil
de copii de la Cotroceni si m-am incredinjat ocular de rezultatele dobindite
intr-aceastd faptd atit de umand cit §i ingenioasd, ne-am convins de neapdrata
trebuinja ce trebuie a se da acestui stabiliment, mijloacele trebuincioase pentru a
se putea dezvolta... Pentru un fapt dar atit de interesant ca acesta, care se poate
atribui inifiativei si generoaselor sacrificii ale domnului si doamnei Davila, voind s&
contribuiesc si eu cu partea medq, va inaintez cu aceastd ocaziune, din caseta mea
suma de una mie galbeni (32000 lei), pe care v& rog a-i pune in dispozifiunea
administratiunei serviciului sanitar. Doresc cu tot dinadinsul, Domnule Pregedinte al
Consiliului, ca fundamentele unui alt nou asil s& poatd fi asezate 1ard intirziere si
insist totodatd a fi lingd acela ce existd astdzi, ca anexul lui pe costija de
linga gradina palatului Cotroceni. Cu chipul acesta voi avea sub ochii mei tinerii
copii deveniji protejatii mei, pe care-mi propun a-i vizita adesea rezervindu-mi
supravegherea personald si speciald a acestui stabiliment, unde vor gd&si ingrijirile
parintesti si c&ldura sinului familiei, de care au fost atit de crud lipsiti®.

In 18 iulie 1862, Domnitorul Alexandru loan Cuza semneazd decretul prin
care, aratind c& pretuieste dorinta Mdariei Sale Doamna, autorizeazd constryirea
asez&mintului ce va purta numele patroanei sale, Elena Doamna.

Intr-o atmostera de enorm entuziasm, Duminicd, 29 iulie 1862, s-a pus piatra
fundamentalad a azilului. Evenimentul a prilejuit o adevdratd sarbatorire populard a
Domnitorului si a sofiei sale. Un exemplar din procesul-verbal al ceremoniei,
semnat de Majestdtile Lor, o medalie comemorativd batutd ad-hoc, cite o piesa din
monedele timpului si actul de fundajiune, semnat de Alexandru loan Cuza,
Doamna Sa, ministrul Krefulescu, si Carol Davila, ca Inspector General al
Serviciului sanitar, au fost inchise Intr-o cutie de aramg, sigilatd cu plumb. Doamna
a fost aceea care, cu propria-i mind, a pus aceastd cutie in piatra fundamentald ce
se afla si astdzi in primul corp de clédire al Azilului copiilor g&siti. La serbare,
arhimandrifii administratori ai mé&ndastirii Cotroceni au oferit b&uturi r&coritoare
inaltilor oaspeti si pline gi vin poporului ce incinsese hora pe terenul viitoarei
gradini a azilului. Dupa punerea pietrei fundameritale a azilului, Doamna, pe ling&
suma ce a oferit din caseta sa particulard, a facut un apel in intreaga tard pentru
subscrieri in folosul azilului — dup& puterile si voia fiec&ruia - pentru ,cresterea,
educatiunea si instructiunea” copiilor gasifi.

Davila este cel ce va jine evidenja donatiilor, evidenj& ce ne-a parvenit pina
azi, datorita ordinii si meticulozit&iii ce au caracterizat fiecare actiune a sa.

Donatiile au scos in evidentd imensa popularitate de care se bucurau
Doamna Elena Cuza si Davila. Au donat oameni din toate colturile j&rii, din toate
starile sociale, de toate nationalitdtile, au donat 6ameni importanfi si oameni
modesti, cunoscuji sau anonimi, bogati s: s@raci. Davila a notat totul si, acolo unde
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a considerat necesar, a dat si unele explicatii asupra unor donatii, probabil la
dorinta donatorului. S& rdsfoim aceste liste de donatii:

Printre donatori il g&sim si pe Alexandru Davila, trecut de pariniii s&i cu suma
de 416 lei, pe doctorii Felix, Polizu, Capsa, Atanasovici, subchirurgii - elevii lui
Davila, prinjul Alexandru Moruzi, Nicu Cantacuzino, Costache Sturza, farmacisti,
grupuri de donatori din Bré&teni, din plasa Argesul, din Dorohoi, un domn Iliad,
polijai din Pitesti, preoti, epitropul mdandastirii Cotroceni, egumenul mé&ndstirii
Clocociov, artigti etc.”’. Din aceste donatii se adund suma de 378 824 lei si 2 bani.
Lista este semnat& de Davila si de contabilul sef al Eforiei — M. Nicolescu.

Se pare c& suma nu era de ajuns. Prin decretul Domnitorului Cuza, se daduse
arhitectului Benesch proiectul pentru Azil. Totusi, situatiile de platd, cu explicarea
fiecdrei cheltuieli, le intocthesc arhitectii Lipijer (Liebitzer) — arhitectul Eforiei si
Chisel. Doamna face din nou un apel catre femeile roméne, de a dona mici obiecte
de decorafie intericard, pentru care lanseaz& o loterie cu 5 055 de bilete. Din nou,
Davila noteaz& totul. Lista obiectelor de loterie constituie ea insdsi un foarte pretios
document, care ne face s ne imagin&m interioarele caselor din acel timp.

Astfel, printesa Sasinca Ghica doneazd o band& de tapiterie pentru clopotel,
doamna Sofia Crefulescu, o pungd cu fir pentru tutun si o pereche fete de papuci
cusuli, doamna Elena Fiala, un tablou cusut. Sint si donatii pretfioase: Doamna
Casimir doneaz& o brétard de aur cu 10 diamante si un colier de ametist. Se
doneazd statuete, perne brodate, paravan pentru sobd, pernite pentru ace, perne
imbl&nite pentru picioare, cutii parfumate pentru mé&nusi, garnituri pentru sfegnice.
O lume intreaga defileazd prin faja ochilor nogtri, toate micile obiecte de toaletd sau
de gospoddrie din casele boieresti si din cele modeste. Si aici, donatiile sint din
toatd tara, de la oameni din toate categoriile sociale. Maica Stareta a Schitului
Zamtfira doneazd matdnii brodate cu fir si fluturi, Comitetul Doamnelor Israelite din
Capitald, un necessaire pentru citit, altul pentru ace, Coloniile bulgare doneazd
tablouri cusute cu mdargele, un sul rezimdtor pentru trasurd, o caciuliid, doamna
Ecaterina Rosetti, un tablou brodat (,cu deosebit& acuratetd”, subliniaz& Davila),
doamne din districtul Putna, din Buz&u, din Ismail, din Focsani; doamna
Romanescu doneaz& un covor mare de perete, fetele din pensionul nr. 2 din
Slatina... si lista continu&. Nume mari sau mai putin cunoscute, aratind si aici
popularitatea de care se bucurau Doamna si Carol Davila, dar, de fapt, scopul
dongtiilor cistigd inimile'.

Maria Sa Doamna a voit s& uneascd in opera sa memoria Venerabilului
Mitropolit Filaret. Spre a realiza aceastd pioasd cugetare de recunostinj& si justiie,
s-a cdutat si s-a gdsit portretul Eminenjei Sale, care a figurat la ceremonia punerii
pietrei fundamentale, chiar din ordinul Doamnei® (Trebuie s fi fost probabil acel
portret realizat de Petre Alexandrescu si care a figurat mai tirziu in centrul peretelui
din sala donatorilor de la Azil.) Mitropolitul Filaret a fost considerat de fapt primul si
cel mai important donator la Azil. ,Nu mai uit, spune doctorul C. Istrati, cu ce
convinctie Davila zicea adesea la cununiile elevelor sale dela Azil, cind veselia era
tot atit de mare ca si la a propriilor sale fiice, pe care le-a crescut in mare parte
al&turi cu orfanele zicind: Eu sint executorul testamentului nemuritorului mitropolit
Filaret.”

O donatie de mare delicatete si duiogie a facut ins& poetul Vasile Alecsandri,
care a ddruit, in deplind proprietate a Azilului Elena, colectia sa de poezie
populara. Edijiille Doinelor si Lacr&mioarelor sale s-au vindut foarte repede. Iatd&
cum isi prezintd poetul donatia sa, in scrisoarea adresat® Doamnei:
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.Prea Inaliatd Doamnd,

...0 parte din acele pietre scumpe ale coroanei geniului roménesc au fost
scoase la lumind si traduse In limbile francezd, englezd si germand. Fiind
pretutindeni bine primite, au degteptat luarea aminte a oamenilor erud’* si au
contribuit a atrage simpatia meritat® asupra najiunii noastre, uitatd si pardsiia de
atitea veacuri pe marginile Orientului. Completind acum, pe cit mi-a fost cu putinig,
colectiunea inceput& si dorind a face ca s& contribuie fnsusi geniul poporului in
folosul Asilului de copii gasiti, ce poartd numele Inaltimii Voastre, iau indrasneala a
hardzi acestui asezdmint manuscrisul meu de poezii culese in sinul poporului. Ele
cuprind glasurile intime ale sufletului s&u i meritd a fi unite cu.glasurile de
recunostinj® si de binecuvintare, ce rdsund imprejurul numelui Inaljimii Voastre.

Ele sint copiii gd&siti ai geniului rom@nesc si prin urmare au dreptul a se
bucura de imbrdaiisarea Inaltei protectoare a Asilului Elena.”

*

Pe lingd sumele adunate in profitul Azilului, sume In care mai intr& 50400 lei
oferiti de Domnitorul Alexandru Ioan Cuza, s-au mai primit in urmda legaturi,
donatiuni si ofrande. Merit& s& mai not&m si aici:

- 1200 lei vechi, procentele a 4000 fiorini argint, l&sati de decedatul
Constantin Panadi din Viena prin testamentul s&u din anul 1857;

- 960 lei de la doamna Maria Rosetti Roznovanul;

— 6400 lei de la mostenitorii lui C. Dimachi din Brdila, conform testamentului
su din anul 1865;

'~ 3150 lei primiti de la D1. Baron Moise de Montefiori;

— O micd casd, donatd cu locul ei, de doamna Maria A. Mane;

— Arhimandritul Onofrei, Superiorul Manastirii Sinaia, oferd 800 lei pentru
facerea unui steag necesar capelei azilului; v

— Doamna Maria Flechtenmacher doneazd 2592 lei, produsul unei serate
artistice si literare date in sala Atheneului in 1867, ,in profitul Asylului”;

— 200 de galbeni de la executorii testamentari ai lui Cosma Tricovici, supus
rus;

— Bonurile rurale ale lui Nicolin Jianul din Caracal, circa 15000 galbeni,
conform testamentului sau;

- Sfinfia Sa pdrintele Melchisedec, Episcopul Dundrii de Jos, a oferit liturghia
St. loan Chrisostom, aranjatd pe muzicd de Muzicescu gi care, tipdritd, se vinde in
profitul Azilului Elena; .

— Domnul M.Z. doneaz& doi nasturi de aur cu briliante etc, etc.

Cu asemenea zestre incepe constructia si dotarea azilului care va ajunge in
scurt timp una din cele mai bune si mai moderne institujii de acest fel din Europa. In
timp de un an se ridicd aripa dreaptd si o parte din cea din stinga actualei
constructii. In toamna anului 1863, copiii se mutd in noul lor locas... in total 330. Putin
In urmd& mai primird addpost in noul azil 39 de copile din Institutul Gregorian din
lasi.

In prim&vare anului 1867, membrii Eforiei Spitalelor, prin adresa nr. 842, au
cerut domnului Ministru de Interne ca atit edificiul Asylului Elena, cit si terenul ce-i
este rezervat si care compune parcul Asylului s& se recunocasc& sub absoluta
proprietate a Eforiei, ceea ce s-a si admis prin Inaltul decret nr. 520 din 6 august
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1867. Sotilor Davila li se d& in schimb, cdci terenul era al lor, un loc mai in vale, loc
ce se dafla intre actuala sosea Cotroceni, in vale de gradina palatului si care este
t&iat de strada Carol Davila de astézi (pe atunci strada Notagiilor). Conform dorinjei
Elenei Cuza, afard de copilele lutte de la doici, se mai primesc fetite din pdrinji
sdraci, copile din pdrinji infirmi, ori ale vechilor functionari publici si copile de
preoii si Invajdtori cu familii grele. La acestea se mai adaugd 12 copile iesene,
ramase orfane in urma epidemiei de holerd din 1866, primite la azil prin hotdrirea
regelui Carol I (I. Slavici)"”.

Sotii Davila se interesau de aproape de soarta copiilor si c8utau sd le
intemeieze, pe cit era cu putinjd&, un c&min pdrintesc, unde sd nu le lipseasca
atmosfera de familiaritate binefdc&toare. Prima directoare (fara salariu),
invajdatoare si purtdtoare de grij& a Azilului a fost Anica Davila. Cit de mult se
interesa Anica de bunul mers al Azilului ne-o marturisesc scrisorile schimbate intre
cele doud fiinte generoase, Eleria Doamna (care era si nasa Elenei Davila, fiica mai
mare a Anicai) si Anica Davila. In afard de bundtatea sufletului, Anica a mai
transmis fetitelor de la Azil dragostea si respectul pentru eroii neamului, asa cum si
ea o avea de la pdrinii si bunici, pentru obiceiurile si traditiile populare, pentru
cultura romdaneascd. Crescindu-si copiii laolalt& cu orfanele, invatindu-i baladele
populare, cintecele populare mosgtenite din str&buni, plecind vara impreund in
tabara la Brebu, la mandstirea ctitoritts de Matei Basarab, unde se jineau sez&tori,
se cosea rufdrie pentru copiii t&ranilor, se vizitau gospoddriile jardnesti si se
impdrjeau gratuit medicamente, se botezau copiii sétenilor.

.Nimeni nu-i daduse Anicai Davila aceastd insdrcinare, si-o luase ea singurd
si nu din simjdmint de datorie, ci din neastimpdrul de a face binele, isi jertfea ea
tihna orelor de repaos. Sd nu uitéim, va scrie mai tirziu doctorul C. 1. Istrati, ¢& acea
femeie gingase si afectuoasd, in care orfanele vedeau direct pe mama lor, nu era
nici Doamnd, nici Regin& dar era cu mult mai mult in alt sens, cdci a fost Regina
femeilor si mamelor roméne — Anica Davila, n&scutd Racovitd, nepoata Golestilor.”

.Cum pleca tata, povesteste Elena Davila, mdiculija ne imbrdjisa si se
indrepta si ea spre Azil, s& vadd de gospoddria si ingrijirile ce le dadea orfanelor, a
cdror sarcind si-o luase singurd, din pornirea sufletului.”

Cu asemenea ingrijire, nu este de mirare cd fetijele ii ziceau Anic&i mamd, iar
Davila nu era numai Domnul doctor, ci si périnte si dascéal (Lucia Bors — Azilul Elena
Doamna).

.Cind intrai in scoala froebeliand (n.n. - gradinija de copii) si in intiia clasd
primard, ne povesteste loan Slavici, inima ti se stringea si erai incredinjat cd nici
jumétate din fiinjele pierite si palide nu va ajunge la o virstd inaintatd. Si cu toate
acesteq, timp de zece ani, Azilul nu a avut decit abia 4-5 copii care au murit.

Aceste copile subrede se bucurd de afectiunea special& a doctorului Davila; el
privegheazd asupra somnului lor, asupra hranei lor si diminetile ia foarte adesea el
insusi lingura, ca s& le impartd untura de peste. Incepind cu urmdtorul an de la
intrarea lor in Azil, fetijele au obrajii rumeni si mergind prin Azil Intilnesti numai
oameni voiosi. Cel dintli lucru in Azil este de a face ca fetifele sa simtd c& sint iubite
si trebuie s& iubeascd si ele.

Stabilite apoi odat& relatiile de simpatie intre eleve si direcfiune — ele fac
asprimea de prisos.

Anica Davila a stdruit intotdeauna ca pedagogele si inv@jdtoarele sad fie in
Azil mai ales dintre elevele Azilului, crescute de ea. Vroia ca intregul personal s& fie
luat dintre elevele ce si-au {&cut studiile la Azil. Aceasta s-a implinit si s-au strins
astfel relatiile dintre instituie si elevele plecate din ea, a r&mas o vie corespondenid
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inire cele ramase si cele ajunse pe alte meleaguri, iar cind se abd&tea vreo
nenorocire asupra vreunei foste eleve, tot Azilul ti venea in ajutor, oferindu-i
-ad@post.”

Spiritul de iubire s-a intdrit si prin dovezile de abnegatie pe care le-a dat
Davila prin pdrinteasca sa purtare de grija. Marturii? Sint atit de multel... Si au
ajuns pind in zilele noastre.

.Mi-aduc aminte - povestea odatd o distinsd institutoare, fostd eleva a Azilului
— domnisoarei Lucia Bors, directoare adjunctd a Azilului dup& anii 1930 — cum
venea cu buzunarele largi ale pardesiului, pline cu tot felul de bundatati si cum
impdriea copiilor, cu amindoud miinile — mere, portocale, bomboane, jucdrii,
pesmeti si tot ce puteau cuprinde aceste buzunare care parcd intr-adins erau fécute
dupd mdasura dasagilor lui Mos Craciun.”

Davila considera pe copiii acestia, de toate virstele, ca o mare familie a sa, st
aceasta a d&inuit si cind s-a inmulfit numérul propriilor s&i copii.

Pentru a pdstra vie in inima orfanelor recunostinia pentru oamenii de bine,
din al c&ror suflet mare o particic& dainuie si azi in temeliile si zidurile fostului Azil,
una din sdli a fost destinatd galeriei portretelor donatorilor. Cuprinzind la fnceput
portretele primilor donatori, galeria s-a imbogdiit treptat cu alte nume, cu alte
chipuri, insufletite de iubirea de oameni — Carmen Sylva, Carol 1. De altfel si
portretul Mariei Davila, ca donatoare de frunte, realizat de Aman si care se afld azi
in Muzeul Aman, se gasea in mijlocul unuia din peretii galeriei, asa cum se vede
din fotogratfiile timpului. Bustul lui Carol Davila se gdsea si el in sala donatorilor.
Azilul devine 1n curind un c&min p&rintesc si o scoald model. Sigur c& toatd grija
sofilor Davila nu era suficientd pentru dezvoltarea Azilului fard subventii din partea
Eforiei Spitalelor Civile, fara donatii si fara sprijinul perechii princiare, Alexandru
[oan Cuza si Doamna Sa.

Evenimentele din 11 februarie 1866 par s& lase Azilul orfan. De departe, Elena
Cuza cere Anicai Davila stiri despre Azil, dar ajutorul substantial lipsea.

Cind Ion Bratianu pleacd la Dusseldorf, pentru a-l convinge pe Principele
Carol, dar mai ales familia acestuia, de a accepta tronul Principatelor, este
intovarasit de Carol Davila, bun diplomat, om de culturd, cunoscind perfect si
limba germand. Documentele vremii si amintirile contemporanilor au inscris pentru
totdeauna rolul decisiv pe care l-a jucat Davila, fiind primul care, cu peste o
juméatate de secol inainte, i-a prezis Principelui Carol Marea Unire, aratindu-i harta
Romadniei infaptuite de Mihai Viteazul.

.La sosirea in jard, isi aminteste Sabina Bratianu-Cantacuzino, lon Bratianu a
finut ca Principele s& cunoascd una din cele mai nobile si mai patriote familii
boieresti romdane. S-au oprit la Golesti, unde toate doamnele din familie purtau
frumosul constum national. Printre ele, ne spune fiica lui Ion Bratianu, strétlucea
doamna Davila, o adevaratd frumusete romd@neascd, cu ochi negri si dingi
str&lucitori.

[-a fost aratat cu veneratie domnitorului foisorul de deasupra portii conacului
de la Golesti, unde tabarise Tudor Vladimirescu.”

In anul 1866, Azilul Elena Doamna avea deja construite doud aripi distincte.
Prin donggiile tuturor districtelor din tar&, in 1863, dispunea de cea mai bogata
colectie de costume nationale; la sarbdatori, fetele si mai ales Anica Davila, a carei
colectie personaldé de costume nationale era foarte cunoscutd, erau imbracate in
frumosul port national.

De altfel, primul portret al Principesei Elisabeta in costum najional ne-o
inf&tiseaza imbr&catéd intr-un costum din Muscel, al Anic&i Davila. Biblioteca
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Azilului, foarte valoroasd, primise donaiii din partea tarului Alexandru, familiei
Solomon, sojilor Davila si a multor altora. Laboratoarele de fizicd fuseserd dotate cu
aparaturd modernd pentru acea vreme, iar laboratorul de chimie nu ducea lipsa
de nimic.

Si mai presus de toate, pentru ca orfanele sa capete o Invaiaturd aleasd,
corpul didactic al Azilului era ales cu mare grijd, dintre cei mai buni profesori sau
maestri in artd.

Existau dificultaji materiale, dar o datd cu casatoria Principelui Carol cu
Elisabeta de Wied, Azilul are din nou o protectoare, din nou o {iin}& de o bundtate
f&ar& margini, sensibild, cultd si care, dupd vizitarea Azilului, convingindu-se de
calit&tile si lipsurile acestuq, ia nobila inijiativé de a deschide o list& de subscripjie
pentru zidirea unei capele - capela Elisabeta Doamna, a unui Ateneu feminin care
s& completeze scoala primard cu studii secundare, umanitare, scoald normalg,
scoald profesionald, in Ateneu fiind primite orfanele cu aptitudini deosebite si
bursiere admise prin concurs.

In 1870, de ziua Principesei; se pune piatra fundamentald a capelei, care, deci,
si ea poartd la temelie actul de nastere cu semndtura Principelui Carol si a
Doamnei Elisabeta, apoi, treptat, se consiruieste partea centrald a Azilului cu
coridorul ce unea cele doud aripi mai vechi, apoi subsolurile, dotate cu instalatii ce
poate chiar si azi nu se realizeaza usor. In subsol au fost captate bogatele izvoare
ce existau in zona cladirii, iar printr-un sistem mecanic o locomobild ce functiona zi
si noapte, apa era pompatd permanent pind la etajul II al cladirii. De asemeneaq,
apa incdlzitd era pompatd spre spdlétoare, dar mai ales in cazanele cu fund dublu
din bucatarie, pentru ca mincarea s& fie gatitd, asa cum susjinea Carol Davila, la
abur, fiind mai igienic. Cdrucioare trase pe sine transportau din depozite
combustibilul spre cuptoare. Sinele se mai vad i astézi, iar pujul forat pind la
izvoare existd si el, acoperit.

Pentru capela Elisabeta trebuia un pictor cunoscut al timpului. Citim in
contractul incheiat in 1875:

Intre Ephoria Spitalelor Civile din Bucuresti pe deoparte si D. G. Tatdrescu
artist pictor pe de alta, s-a incheiat prezentul contract stipulindu-se urmdtoarele:

D. G. Tattarescu se angajeazd a zugrdvi toate tablourile atit cele dupda zid, cit
si cele de la timpla capelei Asylului Elena - iar mai departe - lingd aceste tablouri,
D. Tattarescu va zugrdavi alte 24 icoane pe timpla capelei dupa placul domnului
Storck - caci Karl Storck a sculptat timpla si stranele. Toatd aceastd lucrare, D.
Tattarescu se angaja a o executa in termen de cinci luni de la data prezentului
contract™ (Foto 43; 44).

In 1875 deci, o datd cu terminarea picturii, Capela se sfinjeste si, de la aceasta
datd, la slujbele ce se tineau aici, venea familia domnitoare, incepind cu Principele
Carol si Principesa Elisabeta si mica Principesa Maria, moartd atit de timpuriu, apoi
incheind cu Principele Mihai si Regina mamd, care de altfel veneau si la pomul de
Crd&ciun, care se sarbdtorea la Azil. Corul capelei, de faimd& najionald, a fost primul
cor laic bisericesc de fete si, desi criticat la inceput, a ajuns treptat unul din cele mai
bune coruri din jard. Fetele stiau liturghia pe dinafard si slujbele erau de o calitate
cu totul deosebitd. Primul profesor de cor pe trei si patru voci a fost I. Cart, c&ruia i-a
urmat Eliodoro Bianchi, director de trup& de operd din Milano, iar la cursul primar
Louis Wiest.

Nenumdrate delegatii din judejele jarii, participantii la diferite congrese,
expozifii internationale ce aveau loc la Bucuresti se intreceau in a ldauda
organizarea si rezultatele realizate in Azil.
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In scurt timp au iesit din Azilul Elena indrumdtoare pentru gradinijele de
copii, invajdtoare rurale, institutoare urbane si, dind examene speciale, profesoare
de liceu. Tineri de toate categoriile — Inv&idtori, candidati de preoti, funcjionari,
negustori, Isi luau sotii dinfre aceste orfane. Sava Henfia - profesor la Azil, Barbu
Constantinescu — directorul de studii al Azilului, s-au c&sdtorit cu orfane de la azil.
Azilul ajunge o scoald model, unde veneau s& inveje felul de organizare, de
educdaiie si invajamint, mulfi dascali roméni din Principate si din Transilvania.
Profesorii alesi printre cei mai de seam& ai Capitalei, scot o revistd EDUCATORUL -
revista Azilului Elena Doamna, la care colaboreaza loan Slavici, Dulfu, Barbu
Constantinescu, Petre Garboviceanu si aljii, revist&d care reprezintd in scoala
romdneascd de atunci ceea ce a insemnat Revista Tnvétdmintului de mai tirziu.

Printre profesorii pe care i-a avut Azilul s-au numdrat Ioan Slavici, Alexandru
Ordscu, dr. Zotu, T. D. Speranja, doctorul Dimitrie Grecescu, care s-a ocupat, f&ard
plaid, si de cabinetul medical si infirmeria Azilului (clddire care existd in forma ei
originald in spatele cladirii principale), doctorul C. 1. Istrati, doctorul Barbu
Constantinescu, Sava Hentia, foarte multe alte valori ale culturii si stiinjei
romdnesti. Grigore Manolescu gi Aristizza Romanescu au dat, gratuit, lectii de
actorie unor eleve talentate, la rug&mintea lui Carol Davila. Nicolae Grigorescu pe
care Davila l-a ajutat de mai multe ori, a dat indrumdri de picturd pe ceramicd
maestrei de specialitate a Azilului, Marthe Marie.

S& mai amintim concursurile din jard si expozitiile generale din Viena si din
Paris, la care au participat elevele Azilului cu lucrdri de artizanat, si care au ar&tat
lumii c& aceastd institujie era o podoabd a jarii. Atelierele de jesut covoare dadeau
adevdrate tezaure najionale.

Davila, ca si Anica, jinea foarte mult la dezvoltarea sentimentului religios, la
practicarea obiceiurilor crestine si a bunelor tradijii. Doctorul cerea copiilor sa
adune basmele bdtrine, jocurile copiilor de la jard si a fost inifiatorul primului
album cu modele de impletituri si cuséturi nationale.

Anica Davila nu a avut fericirea sd ia parte la minunatele rezultate ale
stradaniei sale. In 1874, la sfirsitul unei prelegeri a lui Davila, finutd la Spitalul
Colteq, cere doctorului Bernath, asistentul si colaboratorul lui Davila, o doza de
chinin& si pleacd apoi cu sora ei Felicia Racovii@ in oras, s& cumpere un cadou
fiicei ei Elena, de ziua de nastere a acesteia. Din greseald, doctorul Bernath 1i dg, in
loc de chinind, o doz& de stricnind. La intrarea in magazin, Anica isi da sufletul in
bratele surorii ei.

Carol Davila rdmine din nou vaduv, cu patru copii mici, cel mai mic avind trei
ani, fard ajutorul sdu cel mai apropiat, {8ra colaboratoarea lui dezinteresatd, pentru
a-l secunda in marile lui opere filantropice. Anica era o adevaratd Golescu, o
patrioatd. Davila 1i scrie fiicei sale Elena, plecatd la studii, c& a ales asezarea
mormintului Anicdi pe locul cortului luf Tudor Vladimirescu, acolo unde a dorit s&
fie Inmormintat si el. Davila i povesteste cd, la adincirea santurilor, a gdsit monede
de pe vremea lui Tudor si 0 monedd constantiniand de aur, c& a refdcut podetul
spre Azil, c& a plantat cinci pini. Karl Storck realizeazd, dupé o fotografie, un haut-
relief cu chipul Anicdi, care a fost amplasat (lipit pe un suport metalic) la piciorul
crucii. Deoarece la acea datd, mormintul se afla in gradina Azilului -, iar acesta
avea acces direct in gradina Palatului Cotroceni, unde fusese inmormintatd, intr-o
zi de Pasti, si mica Principesd Maria - s-a spus cd, atita timp cit cele dou& morminte
vor veghea asupra Azilului, acesta va progresa.

Davilla trebuie st fi avut un cult pentru Tudor Vladimirescu, ca si Anica de
altfel. Aveau trasdturi de caracter care-i apropiau, teluri asemdandtoare. Despre
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Tudor, Mihai Cioranu ne spune cd era cunoscut pretutindeni de om drept, serios,
aspru si citeodatd crud. Foarte exigent cu el insusi, pedepsea cu asprime
indisciplina f&rd a face deosebire intre prieteni si dusmani. Despre Davila s-a vorbit
la fel.

Crimpeiele de amintiri 1dsate de vechii s&i prieteni, admiratori si uneori chiar
rivali, ne redau imaginea lui Davila - un om energic, cult, indr&znet, sfidind orice
lege pentru o cauzd dreaptd; uneori nerves, chiar violent, dar sensibil, blind si milos
faja.de toti dezmostenitii soartel. Amindoi au fubit t&ranul roman si au luptat pentru
a-i Imbunatdti soarta. Amindoi, prin firea lor, au l&sat, pe scurtul drum al vietii lor,
multe fapte bune, dar si multi dugmani.

Satiile fostilor elevi ai lui Davila au ridicat, prin subscripjie publicd, in curtea
Azilului, o statuie a Anicdi Davila. Statuia realizatd de Karl Storck, dupd o macheta
a tat&lui sdu, o reprezintd pe Anica, imbracatd intr-unul din minunatele ei costume
najionale, indrumind spre casd — Azilul -, un copil orfan. Statuia a fost asezatd pe
un postament, unde mai inainte se indlia o coloand, pe care se afla un bust
al Anicdi.

Dupd moartea lui Davila, Azilul a trecut prin perioade de regres sau de avint,
dar a rezistat timpului, datoritd impulsului initial si diferijilor oameni de bine, care,
mai rar, este adevdrat, contribuiau la intrejinerea lui. La conducerea Azilului s-au
succedat directoare inimoase — Felicia Racovijd si Zoe Grant, surorile Anicdi, apoi
alte nume, dintre care multe sint legate de realizdri de seamd, cum a fost Margareta
Miller-Verghi. In 1908, la conducerea Azilului, Spiru Haret o numeste pe Adela dr.
Proca, sotia sensibilului poet O. Carp. Aceastd femeie deosebitd, care a reusit s& se
identifice cu soarta orfanelor, caci si ea isi pierduse pdarintii la virsta de 13 ani, face
ordine in' Azil, ridic& din nou prestigiul institufiei, addaugd, pentru gradul II al scolii
normale, o aripd noud cladirii Azilului, aripa din dreapta, cu boltd, si lasd, dupa 23
de ani de conducere, un asezamint prosper, cu un bogat inventar si cu traditiile
recistigate ale intemeietorilor. Om de excepiie, in timpul primului r&zboi mondial,
cind Azilul, sub ocupatie, este evacuat in stradd, orfanele neavind dreptul de a-si
Jua mai mult de o boccea, directoarea, in fruntea copiilor, strabdatea strazile
Bucnrestiului, in c&utarea unui addpost.

Evenimentele de dupd anul 1944 qu insemnat gi desfiintarea treptatd a
Azilului, orfanele si copiii gd&siti ajungind a fi marginalizati. Inventarul Azilului a fost
imprastiat. Donatiile in obiecte, carii, costume najionale, obiectele de artizanat din
colectiile Azilului au luat alte cdi, portretele donatorilor au fost in parte repartizate
muzeelor, {ar& a se specifica de unde provin, iar in parte s-au pierdut.

Bustul Elenei Cuza, amplasat pe un soclu, sub o arcadd de trandafiri, la
intrarea dinspre soseaua Panduri, se pare c& nu se mai afla in Bucuresti. Doar
soclul gol mai aminteste de existenja lui. Capela Elisabeta, din care, in 1946, ultimul
preot care a slujit aici, a fost scos afara in timpul slujbei, a fost serios avariatd, mai
ales dupda cutremurul din 1977. Nefiind biserica cu preot permanent, atit Patriarhiq,
cit si Primdria Capitalei nu au intervenit pentru a o repara. De altfel, nici pozifia de
lingd Palat nu le-a permis acest act de curaj. In pictura lui Tattdrescu s-au infipt
pitoane pentru amatorii de alpinism, din pdcate chiar si dupd revolutie. Cladirii
Azilului, dupd cutremur, i s-a retezat un nivel (Foto 45). Frumosul parc din spatele
Azilului, unde In 15 august, prin traditie, se jinea de veacuri tirgul Sfintei Marii, cind
se intra si pe terenul manastirii Cotroceni, nu mai existd nici el. In acel parc erau o
fintind artezian& si bdncuje pentru lectiile in aer liber ale elevelor dintr-a intiia.
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Statuia Anicai Davila, rdmasd ca prin minune exact pe vechiul ei amplasa-
ment, a scdpat, fiind protejatd in mijlocul depozitului de materiale ale construc-
torului Palatului Cotroceni (Foto 50).

Haut-relieful de pe mormintul Anic&i a fost distrus de mult, in locul lui
r&minind hidul disc de metal-suport. A dispdrut si imaginea Anicdi - fotografia de
pe cruce. Grupul alegoric de la piciorul mormintului — probabil tot operd a lui Storck
- este distrus de asemenea si rdsucit pe soclu. Iar pinii plantati de Carol Davila sint
suporturi pentru cosurile de baschet (Foto 53).

Si cind te gindesti ¢& in 1930, la comemorarea lui Carol Davila, acestea toate
au fost declarate monumente istoricel In vara anului 1990 urmau sa dispard si
Azilul, si Capela, pentru ca din doud secole de istorie s& nu mai rdmind nimic (Foto
46, 47, 48). Istoria Azilului a fost intotdeauna legata de istoria Palatului Cotroceni, de
istoria Dealului Cotrocenilor. Si tot astfel, istoria Platoului Cotroceni nu poate fi
completd, {Gr& a cunoaste si povestea acestui asezdmint, care a Insemnat istoria
emancipdrii femeii romdne si o pagind de glorie in inv&jdmintul romdnesc. El nu
poate fi despdriit de reintegrarea in patrimoniul national al valorilor istorice din
aceastd zond a Bucurestiului gi meritd, pentru contribujia lui la renasterea culturii
nationale, un pelerinaj din partea copiilor, pdrintilor si bunicilor din aceastd jard, a
profesorilor si scolarilor, a oamenilor de culturd (Foto 51, 52, 54).

Si, de asemeneq, s nu uitam ca in Dealul Cotrocenilor, sub pasii nostri, sint
ingropate mdarturiile peste veacuri ale faptelor de bine ale unora din cele mai mari
si proeminente figuri ale istoriei noastre nationale.

Poate vom mai putea admira gi noi, pe acel minunat lisus Pantocrator, pictat
de Tattarescu, pe sub care acum zboard libere pdasdarile cerului (Foto 49).

La colline de Cotroceni: L'Asyle Elena Doamna

Un des plus parfaits établissments qu'on a construit pour les orphelines, le siécle dernier, en
Europe a éié 'Asyle Héléne, bati sur les collines de Cotroceni & Bucarest, en partant de 1862. L'initiative
a appartenue aux epoux Davila, le docteur Carol Davila - ,un des plus beux cadeaux que la France
nous a donné, comme on disait alors - et sa femme Anica, niéce du grand Dinicu Golescu et des quatre
freres Golescu, les grands revolutionnaires du 1848. Bati sur la place méme, ot en 1821, Tudor
Vladimirescu avait son quartier général, 1'Asyle, par ses méthodes d'enseignement et ses grands
hommes qui y ont contribué — C. Istrati, Dimitrie Grecescu, loan Slavici, Nicolae Grigorescu, Karl Storck,
[oan Georgescu, Barbu Constantinescu et beaucoup d'autres a representé le foyer de l'emancipation
féminine en notre pays, un foyer de culiure nationale et de patriotisme. Les meilleures institutrices, les
meilleures directrices d'école prim}]ires, des meéres et des epouses ayant une solide culture, sont sorties
d'ici.

Mais. surtout, on doit vénérer la mémoire de tous ceux qui ont compris la necessité sociale de cet
établissement et on contribué matériellement et spirituéliement &4 sa réussite. « e legon pour ceux
d'aujourd’hui et de demain.
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Mereu in actualitate:
Arcul de Triumf

DOINA CONSTANTINESCU

Unirea tuturor romd@nilor a fost n&zuinja de veacuri a poporului nostry,
speranjd implinitd prin jertf& de singe la inceput de secol XX.

Desdavirsirea unitdtii najionale, in 1918, marcheaz& o noud etapd si in
dezvoltarea orasului Bucuresti. Cresterea suprafeiei teritoriului national, ca si a
populdatiei creeazd noi valenfe dezvoltdrii capitalei, investind-o cu un volum sporit
de prerogative si réaspunderi. Cregte substantial numérul institutiilor, factorul politic
imbinindu-se armonios cu factorul economic, astfel incit, intre 1918 si 1936, asistdm
la o adevaratd explozie urband: suprafaja creste de la 5 600 la 7 800 ha, permitind
sporirea populatiei de la 383 000 locuitori in 1918, la 787 000 locuitori, in 1936.

Este firesc ca, in asemenea situatie, in orasul Bucuresti sd se construiascd
mult. In ,Istoria Bucurestilor”, istoricul Constantin C. Giurescu exclamd&: ,se
construieste pe capete, atit de particulari, cit si de institutiile de stat. Se construiesgte
atit inainte de 1929, In epoca prosperitdtii, cind preturile cresc continuu, cifra de
afaceri sporeste si capitalurile investite se amortizeazd relativ repede, cit si dupa
1929, adica dupd izbucnirea crizei... Capitalurile se investesc in cladiri...”".

Cele 29 518 cladiri ridicate in Bucurestii anilor 1920-1934 constituie mdarturia
certd a unui entuziasm creator bazat si pe dorinja sincerd de a conferi noii capitale
a Romdniei mari imaginea prosperd a unui oras european cu o bogatd viaia
economicd, culturald si spirituald. Numeroasele cladiri de locuinte, edificii bancare,
economice sau culturale, ridicate dupd& proiectele unor mari arhitecti ai epocii (C.
Cerchez, I. D. Traianescu, P. Antonescu, C. Iotzu, D. Marcu, H. Creangd etc.)
oglindesc complicatul laborator al creatiei arhitecturale al epocii, deschis spre noile
tendinje europene si, in acelasi timp, ancorate in traditia de suflet a constructorului
romdn.

Putine, foarte pujine cladiri din Bucurestii anilor interbelici sint rupte total de
aceastd traditie de suflet, slefuitd artistic in cele mai noi conceptii de arhitectura.
Acest numitor comun este izvorul farmecului acestui oras eclectic in ansamblul s&u
si, totusi, atit de romdnesc in atmosfera sa: dorinja si neputinja de a uita réddcinile.
Intrarea de nord a orasului primeste pe orice vizitator cu unul dintre cele mai
impresionante simboluri ale acestei neputinte de a uita — arc peste si pentru timp —
Arcul de Triumf. Ridicat la intersectia a doud mari artere, dintre care una este
Soseaua Kiseletf, Arcul de Triumf reprezint@ monumentul cel mai important in
amintirea victoriilor armatei roméne in primul r&zboi mondial, incununate cu actul
istoric al Unirii de la 1 Decembrie 1918. El concentreaz& speraniele de unire ale
veacurilor trecute, in respectul generatiilor viitoare ce au obligatia de a pdstra si a
ingriji ceea ce au mostenit.
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Cu aceastd incarcdturd spirituald si structurat pe vechea temé& a arcului de
triumf cu o singurd deschidere, acest monument a fost conceput si realizat de prof.
arh. Petre Antonescu, intr-o ,arhitectur& si un stil amintind pe acelea ale vechilor
monumente ale jarii*

Executat in doud etape: 1922 si 1936, an cind a fost inaugurat, Arcul de Triumf
vegheaza parca de la distanid, Inconjurat de un briu monumental de zon& verde,
dezvoltarea tumultuoasd a orasului, framintdrile sale economice, politice si sociale,
In toate perioadele care au urmat. Existenja sa in peisajul urban bucuregtean nu a
fost Ins& nici ea rectilinie, ci s-a integrat, parcd, zbuciumului viu al oragului. Arcul
de Triumf isi are el Insusi propria sa istorie.

Trebuie mentionat faptul c& imaginea pe care o oferd azi monumentul nu a
fost mereu aceeasi si, de asemeneq, cd a existat un inaintas mai modest al s&u,
ridicat cu ocazia unui alt eveniment memorabil al istoriei noastre: cistigarea
Independentei. Problema amplasamentului acestui vechi arc nu a fost nici pina
astazi elucidatd pe deplin. Dacd, dupd cum aratd C. C. Giurescu, armatele romdne
de la 1877 ,si-au f&cut in ziua de duminic& 8/12 octombrie 1878 intrarea in oras, pe
Podul Mogosoaiei, care de aici inainte se va numi Calea Victoriei...” si ...
bucurestenii le-au ardtat in chip impresionant dragostea si admirajia lor...”%, am
putea presupune cd monumentul s-ar fi situat la intrarea in oras, in apropierea
acestei artere. Existd, insd, si opinii care indic& un amplasament in zona Filaretului.

Oricum, vechiul arc, construit din lemn si impodobit ocazional cu flori si
flamuri, dup& cum ne apare dintr-o fotografie stearsd, nu a rezistat in timp si nu a
servit decit sarbdatoririi Victoriei in Razboiul pentru Independenia.

O soartd asemdandatoare o are si primul arc ridicat intre anii 1920 si 1922,
pentru sarbdatorirea Marii Uniri de la 1 Decembrie 1918 si a victoriei armatelor
romdne in primul r&zboi mondial.

Conform proiectului conceput de prof. arh. P. Antonescu, structura de
rezisteni& a arcului are la bazad un schelet de beton armat si zid&rie de caramida.
La acea dat& era terminatd structura de beton armat, dar partea de zidérie si cu atit
mai pujin placarea si decorarea cu elemente de piatrd erau deparie de a fi
finalizate. In consecinid, se adopt& o solujie mult mai rapidd, prin care se
completeaza scheletul de beton armat cu elemente decorative din lut si ipsos, si
statui reprezentind simboluri ale istoriei neamului realizate tot din iut. Se objine
astfel, printr-o finisare corespunzdtoare, o imagine plastica (vezi foto nr. 55)
satisfacdtoare pentru traversarea unui moment festiv. In acelasi timp, solujia
plasticd obfinutd reprezenta pentru arhitect si un mijloc practic de testare, in
paralel, a unei viziuni monumentale de pe plangeta de desen, In spatiul orasului si,
de ce nu, poate, chiar o testare a opiniei publice. '

Concluziile la care ajunge prof. arh. P. Antonescu sint pe deplin conturate si
prezentate tuturor cu ocazia inaugurdrii monumentului in 1936. De aceastd datd,
Arcul de Triumf se prezint& in postura pe care o putemn admira si astdzi, exceptind
citeva detalii asupra carora vom mai reveni (vezi foto nr. 56).

LInalt, pind la cornisa aticului avind 27 m, lat, la nivelul bazei de 25 m,
monumentul se prezintd ca un bloc paralelipipedic sirabatut de o singurd mare
deschidere in forma de arc, cu in&liimea de 16 ra, latimea de 9,5 m si adincimea la
baza de 11,5 m. In golurile amenajate in fiecare din picioarele arcului se afla cite o
scard, care, pornind de la baza fiecdruia, se leagd Iimpreund deasupra arcului,
pentru a forma o singurd scard interioard care duce pind la aticul ce acoperd
partea de mijloc a terasei superioare, aflatd la nivelul cornigei principale”. Aceasta
este descrierea pe care Insusi autorul o face lucrarii sale.
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La executarea monumentului a fost utilizatd piatrd din cinci cariere
importante ale tarii: Turcoaia, Cimpulung (Albesti), Baschioi, Bampotoc si Ruschija.
Folosit& pentru placare, piatra a constituit si materialul din care au fost executate
toate elementele decorative: briuri, torsade, inscriptii comemorative, frize etc.
dispuse in panouri pe fatada principald sau pe fajadele laterale. Pe fatada
principald, placa mare a fiecdrei inscripfii este susfinutd de figuri simbolice in chip
de genii inaripate, tratate in basorelief. Intradosul arcului este impodobit, de
asemeneq, cu © friz&, un bogat lani de panouri pe care se afld gravate numele
locdalit&ilor care amintesc de cele mai indlidtoare fapte de arme ale armatei
romdne. Calitatea decoratiei, armonia cu care aceasta se Imbind cu
maiestuozitatea simbolicd a monumentului se datoreazd participdrii la concepiie,
alaturi de arhitect, a unor personalitdji artistice ca I. Jalea si C. Baraschi, a
profesorilor A. Cdlinescu si Mac Constantinescu.

LNéascut” in 1936, scapat de distrugerile iremediabile ale celui de-c. doilea
rdzboi mondial, Arcul de Triumf va deveni, in 1948-1949, dupd instaurarea
regimului comunist, una din primele victime ale contorsiondrilor politico-ideologice
si culturale ale epocii. In aceastd perioada tragica se produce exfolierea
monumentului de o serie de elemente decorative, fie prin distrugere totald (vezi
buciardarea celor doud mari inscriptii de pe panourile laterale ale pilonilor), fie
prin distrugerea partiald {(cioplirea efigiilor regelui Ferdinand si a reginei Maria de
pe fatada de miazdzi si acoperirea resturilor cu rozete florale), fie, pur si simplu, prin
acoperire. In acest ultim ,sistem” dispar, de pe friza intradosului arcului, nume ale
unor localitaji de dincolo de Prut (Cetatea Albd, Cahul efe.), cu evidenta, dar naiva
intentie de a da uitdrii originea romd@neascd a unei intregi zone geografice.

.Urmele" ce ar {i putut avea vreo influenj& socio-politicd oarecare fiind sterse,
Arcul de Triumf r&imine, pentru generatiile tinere, o amiintire frumoasd din timpul
unor plimbdari spre parcul Herdstrdu, pentru c& prin anii 1955-1958 mai era inc&
iluminat seara. Inconjurat de ,.discretie”, se bucurd, totusi, in perioada 1960-1961, de
minime lucrdari de intrejinere, inclusiv o spdalare a fajadelor de straturile de
funingine si praf, {&r& a se executa, Insd, lucrari importante de reparatii nici la
pietrdrie, nici la celelalte elemente de construciie anexe (vezi foto nr. 57).

In toamna anului 1980, conducerea Primariei Capitalei este alarmata de
posibilitatea unei ,vizite de lucru”, din ,curiozitate”, la Arcul de Triumi. Cu aceasta
ocazie se constatd cu stupoare, indignare si tristeje nu numai faptul c& degraddarile
monumentului ajunseserd la un nivel care punea in pericol insdsi existenta sa, ci si
faptul c& nimeni nu avea acest edificiu important de arhitecturd monumentald in
sfera sa de protectie si de rdspundere profesionald. Nici Prim&ria Municipiului
Bucuresti, nici Muzeul de Istorie al orasului Bucuresti, Consiliul Culturii, A.D.P.,
Directia Monumentelor Istorice sau I.C.R.A.L. - nimeni nu a reusit s&-1 gdseascd pe
o list& proprie, in afara locului de frunte pe care il ocupa pe lista monumentelor
istorice ale Municipiului Bucuresti, ca monument de primd valoare (vezi calitatea
simbolicd, valoarea recunoscutd a aqutorului s&u, valoarea contributiilor artistice
aduse la decorarea sa). In aceste conditii, echipa care a colaborat efectiv la prima
incercare mai importantd de reparare a monumentului dupd cel de-al doilea r&zboi
mondial, echipd care a reurit pentru proiectare si execufie specialisti din sase
intreprinderi bucurestene®, se \ydsea in faja unui adevdrat ,,orfan”.

Intr-o prima ,Not& cu lucrarile necesare de executat la Arcul de Triumf”,
transmisd de proiectanii catre Primdaria Capitalei, se mentioneaz& urgenija
realizé&rilor unor lucrari de reparare sau refacere la hidroizolatia din folie de plumb
a terasei, refacerea integrald a placajului de piatrd al terasei superioare,
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decopertarea si refacerea tencuielilor interioare atacate de mucegai, repararea si
refacerea timpldriei metalice simple sau ornamentale, lucrari de zugraveli si
vopsitorii de protectie, masive lucrdri de Inlocuire a unor elemente din placajul de
piatrd al fatadelor, lucrari de refacere a trotuarelor si platformei de piatrd a
monumentului, refacerea instalafiilor de iluminat curent si festiv, a instalatiilor
sanitare, a celor telefonice etc.

Principalele cauze ale degradarilor masive ale monumentului (vezi foto nr. 58)
izvordsc din neglijarea sa ca existenid In situ si se accentueazd pe mdasura trecerii
timpului prin asa-zisa utilizare incongtientd si iresponsabil&, precum si printr-o lipsa
completa de supraveghere.

Utilizarea ,iresponsabild” se referd, in primul rind, la accesul, cu diferite
ocazii, pe terasa superioard a unor camere de luat vederi, a unei aparaturi
apariinind cind televiziunii, cind cinematografiei, pentru a caror fixare s-a perforat,
pur si simplu, si placajul de mozaic, si foarte scumpa hidroizolatie din folie de
plumb, in atit de multe locuri, incit, practic, in interiorul Arcului ploua ca afard, fara
ca nimeni sd sesizeze acest lucru. Aerisirea redusd, practic, la sase ferestre si o casé
a scdrii cu iesire pe terasd nu permitea eliminarea surplusului de vapori, astfel incit
acestia favorizau, in timpul verii, dezvoltarea unei impresionante culturi de
mucegai (cca 3 cm grosime), iar in timpul iernii, formarea, pe pereti, a unor
adevarate straturi de gheajd. Perpetuarea, an de an, a acestei stari de lucruri,
addugatd faptului ¢& |, vizitarea “ Arcului de Triumf se poate face, mai ales noapteaq,
de cdtre oricine, a sporit exponential viteza de deteriorare a celorlalte elemente de
construciie si instalatii. De asemeneaq, infiltratiile de ap& au avut un rol devastator
asupra unocr pdri din elementele de piatrd ale cornisel, trotuarelor si platformei
decorative prin eroziune, deschiderea rosturilor etc. (vezi foto nr. 59, 60).

Solutionarea problemelor de instalajii (electrice, sanitare, telefonice etc.),
exceptind iluminatul festiv, nu a impus eforturi deosebite, fapt, de altfel, firesc,
avindu-se in vedere destinajia monumentului. In aceeasi categorie de dificultate se
incadreaza lucrdrile de tencuire, zugrdvire, reparatii de rabituri etc., care nu au
avut de intimpinat decit greutdtile legate de perioada foarte friguroasd in care s-a
desfasurat activitatea de santier.

n schimb exstau citeva probleme mari pentru a cdror solujionare au fost
necesare o documentare mai ampld, o colaborare nu intotdeauna usoard cu
diferite instituii si, in acelasi timp, o adaptare a solutiilor propuse la conditiile
tehnice de executie care fuseserd puse la dispozitie.

Prima prioritate in executie a constituit-o terasa, urgenid datoratd si
anotimpului rece in care a funcjionat santierul. Realizarea ei conditiona calitatea
tuturor lucrdarilor, atit la interior, cit si la exterior. Realizatd cu hidroizolatie din folie
de plumb si protejatd cu pldci de mozaic, degradatd intr-o proporiie foarte mare,
terasa a fost refdcut& integral conform solujiei inifiale (vezi foto nr. 57), cu serioase
eforturi de aprovizionare. Placarea de protectie a fost refé&cutd cu pldci din travertin
dens, in nuanje armonizate cu elemente de piatrd existente. Au fost de asemenea
refacute elementele de scurgere (jgheaburi si garguie) din tablé de cupru.

Zidaria de cardmida afectatd de umezeald scu deterioratd in timpul unor
cutremure a fost uscatd si/sau Inlocuitd. De asemene«1, elementele de beton fisurate
au fost injectate cu rdsini epoxidice si placate, realizindu-se, astfel, si o consolidare
a structurii de rezistenja. ’

Toate aceste lucrari au permis apoi finalizarea executiei in interior a tuturor
celorlalte elemente constructive (timpldrie, feronerie, zugr&veli, vopsitorii, reparatii
de pardoseli etc.).
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De o atenjie deosebitd s-au bucurat elegantele usi de acces, atit cele de la
nivelul parterului, cit si cele de pe terasd. Refacerea acestora s-a executat cu grija,
dupda modelul celor existente, cu respectarea detaliilor de butoni decorativi si
feronerie, precum si cu respectarea materialelor inifiale. Referitor la elementele
decorative metalice, lucrdri asemdndatoare s-au executat si la gardul de
imprejmuire, unde atit stilpii din piatra, ¢it si lanjul decorativ au fost refacuti sau
atent reparati, contribuind la intregirea imaginii generale a ansamblului
monumental.

Marea problemd in restaurarea Arcului de Triumf au constituit-o, insd,
inlocuireq, reparareq, curdjirea si protejarea elementelor de piatrd, atit a celor de
placare, cit si a elementelor decorative. Montarea in luna februarie a schelei pe
intregul monument (vezi foto nr. 61) a permis nu numai realizarea unui proiect de
stereotimie exact, dar, in acelasi timp, depistarea tuturor degraddrilor, precum si
analizarea tipurilor de piatra folositd pentru fiecare element. .

In condiiile in care, la acea datd, carierele de la Bampotoc, Baschioi si
Cimpulung (Albesti) erau inchise de 15 ani, a fost necesard c@utarea unui tip de
piatr& apropiat ca structurd si culoare de acestea, opinindu-se, in final, pentru
piatra de Visteq, exploatatd in comuna omonimd, satul Girbau, judejul Cluj. De
asemenedq, pentru realizarea dalajului ornamental al trotuarelor si platformei a fost
ales travertinul de Borsec si granit.

Executarea si montarea elementelor noi in locul celor complet distruse,
repararea pe loc a celor partial deteriorate au fost urmate de tratarea cu substante
fungicide a rosturilor deschise si de chituirea acestora (vezi foto nr. 62). Pentru
curdirea de ansamblu a monumentului, iImpdartasind din experienja specialistilor
ce lucreazd in Sibiu si Brasov (arh. Fabini) si care beneficiaser& de o vasta
documentare in sirdindtate, s-a aplicat o spalare usoard cu jet de apa de joas&
presiune pentru indepdrtatea prafului depus de-a lungul anilor. Au fost eliminate
variantele jetului de presiune sau perierea cu spdlare, folosirea oricdrui detergent
sau substante chimice ce ar fi putut determina degradarea stratului natural de
protectie al pietrei si ar fi accelerat ulterior orice proces de degradare.

O discutie vie s-a purtat in jurul problemei celor doud efigii acoperite cu
rozete florale, de pe fajada de miazzi. La demontarea rozetelor s-a constatat cd,
desi executate din ipsos, cu cil}i si clei, ele rezistaserd foarte bine perioadei
1949-1982, oferind o proteciie satisfacatoare. In spatele lor, imaginea deteriorata
prin cioplire a chipurilor regelui Ferdinand si al reginei Maria era imposibil de
refacut. Avindu-se in vedere amploarea lucrdrilor de ansamblu si faptul ca in
interiorul monumentului existau modelele din bronz ale acestor efigii, iar prin
intermediul Muzeului de Istorie a crasului Bucuresti se putea avea acces la textele
inijiale de pe panourile laterale ale pilonilor si de pe intradosul Arcului, s-a intocmit
un dosar-memoriu pentru aprobarea refacerii tuturor acestor elemente, eventual cu
sprijinul Uniunii Artistilor Plastici. Se incerca, astfel, respectarea unui principiu de
baz& al restaurdrii unui monument istoric in forma sa initiald, in conditiile in care
existau dovezi certe in acest sens. Evident c& incercarea a esuat in ciuda tuturor
speranielor, iar cele doud rozete au fost remontate, de data aceasta din marmurd.

Desi restudiat si refdcut complet (foto nr. 63), sistemul de iluminare festivé nu a
funcfionat decit o singurd datd, atunci cind a fost efectuatd proba de control.
Populatia orasului si vizitatorii lui nu au avut posibilitatea de a admira in lumina
reflectoarelor silueta monumentului, pe care era prevazut a se evidenjia bogata sa
decoratie. luminatul festiv a avut si el soarta dosarului-memoriu.
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Dificultatile de finanjare, documentare de specidalitate, relevare, dificultatile
de solufionare tehnicd, de aprovizionare si execufie a unor lucrdri de specidlitate,
imensul material birocratic ce a trebuit intocmit, contracararea in diferite avizdri a
unor ,idei” de catre persoane lipsite de pregdtirea profesionald necesard au
determinat prelungirea perioadei de lucru la plansetd intre 1980-1982, executia
efectuindu-se in cca 4-5 luni din iarna 1981-1982, sub permanenta presiune a
LVizitei”, care, pina la urmd, nu a mai avut loc. Dispdruse ,curiozitatea” de moment,
insd lucrarea fusese Inceputd si trebuia terminatd. Valoarea sa a depdsit 4 mili-
oane lei.

Dupd aproape 10 ani, problema Arcului de Triumf r&mine, incd, deschisd si
necesitd in continuare o colaborare mai strinsd din partea arhitectilor si
constructorilor pe de o parte, si istorici, artisti plastici, ca si cercetatori din diverse
domenii, pe de altd parte.

Apreciem c& lucrdrile din anii 1980-1982 trebuie continuate, in conditiile in
care, in perioada care a urmat, statutul detinut de Arcul de Triumf in perioada
1960-1980 nu s-a schimbat. Dupa 1982, peste monument a cdzut din nou ,uitarea”.
Propunerile f&cute pentru introducerea unui sistern civilizat de vizitare, pentru o
intrejinere periodicd si atentd au fost ignorate, ca si dosarul-memoriu referitor la
refacerea elementelor distruse in 1948-1949. ,

Dup& aproape 10 ani, micul plop apdrut din nou pe cornisa Arcului de Triumf
constituie un semnal de alarmda.

Actual always: The Arch of Triumph

Summary

For our country, the end of the First World War signifies the fulfillment of a century-old aspiration,
the setting of the Romanian national unitary state.

The inter-war period represents, for Bucharest - capital of the Great Romania - a real outburst
within the building field, a wide variety of thematic and stylistic tendencies being rendered evident.

The carrying on of the architect lon Mincu'’s school, the development and the monumentalization
of the neo-Romanian style, the impact of the modern style — are only some of the stylistic architectural
elements harmoniously implanted and assimilated within the town-planning structure of the inter-war
Bucharest.

The meaning of the Great Union on December |, 1918 — beginning of a new historical period in
Romania - receives a pious and at the same time a monumental materialization in building, between
1922-1936, the Arch of Triumph, on the Kiseleff Road.

Work of the eminent architect, professor Petre Antonescu, the Arch of Triumph is built using the
classical diagram of one opening arches, taking over the outline of a predecessor built with perishable
materials, between 1877-1878, dedicated to the victory in the Independence War, and having a strictly
{estive part.

The Arch of Triumph was built in two stages. The first stage - 1922 - consist in building the
~cncrete structure and the decorative adomment, and it is occasioned by the Great Union celebration
and by the coronation of King Ferdinand as King of Great Romania.

During the next stage, completed in 1936, when, as a matter of fact, it is inaugurated, the Arch of

Triumph fills, as in architect Petre Antonescu’s diagrams, its concrete structure with the brick laying
structure and the stone plates.
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The monument benefits by a rich and elegant decoration, with stylish elements of old Romanian
architecture (frieze, cable mouldings, cornices, a.s.0.).

Renowned artists as: 1. Jalea, C. Baraschi and professors A. Cdlinescu and Mac Cons™ ~*nescu
collaborated at the adornment of the Arch of Triumph.

Preserved of history, the Arch of Triumph has also its own history, not always a happy one.
Between 1948-1949, the Arch of Triumph is a victim of the historical and pilitical contortions the country
has to suffer due to the communist regime setting up. The Arch of Triumph loses, through cutting, the texts
of the side panels and the effigies on the South side, representing the messages and the faces of King
Ferdinand and Queen Maria. The slots with the effigies were covered by floral rosettes.

During 1960-196]1 maintenance work is performed inside the Arch, while during 1980-1982
extensive work is necessary to repair and restore the monument.

Due lo a high degree of deterioration because of negligence and arbitrary usage by institutions
(cinematography, television, a.s.o.) as well as by private persons, th2 monument didn't benefit, then, by a
minimum protection, either from an administrative authority or (rom a cultural one, although it was
registered on the historical monuments list.

Beginning with the stone repairint and maintenance work, despite all the taken steps, the
necessary approvals couldn’t be obtained in order to restore, at least partially, the before 1948 image of
the monument, as it had been conceived by the author.

The essential principles of respect and protection that any historical and architectural monument
must benefit, were violated for the second time, by political abuse.

However a repair and a preservation of the monument were performed so that an open window
was left for hope.

That’s why it is absolutely necessary that the Arch of Triumph problem should be discussed by all
the official persons as well as by architects, art and culture experts.

The Romanians’ symbol of sacrifice for their country during the First World War must not be
“forgotten” again and must be treated only with love.

1. C-tin C. Giurescu, Istoria Bucuresgtilor, Ed. pentru literaturd, Bucuresti, 1966, p. 181.
2. Arh. P. Antonescu, Cladiri - constructii, proiecte si studii, Ed. Tehnicd, 1963, p. 41.
3. C-tin C. Giurescu, Istoria Bucuresgtilor, Ed. pentru literatura, Bucuresti, 1966, p. 165.
4. D.G.D.AL., proiectant general, Intr. ,Marmora”, 1.D.E.B., .C.A.B., D.Tc.M.B., proiectare si execujie de

specialitate, .C.R.A.L. Vitan - Santierul de restaurari.
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O evocare a genialitaiii
lui George Enescu

|GEORGE D. FLORESCU|

Cele ce inf@tisdm s-au petrecut in 1925, pe timpul verii, aici in Bucuresti, in
fostul palat Cantacuzino din Calea Victoriei.

Cladit de George Grigore Cantacuzino in primii ani ai veacului nostru,
palatul a fost mostenit de fiul s&u mai mare, Mihai, care a fost sojul Maruecsai,
nascutd C. Rosetti-Tejcani, o persoand plind de originalitate, care in scurgerea
anilor, a schimbat unele ornamente, nefiindu-i pe plac. Aci, din cind in cind, primea
in cerc intim rude si prieteni, fie la masa de prinz, fie la ora ceaiului, poftind adesea
si pe Maestrul Enescu.

Intr-o dup&-amiazd -~ era in anul 1925 prin mai - fur&m poftifi sojia mea
(nepoata de frate a unchiului Misu) si cu mine, la 0 asemenea petrecere intimd,
filnd prezente si citeva prietene ale casei: Zoe Cantarida si sora ei Elena, nascuta
Davila.

Am fost foarte bucurosi s& intilnim si pe Maestrul Enescu pe care il cunosteam
de la concertele sale la Ateneu.

Conversatia celor prezenii atingea felurite subiecte in leg&turd cu artele:
muzicd, poeticd si altele.

La un moment dat, neasteptat de cei prezenii, intré binecunoscutul var primar
al stapinei casei — compozitorul Mihai Jora, cdruia in intimitatea familiei i se spunea
Misucd”, schiopatind, c&ci fusese ranit la un picior in marele réazboi.

Misucd instiiniti pe prietenii sdi prezenii cd in noaptea ce precedase
compusese un mars hebraic, al c&rui manuscris facut sul il jinea la subtioard.

Unchiul Misu, care nu era un adinc cunoscdtor si iubitor al muzicii culte, se
adresd compozitorului pe un ton prietenesc si glumet: ,Et bien, Migucd, j'éspére que
tu vas nous jouer ce que tu a produ la nuit derniére””.

Asistenta aprobd, dar acela care aratd o curiozitate mai accentuatd era
Ponx” - astfel i se spunea Maestrului intre intimi — ce sedea ling& pian, absent pina
atunci la cele ce se vorbeau intre invitaji.

Maestrul rug@ in termeni prietenesti pe compozitor a da curs producerii sale.

Misucd se asezd indata in faja clavirului Steinway — un instrument sublim ca
sunet - &x Intinse sulul cu manuscrisul si-1 asezd pe pupitru, citindu-si compozilia
nocturnd.

Toala prezentarea nu a durat mai mult de un stert de orda.

Mé& voi opri a face o prezentare a compozitiei lui Migucd, stiind ¢ el scria
muzica foarte avansatd, fiind greu de suportat.

* .Ei bine, Migucd, sper c& o sa ne cinji ce ne-ai dat la iveal& noaptea trecuta!”
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In toate cazurile, ceea ce am auzit nu-mi pdrea sd fie un mars, si cu atit mai
puiin ebraic, stiind ¢&@ muzica ebraicd era foarte melodioasd — (vezi Max Bruch,
Mendelssohn Bartholdy si alii) — dar ce diferent&! M-am abtinut chiar a face o
singurd reflecjie pe care as fi rezumat-o in citeva cuvinte: ,,C'est interessant”** caci
stiam c& Misuca era cistigat de Scoala modernd, fie a lui Gidalje sau a altor
profesionisti francezi ai Conservatorului parizian.

Nimeni nu a aplaudat, céci aplauzele erau oportune numai sélilor de concert.
Compozifia a fost laudatd cu fraze largi, ditirambice, amestecate cu amabilitdti,
timp de citeva minute si conversatia celor prezenti a mers inainte.

Maestrul a luat pe compozitor de-o parte, la coada pianului si absent la tot ce
se vorbea n salon intre invitafi, $inind manuscrisul intins incepea pe md&surd ce
inainta in citirea lui s& accentueze asupra injelesului compozijiei prin pauze,
schimbdri de cheie si de tempo si accentudri de note ici si colo.

Misucé, chemat insistent de cétre vara sa Maruca, pérdsi pe Maestru, nu insd
fard a se afunda in muljumiri pentru sfaturile date si luat de celelalte persoane
invitate urmari si el cursul conversatiilor. Isi luase manuscrisul, il facuse din nou sul
si-1 ldsase pe un scaun.

Fiind destul de aproape de Maestru, am stat de vorb& despre unele si altele
cu privire la muzicd. Observasem insd cd& interlocutorul meu era plecat pe ginduri
$i am crezut nimerit a-1 1asa de unul singur.

R&mas la spatele instrumentului, se tinea linistit in picioare cu cotul pe coada
pianului, sprijinindu-si barbia in mind, completamente absent la tot ce se petrecea
In jurul sgu si asa a stat vreo bund jumdatate de ora.

ntr-un moment cind conversatiile celor prezenii, asupra unor lucruri searbede
si abstracte se curmaserd, observai cd Maestrul se indreaptd t&cut spre clavirul
pianului. A inginat citeva cuvinte - poate de scuze — pe care nu le-am prins.

Cei prezenti - lipsind unchiul sotiei mele care parasise asistenja chemata de
fiu-sau, faimosul aviator poreclit Bazu — au la@sat convorbirea pentru ca Maestrul sa
dea curs intentiilor sale de a ne delecta cu transpunerile sale pianistice care in
general abordau muzica lui Richard Wagner, in special ,Gétter Damerung” si
altele, Tannhduser, Lohengrin.

Cu o bucurie nespusd de a putea auzi pe Maestrul Enescu cintind la pian,
cdci ping atunci nu-1 cunosteam decit ca viorist la concerte, m-am asezat la spatele
lui pentru a-i vedea mina umblind pe clapele pianului, indrdgostit cum eram din
fragedd tinerete de acest instrument muzical cu asa de variate intonatiuni datorite
degetelor amindorur miini...

Maestrul, ridicind capacul clavirului, stergind clapele si apoi atingindu-le fara
sd@ aib& vreun manuscris pe pupitru incepu {dr& nici o oprire s& reproducd pe
admirabilul s&u Steinway compozijia din noaptea trecutd a lui Jora. Am r&mas tofi
cel prezenii uluiti la auzul unei piese pianistice pe care Maestrul din memorie o
reproduceq, cu un text marcind un tempo cu intonatii si accentudri personale, si la
acestea dupd ce a auzit o singurd dat& compozifia si ii vazuse fugitiv manuscrisul.

Si a cintat in intregime marsul hebraic pe dinafara dind un colorit muzical cu
totul personal unei opere lipsitd de ce ag numi muzicalitate. Incheind transpunerea
pianisticd personald a lui Misucd, Maestrul inchizind linistit capacul clavirului
ramase citeva clipe ginditor. Se sculd de pe scaunul pianului si adresindu-se

" Este interesant”
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autorului compozitiei Intr-o formuld interogativé dar si smerit& 1i zise: ,Est-ce bien,
mon cher ami? ou bien ai-je baffouillé?"***

Pentru mine si pentru oricine altcineva o asemenea spontaneitate de executie
a unei lucrdri care nu este a sq, care era cunoscutd numai autorului, in formula
melodica transformat& de executant in forma necesard textului si asta dupd ce
executantul a v&zut si manuscrisul f&cind fugitiv si din minte corectdrile, cui ar
putea fi atribuit& altcuiva decit unui geniu?

Si intr-adevdr c& Maestrul a fost un geniu si dac& cineva l-a socotit la
adevdrata laturd a genialitdtii, acesta a fost bunul s&u prieten Alfred Cortau care in
ziua de 13 februarie 1955, cu trei luni inainte de plecarea lui de pe acest p&mint —
dupd ce a cintat ,Mes souvenirs” ale lui Enescu strinse cu pietate de Bernard
Gavoty scria bunului sdu prieten intitulindu-l:

.Bien cher et grand Georges:

Laisse-moi t'en remercier en joignant & ma gratitude artistique l'expression de
ma fervente et fraternelle consideration de toujours pour le musicien selon le voeu
profond de la musique que tu représente & mes yeux depuis le moment ou je t'ai

oAk

connu .

Une évocation du génie de Georges Enesco

Résumé

L'auteur de l'article nous offre une page-document historique sur la musique roumaine.

Faisant le récit d'une réunion d'amis intimes au palais Cantacuzino en 1925, il met a profit cette
occasion pour raconter avec beaucoup d'esprit ce qui suit: aprés avoir écouté une seule fois la
composition é&crite la veille méme par Mihail Jora (qu'on y appeldit Misuca) - une marche hibrat que,
guere goutée par l'assistance —, Enesco jeta un rapide reguard sur le manuscrit, aprés quoi, pendant une
pause occupée par la conversation insipide des invités, il se mit au piano et transposd spontanément la

nouvelle composition en lui donnant une forme charmante.

1. George D. Florescu (1893-1976), istoric medievist, genealogist si heraldist de renume, a desfasurat o
sustinutd activitate stiinjificd atit in cadrul Institutului de Istorie al Academiei Romdne, cit si ca director
al Muzeului Municipal Bucuresti. Studiile sale se bazeazd pe o temeinic@ documentare si pe o
pregdtire profesional& de exceptie. Ca om de culturd, inrudit prin cdsatorie cu familia Cantacuzino, 1-a
cunoscut, stimat si Indragit pe George Enescu. Pregdatirea muzicald, inceputd in familie si continuaté
in compania maestrului Ferruccio Busoni in straindtate, i-a dat posibilitatea s& aprecieze la justa
valoare genialitatea marelui compozitor si interpret roman.

“** FEste bine, dragd prietene, sau am betut cimpii?”
s+ | 958-md sa-i muljumesc, addugind la gratitudinea mea artistica expresia inaltei si fratestii
mele admiratii de totdeauna pentru un muzician — de unde dorinja adincd a muzicii pe care o reprezini
ochilor mei din clipa in care te-am cunoscut.”
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Gheorghe Ionescu-Gion in
contemporaneitate.

Corespondenia si manuscrise inedite

prof. PAUL GRIGORIU

Prin activitatea depusd la formarea si dezvoltarea culturii moderne, Gheorghe
[onescu-Gion (Foto 64) poate fi considerat un reprezentant tipic al umanismului
romdnesc, al iluminismului tirziu de la sfirgitul secolului trecut. Spirit stiintific si
scriitor cu mari resurse, a descris cu pasiune trecutul istoric al poporului romdn,
studiile si articolele sale de largd popularitate au avut o solidd baza bibliograticd.
Fiind un istoric al culturii in inteles larg, el a cercetat istoria spre a extrage din ea
mentalitatea epocii, felul de a gindi al unei societdti, oprindu-se superficial asupra
cercetdrii critice a documentelor de arhiva.

Istoric romantic si vizionar cultural, Gh. lonescu-Gion a fost inclinat spre
subiecte restrinse si fapte anecdotice; alaturi de alfi confrafi a pus bazele genului
eseistic si al reportajului istoric literar consolidat prin documente autentice.
Lucrdérile sale si ale altor istorici au deschis noi perspective de creatie si progres in
stiinta istoriei. Fire dinamicd, remarcabil orator si entuziast animator cultural, s-a
evidentiat si in domeniul invaamintului ca profesor de liceu, secretar general si
inspector in Ministerul Cultelor si Instructiunii Publice.

Ajuns la virsta maturitatii a fost usor de remarcat de contemporani, intrind
totodata si in atentia criticii. Cum era si firesc, mentiuni binevoitoare sau critice
intilnim si in publicistica vremii cu prilejul primelor sale conferinte, al studiilor si
articolelor cu teme istorice. Se constituia in ulfimrle Anud decenii din secolul al
X[X-lea, in istoriogratia pozitivistd, criticismul istoric reprezentat de Ioan Bogdan,
Cimitrie Onciul si Nicolae lorga’. Aceastd irinitate” urmatd de Vasile Parvan si alti
tineri istorici cerea cu insistentd orientarea cercetdrilor istorice spre critica
izvoarelor si elaborarea studiilor numdi pe fapte certe, adevarate’. Gion era format
la vechea scoald@ romanticd reprezentatd atunci de Bogdan Petriceicu-Hasdeu,
Alexandru Odobescu, Grigorie Tocilescu si Vasile Alexandrescu Urechia'. Era de
asteptat deci ca vechea gcoald. bazata pe eruditie, lirism si libertate in exprimare,
s& intre in conilict cu cel care sustinecu Insugirea unei iehnici noi In cercetarea
izvoarelor istorice’.

In ultimul deceniu din secolul al XIX-lea, viitorul savant Nicolae lorga se
JJupta” cu Academia Roména sa objind fonduri necesare in depislarea si
publicarea documentelor inedite; tusese respins ca membru titular al Academiei si
objinuse cu greutate o catedrd universitard’. In acelasi timp, Ionescu-Gion, desi
sprijinit de Hasdeu si Tocilescu, nu reusise nici el sd fie admis cu drepturi depline in
Academie si prezentase ca si lorga o lucrare pentru premiere®. Similitudinile de
interese, situajii sociale si unele conceptii cultural-stiinjifice opuse au adincit
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divergeniele dintre ,triumviratele” Iorga, Bogdan, Onciul si Hasdeu, Tocilescu,
Ionescu-Gion. Unele atacuri provenind din ambele tabere au fost stimulate si de
atitudinile pro si antijunimiste, iar ca teren de lupt& au fost utilizate si publicatiile
.Convorbiri literare” si "L'Indépendance Roumaine™.

Constituindu-se in apdrator al metodelor de investigatie si interpretare
istoricd, slavistul 1. Bogdan, prieten si ulterior cumnat cu N. lorga, a criticat Istoria
Bucurestilor publicatd de lonescu-Gion; opiniile critice asa cum au fost inf&jisate
cuprind observatii obiective, dar si judecati nedrepte®. Epoca din jurul anului 1900 a
fost dominatd ins& de polemica lui N. Iorga, care o folosea ca moddalitate de a exista
ca profesor universitar, cercetdtor, publicist si membru corespondent al Academiei
Romane. In asemenea imprejurdri pdrerile lui nu s-au putut menjine, cu putine
exceptii, la nivelul obiectivitdtii stiingifice. Superficial a criticat Istoria Bucurestilor,
amestecind criteriile sobrietatii de specialitate cu cele extrastiinifice®. Toate acestea
s-au petrecut dupd ce Gion l-a cunoscut pe viitorul savant de renume mondial si se
straduia s& menjind cu el o colaborare de specialitate’®. Regretabile si straine de
obiectivitatea necesard omului de stiini@ au fost si observatiile critice pe care Gh.
lonescu-Gion le-a {8cut unei culegeri de documente, publicatd de 1. Bogdan si
apreciatd de specialigti. Totusi, finind seama de unele observatii juste, cu prilejul
unui nou volum de texte slave, autorul a inldturat carenjele semnalate anterior®.

Gh. lonescu-Gion a fost in presd critic de artd, comentator al noutdtilor
editoriale si istoric; asemenea indeletniciri au dat si ele nastere la animozitdti si
polemici care degenerau uneori in rafuieli personale. Oricum, infruntdrile din presa
au mers in directiia antrendrii si altor confraji in disputele lipsite de principialitate.
Asa de pildd,,.condeiele” subtile, dar suficient de ascutite ale literatilor Al. Viahuia
si L. L. Caragiale, pe un ton de generozitate ironicd, criticau patosul din conferinjele
publice si prezenta mereu activd a lui Ionescu-Gion in viata spirituald a Capitalei®.
Campania impotriva lui Gion l-a antrenat si pe filozoful C. Radulescu-Motru.
Acesta, intr-un stil curdjat carecum de subiectivism, ridiculiza superficialitateq,
arhaismele si intorsaturile de fraz& nefiresti dintr-o conferint& publicat& de Gion sub
forma de brosurd™. Asemenea influente franceze in exprimarea lui lonescu-Gion au
fost sesizate ulterior, pe bund dreptate, de profesori si cercetatori impargiali fajé de
polemistii amintifi®.

Acest tablou al dezbaterilor din istoriogratie, proiectat in lumini si umbre, a
fost totusi semnificativ pentru evolujia istoriografiei, ca domeniu in plin efort de
maturizare. Spiritul acesta critic promovat cu insistenja de lorga, Bogdan si Onciul
a reusit sd@ canalizeze cercetarea istoricd spre depistarea, publicarea si
interpretarea documentelor in maniera arheografiei moderne si a criticismului
istoric, ambele opuse romantismului si diletantismului fantezist. La rindul lor,
istoricilor romantici, celor de talia lui Hasdeu, Odobescu si Tocilescu, le revine
marele merit de editare a izvoarelor istorice si a primelor reviste romdnesti de
istorie, precum si publicarea unor studii istorice In scopul susiinerii drepturilor
noastre politice si nationale'®.

Printre numerosii carturari ai epocii, lonescu-Gion a avut atit admiratori, cit si
prieteni devotaji. Mentorul sau, B. P. Hasdeu, titan al gindirii romdnesti, era in plind
maturitate creatoare cind Gion a fost ,,omul de incredere” la , Revista Noud”, ultima
si cea mai apreciatd revistd fondatd si condusd de Hasdeu”. In acest periodic au
vdzut lumina tiparului multe studii istorice semnate de Gh. Ionescu-Gion. De fapt,
comunitatea de idei si preocupdri dintre directorul revistei gi primul redactor si-a
gé&sit locul cuvenit si in corespondenia lui Hasdeu, publicat& partial in ultima
vreme”. Dupd tragicul sfirsit al Iuliei, neconsolatul ei pdrinte i propunea lui Gion
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s&-i poarte numele ca s& nu se stingd in Romdania denumirea unei familii cu
renume de peste patru veacuri®.

Luminile cordialit&ii si afinitdfii lui Ionescu-Gion s-au oprit si la scriitorul
subtil, la creatorul stilului literar elegant si rafinat, la Alexandru Odobescu, in care
si-a gdsit un sincer corespondent spiritual. Amindoi au injeles imperativele epocii,
au imbr&tisat aspiratia de a contribui la progresul societdfii roménesti pe baze noi;
au manifestat un patriotism activ, au iubit trecutul $érii privind cu incredere viitorul
ei. Cunoscind operele de arta si literaturd ale Franjei, au localizat pentru teatrul
nostru comedii franceze, au pus ordine in corecturile monumentalei monografii
Tezaurul de la Pietroasa, au colaborat la redactiile publicatiilor ,Romanul” si
.Revista Noud"; tot ei au adaptat la cerinjele vremii Scoala normal& superioard
condusd de Odobescu, au facut schimburi rodnice de opinii in alc&tuirea
conferinjelor pentru Ateneul Roman si in redactarea manualelor scolare®. Zguduit
de sfirsitul neagteptat al bunului s&u prieten, la 12 noiembrie 18395, Gion mdrturisea
in discursul funerar: ,Mi-ar trebui grai romdnesc mai dulce ca fagurul de miere,
mai rdsundtor ca buciumul de primejdie din vremurile de nenorocire ale
str&mosilor nostri, mi-ar trebui, o, invdjdtorule neasemuit de iubit al tinerimei
romdne, graiul tdu, ca sd spun aici, in pragul mormintului, gi mai tirziu, pentru
depdrtata viitorime, tot rodul si toaid bogdtia, si toatd frumusefea muncii tale™.
Devotamentul lui Ionescu-Gion pentru Al. Odobescu s-a dovedit trainic si in anii
urmétori; sub ingrijirea lui Gion au fost publicate, in 1896 si 1900, volumele II gi III
din Tezaurul de la Pietroasa. In memoria fostului profesor dispdrut, intentiona sa
ridice o statuie din bugetul personal; moartea fulger&toare i-a spulberat proiectul®.

In relatii cordiale a fost cu istoricul A. D. Xenopol, apreciindu-i obiectiv in
presa& manualele si studiile sale de istorie®. La rindul lui, Xenopol, nemuliumit c& 1.
Bogdan cerea lui Gion s& intruneascd atributele unui bun slavist, paleograt,
epigrafist si arheolog, s-a aldturat, in cadrul Academiei Romdne, celor care au
suslinut ca monumentala istorie a Bucurestilor s& fie premiatd®. lonescu-Gion a
simpatizat pe filologul Laz&r S&ineanu, iar cu fratele acestuia, Constantin, a
redactat manuale de limbd& francezd. Omniprezent in publicisticd a purtat
corespondenid cu Iosif Vulcan, factotum la revista ,Familia”; in aceasta revista Gion
a publicat pentru romdnii de peste Carpati articole cu teme de istorie universald si
nationald®. In amintirea lor, contemporanii spun cd era mereu cu zimbetul pe buze,
exuberant, simpatic, plin de verva si cult. Ospitalier, oferea prietenilor prilejuri de a
purta interesante discuiii despre cultura romdaneasca si universala. In casa lui se
intilneau B. P. Hasdeu, Cincinat Pavelescu, Al. Odobescu, N. Grigorescu, Gr.
Tocilescu, Aristiza Romanescu si alte personalitdti ale vremii®.

Moartea sa timpurie i-a surprins pe contemporani; in urma unei rdceli
contractate intimpldator, s-a stins din viajd la 29 iunie (stil vechi) 1904, cind nici nu
implinise virsta de 47 de ani?. Ziarul ,,Roménul” a publicat necrologul s&u pe prima
pagind, Incadrat intr-un chenar negru® tot atunci a fost prezentatd cititorilor o
scurtd privire de ansamblu asupra intregii sale activitatii®. Din str&inatate A. D.
Xenopol a trimis un articol in care ,r@posatul” era apreciat ca profesor, scriitor si
cunoscdtor stralucit al limbii franceze, dar |, Valoarea cea mai insemnatd o dddeau
indeletnicirile sale istorice™®. In presa din Transilvania era regretat spiritul stu
stiintific, serios, studios si deplin cinstit, condeiul polemist, dar elegant si demn ,.ce
respecta pe autor si pe alfii”®. Familia, prietenii, colegii si elevii l-au condus In
cimitirul Belu, unde a fost inmormintat aproape de ramdasijele pdmintesti ale
Jtipografului si povestitorului Petre Ispirescu, apreciat mult de Gion™In faja
mormintului a rostit un emojionant necrolog cel care 1i apreciase Istoria Bucurestilor
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si 1l cooptase in colectivul redactional al periodicului ,Revista pentru istorie,
arheologie si filozofie” si in conducerea Societdtii de Istorie, cunoscutul arheolog
Grigorie G. Tocilescu®. Evocind meritele intelectuale si calitdtile sufletesti ale
defunctului s&u prieten, el amintea cu nostalgie c&: ,Gion avea darul de a zugrdvi
in stil elegant si spiritual faptele strdvechi ale istoriei noastre, dupd cum mai
inainte, in curgdtoarea frazd a lui lon Ghica, desfdsurarea istoricd a trecutului se
Iamurea intr-un stil batrinesc si familiar™.

Cu trecerea anilor, cei care 1-au cunoscut si apreciat isi aminteau tot mai putin
de Gh. Ionescu-Gion, totusi informaiii utile intilnim si in diverse lucrari literare,
unele din ele fiind publicate sub form& de memorii, amintiri sau monogratfii
romanjate®. Interesul provocat de scrierile lui Gion, precum si fecundele sale
legaturi cu numerosi intelectuali din toate teritoriile romd&nesti au trezit in
publicistic& ecouri asupra cdrora spatiul nu ne permite sd insistdm. Atrag Insd
atentia lucrdri cu caracter referenjial care inlesnesc mult investigatiile despre viaia
si activitatea lui Gheorghe Ionescu-Gion; unele dintre ele sint dicjionare si
enciclopedii incepind cu cele elaborate de dr. C. Diaconovici si Dimitrie R. Rosetti
pind la Enciclopedia istoriografiei romdnesti si Dictionarul literaturii romdne de la
origini pina la 1900%. Locul cuvenit l-a ocupat Ionescu-Gion si in bibliogratfii,
biobibliografii, precum si in studii monografice”. Reconsiderarea integrala a
mostenirii sale culturale si istorice a inceput prin cercetarea atent& a operei editate
de catre regretatul profesor N. Georgescu-Tistu. Desi insuficient documentatd si
redactatd indeosebi sub un unghi de vedere local, cercetarea are meritul de a fi
atras atentia si altor cdrturari asupra lui Gh. Ionescu-Gion. In acest sens trebuie s&
fie amintite medalioanele publicate in Pitesti®, localitate in care a vazut lumina zilei,
la 14 octombrie 1857, Gheorghe 1. lonescu care in publicistica si-a addugat
cognumele de Gion®.

Intreaga viaja publicistica si didactica a lui lonescu-Gion a putut fi intregita si
in urma editdrii unor volume din corespondenja personalitdfilor de prim& mdrime
in istoria culturii romdanesti; astfel cunoscuta colectie a bucovineanului I. E. Toroutiu
a fost urmata de alte volume dedicate lui N. lorga, B. P. Hasdeu, Titu Maiorescu, Al
QOdobescu si I. Bianu. Fara s& aduca modificari esentiale, informatiile din volumele
amintite contribuie la adincirea cunoasterii cadrului social-politic In care a trdit si a
lucrat Ionescu-Gion®.

Se pare ca Gion n-a acordat mult interes corespondentei a cdrei soartd a fost
sd se risipeascd in iImprejurdari incd neldmurite. Din cele care au ajuns prin colectii
particulare sau de stat (Biblioteca Academiei , Biblioteca Centrald de Stat si Filiala
Arhivelor Statului din Pitesti), pujine au fost date publicitatii. O alt& parte a
corespondentei, cea dintre lonescu-Gion gi discipolul sdu, profesorul N. L
Apostolescu, a fost utilizatd intr-o tez& de doctorat ramasd, dupd cunostinja noastrd,
in manuscris® Nu s-a pd&strat nici corespondenta cu Gr. Tocilescu, A. D. Xenopol si
V. A. Urechid, prieteni si colaboratori permanentii in relatiile cultural-stiintifice. Se
poate ca cea mai mare parte din corespondenid sd fi avut soarta lucrdrilor, a figelor
si notelor istorice ramase in manuscris si ordonate in mape pe probleme; acestea
toate si-au pierdut urma dupd decesul lui-Gion, cu toate propunerile facute ca
intreaga arhiva sa fie valorificatd prin publicarea ei integral&®. ,

Din fericire s-a pdstrat totusi un numdr restrins din corespondenta lui Gh.
Ionescu-Gion cu Al. Odobescu, N. Petrascu, dr. C. Istrati, Al. Macedonski, I. C. Filitti
si C. Saineanu. In lipsa unei succesiuni regulate, fuziunea scrisorilor expediate cu
cele primite — atitea cite s-au pdstrat - intregeste continuitatea relagiilor dintre
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Scrisoare adresc;t& de Ajékandru Odobescu lui Ghegr‘g;rhév[oqe'scu'-Gbn :
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intelectualitatea noastrd la sfirgit si inceput de secol. Un plus pe care-l aduce
corespondenia ineditd este acela c& ea relevd interesul permanent al lui
Ionescu-Gion pentru istorie, faj@ de cele mai recente realizdri ale confrajilor.
Constiinta de istoric si indiscutabila influen}d a efervescentei istoriografice il
impulsionau spre aprofundarea temelor care-1 interesau. In controversata discuie
asupra domniilor fanariote el coresponda cu tindrul 1. C. Filitti, a c&rui obiectivitate
stiin}ificd se remarca inc& din primele sale lucrdri*. fncrezator in | litera”
documentelor si in spiritul metodic si interpretativ ce se impunea tot mai mult in
istoriogratia noastrd, Gion 1i comunica lui Filitti c& ,.... am reusit s& citesc cartea dv.
asupra rolului diplomatic al fanariotilor. Cartea este interesantd prin noile date pe
care le aduce la istoria noastrd externd. Mi-ar fi pldcut ca fanariofii s& fie pufin mai
mult in prim plan; ca diplomatia si iscusinfa lor s& apard intr-o lumind mai vie si
eforturile lor contra diplomatiei europene sd fie privite cu pufin mai multd
continuitate... .

In consens cu T. Maiorescu, A. D. Xenopol, P. P. Carp si alti contemporani®,
Ionescu-Gion a susjinut verbal si In scris eliminarea arhaismelor si neologismelor
din limba romd@nd, promovarea culturii najionale prin forme specifice poporului
romdn. Corespondenja ne dezvdluie si In aceastd directie preocuparea de a
populariza prin conferinfe, celor ce manifestau curiozitate stiinfificd, necesitatea
purificarii limbii nationale de balastul expresiilor strdine”. Ca si In alte situatii, si de
data aceasta il gdsim pe Gion intr-o ambianid de lucru si comunitate de idei cu Al
Odobescu care 1i apreciazd spiritul critic din conferinja prezentatd la jubileul
Ateneului Romdan; In acelasi timp Odobescu sublinia necesitatea de a ,cugeta
romdnesgte, cind scriem si cind vorbim iar frazele s& se facd in mintea noastrd dupa
logica limbii p&mintene, iar nu dupd sintaxe straine...”*.

n corespondenja lui Gh. Ionescu-Gion, in afara problemelor majore de
culturd si civilizatie romé@neascd, gdsim si unele stiri marunte care 1i coloreazd viaja
ca acelea privind opiniile despre incercdrile poetice ale unui tindr c&ruia 7
recomanda sd& cinte ,,... pe Dacul clasic, pe Traian si atitea alte frumusefi care tin si
de clasicism gi de strdvechea noastrd viajd anteromand si postromand, atunci o
notd personala si mai puternicd va impodobi talentul sgu®. Tot corespondenta
.demascd” si discretia pe care Gion a pdstrat-o asupra generozitéiii cu care i ajuta
pe fostii sai elevi ajunsi studenii si candidati la afirmare in domeniul literaturii®. Noi
informatii p&streaza scrisorile si In privinja colabordrii lonescu-Gion-C. Sdineanu
pentru elaborarea manualelor de limba francezd, documentarea lui Gion la
arhivele centrale din Bucuresti in vederea elaborarii unor studii de genealogie,
redactarea conferinielor pentru Ateneul Romd&n si participarea sa la unele
ceremonii®.

Activitatea lui lonescu-Gion ramine incd un teren deschis investigatiilor
viitoare. Pentru cercetdtori, epoca sa de formaiie intelectuald, si activitatea
didactic& mai sint de completat si intregit. Ca cetdtean si-a supus talentul nevoilor
culturii romdénesti; prin tot ce a realizat, a urmdrit progresul Tarii, al poporului
romdn. Din citeva manuscrise care n-au v&zut lumina tiparului am desprins
caracteristicile sale ca profesor, cercetdtor, ziarist si istoric, inf&tisarea fizicd si
trasaturile morale. Om robust (inalt si sp&tos), purta mustajd castanie rdsucitd, avea
favoriji si buze groase; figura era plind, durdulie, de culoare roz-alb. Cu infdtisarea
rigidd datd si de imbr&camintea sobrd, clocotea de veselie si vitalitate, scinteia de
inteligen}ad si fantezie; vorbind afectat, iji p&rea un tip artificial. Ca profesor, era
respectat si simpatizat, lectiile lui fiind o pldcere. Asculta pe elevi cu atentie, preda
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clar, metodic, cursiv, chiar cu vervg; lectiile luau forma unei scurte si fermecatoare
conferinje. ,,Gion, dupd cum isi amintea fostul sdu elev, publicistul D. Karnabatt, era
unul dintre cei mai consgtienti profesori, un excelent pedagog, cu intuifia si
psyhologia elevului, cu rabdarea si stiinfa trebuitoare a inocula elevului notiunile
cartii™®,

Asa deci, fara sa fie o personalitate deosebitél cum au fost contemporanii sai
B. P. Hasdeu, Al. Odobescu, A. D. Xenopol si N. Iorga, Gheorghe lonescu-Gion a
l&sat urme prefioase in cultura noastrd. O cunoastere completd a vietii si activitajii
acestui carturar, urmatd de publicarea unei monogratii, ar dovedi c& a incercat si a
reusit s& dea mult intr-o scurtd existend. Pin& atunci insd, se poate spune cu toatd
certitudinea c& ne-a l&sat mostenire patriotismul s&u neprihd@nit si abnegatia sa
idedala.

Gheorghe Ionescu-Gion dans la contemporaneité.
Correspondance et manuscrits inédits

Résumé

Le dynamisme de la vie intellectuelle des trois dernieres décennies de la seconde moitié
du XD{*™ siecle a provoqué de profondes révisions dans la conscience nationale, a rendu a la
force rournaine de nouvelles dimensions. Naturellement, des tendances trés variées font leur
apparition, en dévoilant leur orientation majeure par la voie écrite (par écrit).

Les érudits se constituent dans des associations politiques et culturelles ayant comme but
d'affirmer la civilisation nationale. Dans une telle époque a vécu Gheorghe lonescu-Gion,
habitant de Pitesti. Romantique par sa vision historique et parfois patriotarde par les modalités de
s'exprimer, il s'est lié d'amitié dans la collaboration scientifique avec B. P. Hasdeu, Al. Odobescu,
Gr. Tocilescu, A. D. Xenopol et V. A. Urechia.

C'est alors que se constituait dans 'historiographie positiviste, le criticisme historique
représenté par loan Bogdan, Dimitrie Onciul et N. lorga. ‘Cette trinitte suivie par Vasile Parvan et
par d’autres jeunes historiens, réclamait avec insistance l'orientation des recherches historiques
vers la critique des sources et vers l'elaboration des études uniquement sur des faits certains,
vrais.

Jonescu-Gion, formé a 'ancienne école romantique basée sur 'érudition, le lyrisme et la
liberté de s'exprimer est entré dans des disputes plus ou moins scientifiques, avec ceux qui
soutenaient une technique nouvelle dans la recherche des sources historiques.

Gh. lonescu-Gion s'est imposé & ses contemporains comme un bon journaliste, un fécond
historien et passionné professeur d'histoire, de roumain et de francais.

Sa riche activité a été présentée dans quelques essais basés seulement sur l'oeuvre éditée
sur celui qu'on a évoqué.

A l'occasion de l'édition de quelques volumes de la correspondance des personnalités de
premier ordre de 'histoire de la culture roumaine, quelques lettres de Ionescu-Gion paraissent;
sons apporter des modifications essentielles, les informations des volumes qu'on a cités
contribuent & la connaissance de l'atmosphere sociale-politique ou ont vecu N. lorga, B. P.
Hasdeu, Titu Maiorescu, Al. Odobescu, L. Bianu et Gh. lonescu-Gion.

De la correspondance inédite portée par lonescu-Gion avec Al Odobescu, N. Petragcu, dr.
C. Istrati, Al. Macedonski, I. C. Filitti et C. S&ineanu,. nous détachons l'intérét permanent de
Icnescu-Gion a l'histoire, aux plus récentes realisations des confreres.
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La conscience d’historien et son indiscutable influence d‘effervescence historiographique

l'impulsionaient & approfondir les thémes qui l'intéressaient.

Dans deux manuscrits écrits par l'archéologue Gr. Tocilescu et le publiciste D. Karnabatt,

j'ai trouvé la caracterisation de Ionescu-Gion comme historien, chercheur, journaliste et
professeur, son aspect physique et ses traits moraux. La vie et l'activité de Gheorghe
[onescu-Gion constitue encore un terrain ouvert aux investigations a venir.

Pour les chercheurs, 'époque de sa formation intellectuelle et de son activité didactique

doit etre complétée.

Une entiére connaissance de la vie de cet enthousiaste érudit suivie de la publication

d'une monographie prouverait le fait qu'il a réussi & nous donner beaucoup dans une existence
si breve.

10.
11.

12.
13.
14.
15.
i6.

. Lucian Boia, Evolutia istoriografiei romdénegti, Universitatea din Bucuresti, 1976, p. 137-214;

Vasile Cristian, Istoriografie generald, Bucuresti, 1979, p. 217-228.

. Stefan Pascu, Eugen Stanescu, Istoriografia moderné a Roméniei. Incercare de periodizare si

fixare a principalelor curente si tendinte, in ,Studii”, XVII, nr. 1, 1964, p. 152-155; Al. Zub,
Vasile Parvan — Efigia cdrturarului, lasi, 1974, p. 28-42.

. N. lorga, Despre adunarea si tipdrirea izvoarelor relative la istoria roménilor. Rolul si

misiunea Academiei Romdane, in vol. Prinos lui D. A. Sturdza la implinirea celor saptezeci de
ani, Bucuresti, 1903, p. 69-78, 87-94, 100-106, 115.

. Pr. Nicolae M. Popescu, Dimitrie Onciul, Discurs de recepjie cu raspuns de N. lorga,

Academia Romand, Discursuri de receptie, LIX, Bucuresti, 1925, p. 3-5; Pompiliu Teodor,
Evolutia gindirii istorice romdnesti, Cluj, 1970, p. X(XTV-XLIV.

. .Analele Academiei Romdane”, seria I, t. XXII, 1899-1900, partea administrativa si dezbaterile,

Bucuresti, 1900, p. 214-216, 234-245; Barbu Theodorescu, Nicolae Iorga, Bucuresti, 1968, p.
125-127.

. .Analele Academiei Roméane” publicaiie cit.
. Titu Maiorescu si prima generafie de maiorescieni. Corespondenta, edifie de Z. Ornea,

Filofteia Mihai, Rodica Bichis, Bucuresti, 1978, p. VI-XXIII; Tudor Vianu, Opere, 2, Scriitori
romdni, edifie de Matei Calinescu, Gelu Ionescu, Cornelia Botez, Bucuresti, 1972, p. 303-317;
N. lorga, O lupta literard, 1, editie de Valeriu Rapeanu si Sanda Rapeanu, Bucuresti, 1979, p.
X-XVI, 47, 48, vol. 11, p. 12; Idem, Manifestdri noud ale unei scoale vechi, in ,Convorbiri
lite3rzarl(-:i';l,zarlig)(%0(VH, nr. 5 (1 mai), p. 435; 444, nr. 7 (1 iulie), p. 626-641, nr, 12 (1 decembrie), p.
1132~ ' .

. I Bogdan, Istoria Bucuregtilor de G. I lonescu-Gion, Bucuregsti, 1899, 818 p., in ,,Convorbiri

literare”, nr. 3, 15 martie 1900, p. 237-255, nr. 4, 15 aprilie 1900, p. 301-315.

. N. lIoerga, Opinions sinceres. La vie intellectuelle des Roumains, Bucuresti, 1899; idem,

Opinions pernicieuses d'un mauvais patriote, Bucuresti, 1900. Ambele lucrari sint culegeri de
articole publicate in ,L'Indépendance Roumaine”.

Scrisori catre N. Iorga, 1, 1890-1901, editie de B. Theodorescu, Bucuresti, 1976, p. 373-374.
Prof. Ionescu-Gion, membru corespondent al Academiei Roméane, Brasovul domnului loan
Bogdan, in vol. Din istoria romanilor....Bucuresti, 1903, p. 13-43.

loan Dordea, Probleme de arheografie desprinse din opera istoricului Ioan Bogdan, in
.Revista arhivelor”, an. L, vol. XXXV, nr. 2, 1973, p. 274-275.

Alexandru Vlahui&, Din goanc- vietii, Bucuresti, 1892, p. 124-130; Ion Luca Caragiale, Schife
usoare, Bucuresti, 1896, p. 78-9¢t .

C. R. Motru, Un cas de literaturd patologicd: Marea frescd istoricd a Ateneului Romén..., in
.Convorbiri literare”, an. XXX, nr. 4, 1 aprilie, 1896, p. 1086-1112.

Tudor Vianu, op. cit, p. 309; Sextil Puscariu, Brasovul de altddatd, editie de Serban
Polverejan, Cluj-Napoca, 1977, p. 270.

Stefan Stef@nescu, Scurtd privire asupra istoriografiei romdnesti, in vol. Enciclopedia
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24.
25.
26.
. Const. Saineanu, Amintiri, Bucuresti, 1947, p. 92.
28.
29.
30.

31
3z2.

33.

34.
35

36.

37.

38.

39.
40.

istoriografiei rom@negti, Bucuresti, 1978, p. 10-11, Alexandru Zub, Junimea, implicati
Istoriografice, lagi, 1976, p. 23—48 si urm.

. Presa literard roméneascd, articole - program de ziare si reviste (1769-1948), 1, (1789-1901),

edi;_ie de [. Hangiu, Bucuresti, 1968, p. 384; Nerva Hodos, Al. Sadi lIonescu, Publicatiunile
periodice romdnesti (ziare, gazete, reviste), t.1, 1820~1906, Bucuresti, 1913, p. 582.

. Documente si manuscrise literare, vol. Ill, Corespondenta B. P. Hasdeu-lulia Hasdeu, edifie

de Paul Corneaq, Elena Piru, Roxana Sorescu, Bucuresti, 1976; B. P. Hasdeu si contemporanii
sdi romani si straini (Corespondentd primitd) I, edifie de Al. S&ndulescu, Nicolae Mecu,
Viorica Nigcov, Mihai Vornicu, Bucuresti, 1982.

. Biblioteca Academiei, Sectia manuscrise, Scrisoarea lui B. P. Hasdeu cétre Gh. Ionescu-Gion

(14 iulie 1890); Radu R. Rosetti, Eri..., Bucuresti, 1931, p. 111-112.

. Al Odobescu - Pagini regdasite, editie de Geo Serban, Bucuresti, 1965, p: 123, 372, 376 si urm.;

Tudor Vianu, op. cit.,, p. 114, 117; D. Pacurariu, A. I. Odobescu, Bucuresti, 1966, p. 94.

. Al Odobescu - Pagini..., op. cit., p. 407.
. N. L. Apostolescu, Amintiri despre Gion, in ,Romanul”, nr. 37, 18 octombrie 1904, p. 257-258
. Gion, Subiectivitatea si obiectivitatea In teoriile stiinfifice. ,Teoria lui Roesler” de A. D.

Xenopol, in ,Roméanul”, nr. 28, 5-6 noiembrie 1884, p. 994-995; idem, Domnia lui Cuza Vodd,
in ., Anuarul Universitatii din lasi...”, lasi, 1903, p. 280-287 (articol reprodus din ,Revista
idealista”, nr. 3, t. I, mai 1903, p. 547); A. D. Xenopol, Raspunsul meu D-lui Gion, in ,Voinla
nationald”, an. I, nr. 633, 17 (29) septembrie 1886, p. 2-3.

Relatiile Ionescu-Gion-Xenopol sint reliefate si de Al. Zub in A. D. Xenopol - Bibliografie,
Bucuresti, 1973.

In aceastd problema se poate consulta colectia revistei ,Familia” din 1898 si 1899; Mircea
Avram, Catalogul manuscriselor literare, Sibiu, 1971, p. 70; Lidia Bancescu, Scrisori cdtre Iosif
Vulcan (Catalog), Sibiu, 1971, p. 29.

Radu R. Rosetti, op. cit., p. 106-109; G. Oprescu, Amintiri, Evocdri, Bucuresti, 1968, p. 27-32.

Ionescu-Gion nu mai este, in ,Romé&nul”, an. XLVII, nr. 26-27, 18-25 iulie 1904, p. 193. (Articol
iscalit ,Romanul”).

N. I. Apostolescu, Gion, in , Literaturd si artd romdnd”, an. VI, nr. 6, 7, 8, iulie—~august 1904, p.
347-360.

A. D. Xenopol, Moartea lui Ionescu-Gion, in ,Roménul”, publicatie cit., nr. 28, 31 august 1904,
p. 201.

LJFamilia”, an XL, nr. 31, 1/14 august 1904, p. 368.

N. Georgescu-Tistu, G. I Ionescu-Gion, in vol. ,Materiale de istorie si muzeogratie”, IV, Muzeul
de istorie al orasului Bucuresti, 1966, p. 409.

Nerva Hodos, Al. Sadi Ionescu, op. cit, p. 584-585; Prof. Ionescu-Gion, membru corespondent
al Academiei Roméne, Din istoria romd@nilor... Societatea istoricd..., Bucuresti, 1903, p. 13.
Biblioteca Academiei, Secfia manuscrise, Arhiva Gr. Tocilescu, t. 5145, 1. 14.

Turbil, G. Ionescu-Gion, in ,Universul literar”, nr. 9, 1919, p. 1-2; Victor Bilciurescu, Bucuresti si
bucuresteni de ieri si de azi, Bucuresti, 1945, p. 183-184; C. Manolache, Scinteetoarea viajid a
luliei Hasdeu, Bucuresti, {.a., p. 79-81, 94-95; Juarez Movilla, Artistii nostri (in genere) vol. |,
Bucuresti, 1898, p. 80-81.

Dintre acestea mentionam selectiv: Dimitrie R. Rosetti, Dictionarul contimporanilor din
Roménia, Bucuresti, 1897, p. 101; dr. C. Diaconovici,Enciclopedia romdnd, t. II, Sibiu, 1900, p.
556-557; Nicolae Stoicescu, lonescu-Gion, Gheorghe I, in vol. Enciclopedia istoriografiei
romdnesti, Bucuresgti, 1978, p. 180-181; Gabriela Dragoi, Ionescu-Gion, Gheorghe I, in vol.
Dictionarul literaturii romdne de la origini pina la 1900, Bucuresti, 1979, p. 454-456.

Dintre acestea ne rezumdm sd amintim numai: Gheorghe Adamescu, Contributiune la
bibliografia romaneascd, I-1, Bucuresti, 1928, p. 254, 195; B. Theodorescu, Nicolae lorga -
Bibliografie, Bucuresti, 1976, p. 20, 27, 28 si urm.; Teofil Bugnariu, I. Domsga, D. Vatamaniuc,
Ioan Slavici - Bibliografie, Bucuresti, 1973, p. 725, 2846 si urm., Marin Bucur, C. A. Rosetti,
Bucuresti, 1970, p. 11, 21 si urm.; idem, Istoriografia literard romdaneascd, Bucuresti, 1973, p.
65-66.

V. Firoiu. Un istoric din secolul trecut..., in vol. Biografii ir bronz si marmurd, Pitesti, 1972, p.
69-72; Silvestru Voinescu, lonescu-Gion, Gheorghe 1. 14.X. 857-29.V1L.1904, in vol. Argesenii in
spritualitatea roméneascd, Pitesti, 1980, p. 46-61; Ion Cruceund, Gheorghe lonescu-Gion, in vol.
Momente si figuri argesene, 1. Pitesti, 1980, p. 78-83.

Mihai Straje, Dictionar de pseudoriniic..., bucuresti, 1973, p. 356-357.

Aspecte demne de retinut sint in Scrisori cdtre N. lorga si Al. Odobescu — Pagini regdsite,
ambele citate la locul potrivit.
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41.
42.
43.
44.

45.

46.
- G. L. Ionescu-Gion, Cum vorbim, Conferinj& rostita la jubileul Ateneului..., Bucuresci, 1891.

49.

S0.
Sl

52.

Numai citeva scrisori c&tre N. Iorga si alta expediatd de B. P. Hasdeu (vezi Eri..., op. cit. si
Scrisori catre N. Iorga, op. cit.). )

Ion M. Dinu, Nicolae I. Apostolescu - Viata si opera, Universitatea din Bucuresti, Facultatea
de limba si literaturd romand, 1975. Tez& de doctorat, cond. stiinfific prof. univ. dr. Zoe
Dumitrescu-Busulenga. (Lucrare dactilografiaté); Nicolae [. Apostolescu, Studii si Portrete
literare, editie de Ion M. Dinu, Cluj-Napoca, 1983, p. 9, 14, 15.

V. Cirsteanu, Jonescu-Gion date biografice, in ,Roménul”, an. XLVII, nr. 26-27, 18-25 iulie,
1904, p. 197; Biblioteca Academiei, Sectia manuscrise, Gr. Tocilescu — Corespondenyd, 1, {.
101-102 (Scrisoarea lui N. I. Apostolescu catre Grigore Tocilescu).

L. C. Filitti, Aole diplomatique des Phanariotes de 1700 a 1821, Paris, 1901. (Lucrarea a fost
consultatd critic de Ionescu-Gion); Valentin Al. Georgescu, O sutd de ani de la nasterea lui I
C. Filitti, in vol. Memoriile secfiei de stiinfe istorice, seria IV, t. IV, Academia Romang,
Bucuresti, 1979, p. 29. ’ : '

Biblioteca centrala de stat, Bucuresti, Colectii speciale, ms. nr. 15447, 6 /19 mai 1904, (Scrisoare
redactatd in limba franceza).

Al. Zub, Junimea..., op. cit., p. 100-104.

Biblioteca Academiei, Sectia manuscrise, Scrisoarea lui Al Odobescu cdtre Ionescu-Gion, £.d.
(scrisoare atribuit& lui Al. Odobescu); G. L. lonescu-Gion, Cum vorbim, conferint& rostitd la...,
Bucuresti, 1891,

Biblioteca centrala de stat, Bucuresti, Colectii speciale. ms. nr. 26334, 26 aprilie 1903 (scrisoare
expediatd lui C. Mironescu, directorul Scolii de drumuri si sosele din Bucuresti, cel care ii
recomandase lui Gion pe tindrul versificator).

Biblioteca centrala de stat, Bucuresti, Colectii speciale, ms. nr. 14196, Gh. lonescu-Gion cdtre
Al Macedonski, 15 martie 1904, (scrisoare de recomandare redactatd in limba francezd).
Biblioteca centrala de stat, Bucuresti, Colectii speciale, Corespondenta Gh. lonescu-Gion cu
C. Saineanu, Octav G. Lecca, si dr. C. Istrati; Biblioteca Academiei, Secfia manuscrise,
Corespondenta Gh. Ionescu-Gion cu Al. Odobescu si N. Petragcu. .

Dimitrie Karnabatt, Profesorii mei de liceu — Anghel Demetrescu, G. Ionescu-Gion, Alexandru
Odobescu, lucrare dactilografiatd, (B.C.S., Colectii speciale, ms. nr. 21394).
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Dorobantii de politlie -
primele formatiuni de pazéa si ordine
ale orasului Bucuresti

HORIA VLADIMIR SERBANESCU

Regulamentul Organic al Tarii Roménesti adoptat de Obsteasca Adunare
Extraordinar& a Munteniei la 1/13 iulie 1831 prevedea la capitolul III, Sectiunea |,
Desputerniciri sau oboriri, ca toji slujitorii diferitelor dregdtorii precum si tofi
funciionarii spatariei, s& fie desfiintaji si inlocuiti prin dorobanii, revenindu-se astfel
la ,dorobdéntie” — veche institufie militard romé&neascd ale cérei corigini dateazd din
secolul al XVI-lea'.

Prevederile Regulamentului Organic ca pe lingd ,toate ramurile obladuirii”
s& se aseze ,dorobanti”, iar la judecétorii ,alji slujitori numiti aprozi” au fost
detaliate prin legea de organizare din 1832, anexa la Regulamentul Organic.
Pentru inlaturarea imperfectiunilor din Regulamentul Organic si din Legea de
organizare din 1832 s-qu mai elaborat succesiv si altele, in 1834 si 1850%

Dorobantii constituiau o formatiune teritoriald destinatd a participa la
organizarea pazei si ordinii interne, al&turi de milijia paminteand, in interiorul Ta&rii
Roménesti, mai pujin granitele, fiind organizaji pe judefe (ocirmuiri) gi in cadrul
acestora, in plase (ocoale sau subtocirmuiri). In Bucuresti, dorobantii erau
repartizati la prefectura politiei orasului (Agie) si la fiecare din cele cinci sectoare®.

Dorobantii erau in proportie de 2/3 calari, restul fiind pedestri. Caracterul lor
de trupe calari contrazicea, In bund mdsurd, tradijia acestora, céci dorobantii
fuseserd la origine - si vor fi si dupé& 1872 — trupe pedestre’.

Dorobantii isi desf&surau serviciul in trei schimburi, fiecare schimb fiind
concentrat cite zece zile dintr-o lund la sediul judefului sau la Agie, In cazul
capitalei, din care cauz& acestor militari li se mai zicea si ,,dorobanii cu schimbul ™.

Durata serviciului dorobantilor era de 3 ani si se mai putea prelungi prin
reangajare. Pe timpul cit erau in serviciu, dorobanjii beneficiau de o serie de
avantaje cum ar fi scutirea de a face serviciul in armata permanentd, degrevarea
familiei de obligativitatea incartiruirii de militari, scutirea de impozite cdtre vistieria
statului gi de ,,ori ce havalea s-ar mai intimpla” si primeau leafd.

Recrutarea se facea dupd sistemul inscrierilor din rindul familiilor destinate a
da soldaji dorobanti, mai pujin satele situate pe frontierd care asigurau efectivele
de gréniceri. Puteau s fie inscrisi ca dorobanti barbati intre 20-50 de ani. In anul
1832 pe iIntregul principat erau 4023 de familii®, care asigurau 3 schimburi de cite
1341 de soldati pe lunda si alte 447 familii care asigurau 3 schimburi de cite 149 de
caprarii. Deci intr-o lund de zile efectivul unui schimb de dorobani era de 496, din
care 165 erau pedestrasi si 331 (adica 2/3) erau calari’.
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Caprarii erau sefii dorobantilor de la ocoale (o caprdrie era in general
formatd din 10 oameni), care, la rindul lor, aveau ca sefi, pe ling& Agia capitalei,
cite un ,tist" ales de catre ocirmuirea de judet din rindul postelnicilor, mazi..:  sau
boierilor de neam.

Dorobantii erau obligaji sd@-si cumpere (sau sd-si confectioneze cu mijloace
proprii) uniformé& si s&-si plateascd cheltuielile de intrefinere, iar cei calari sd-si
cumpere si s intretind caii necesari serviciului. Ca atare, ei primeau leafd, care
era fixatd la 700 lei pe lund pentru tist, 105 lei pentru cdprar, 70 lei pentru
dorobantul calaret si 45 lei pentru dorobanjul pedestru, locuinjd, ad@post pentru cal
si lemne de Incdalzit pe timpul iernii. Leafa se asigura din ,cutia statului”. Armele se
asigurau de cdtre marele logof&t si constau din pistol, sabie si, dup& 1834, lance,
pentru dorobanjul cdlare, si doar din sabie de infanterie pentru cel pedestru.

Referitor la uniforma dorobantilor, Regulamrantul Organic prevedea ca
aceasta sa fie ,tot de o forma si catdneascd”. Aceastd uniformd trebuia s& aibd ,,un
semn al stdpinirii, Marca judejului. Fiecare ceatd avea un steag cu marca
respectiva™®.

Regulamentul Organic, nefdacind decit referiri sumare la organizarea si
atributiile forjelor de paz si ordine in cuprinsul orasului Bucuresti, sfatul orasenesc
al capitalei principatului, sub directa coordonare a presedintelui plenipotentiar
al divanului, generalul Pavel Dimitrievici Kiseleff, a intocmit in anul 1832
.Regulamentul pentru starea sanatdjii si paza bunei orinduieli in polijfia Bucu-
restilor”, care reprezintd in fapt prima tentativdd de modernizare a administrajiei
orasului de pe malurile Dimbovitei.

In acest document se preciza c& orasul se afla sub ingrijirea Agiei, fiind
Impartit in cinci .plasi” sau ,vapsele”, si fiecare plasa in trei ,popoara™. Plasa
trebuia sd fie condusd de un comisar ales din ,boierii cu ranguri, oameni alesi,
stiuji cu caracter bun si vrednici, ca printre acestia imp&nind Agia tot orasul
s& slujeascd intru ale sale datorii”. Pentru paza bunei rinduieli, in orag, Agia si
fiecare din comisari urmau s& dispun& de ,numdarul de jandarmi ce se va chibzui
dupd trebuint&”.

Fiecare popor era condus de cdatre un epistat ,din oameni alesi si cu
destoinicie”, subordonati comisarilor de plasd.

Resedinja Agiei a fost stabilitd pentru inceput in casele ,cele din dosul
Hanului lui Manuc, care pind acum era piajd obsteascd a orasului pentru vinzare
de carne si legume”, pentru repararea acestor case alocindu-se suma de 22 500 lei
de la buget. De asemenea, in fiecare plasd, ,in locul cel mai central”, urma sd se
stabileascd sediul in care ,,comisarul s& caute treburile poliii cite privesc asupra-i”.
Pe lingd fiecare din aceste sedii urma sd se construiasca si cite un corp de gardad
(.guardie mare”), dupd modelul cladirii existente pe locul hatmanului Dimitrie
Ghica, dar intr-un ,,chip mai iconomic”, pentru care se alocau cite 10 000 lei™.

Atributiile Agiei stabilite prin acest Regulament erau urmdtoarele: paza
barierelor orasului (in numar de 10), singurele locuri prin care se putea intra sau
iesi din urbe; supravegherea modului in care se {&cea curdtirea ulitelor,
respectarea mdsurilor profilactice de pazd Impotriva epidemiilor, ordinea in pieje si
locuri publice, paza impotriva incendiilor, evidenja strdinilor si ,departarea
oamenilor far& capatii si f&ard meserie”, sarcina de ,.a popri toate relele ce sint
impotriva r&paosului s&ldsuitorilor orasului” si altele.

Dorobantii Agiei erau singurii din oras autorizati sd poarte arme, ei avind in
atribugiuni si asigurarea pazei de noapte prin infiinjarea unor ,streji” ce aveau zone
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de patrulare precis stabilite, ,care aceste streji s& Inceapd cu priumblarea lor
tndatd dupd miezul noptii fiinded ping atunci oamenii cei mai mulji sint destepfi™".

Efectivele dorobantilor Agiei orasului Bucuresti nu erau foarte mari in anul
1830, ele cuprinzind intr-un schimb: 10 dorobanti caldri la Agie si alti 10 pe linga
comisarii de plasa (cite 2 de fiecare), 6 dorobanti pedestri la Ispr&vnicia orasului
Bucuresti, 10 pe ling& ,subt-zapciii” pldsilor si 11 (din care un c8pitan) la temnitele
orasului Bucuresti.

Aceste efective, mult inferioare necesarului minim al capitalei principatului,
vor fi sporite ulterior pe mdsura cresterii importantei atribujiunilor, ajungind la 126
oameni in anul 1850. Concomitent se face o distinctie tot mai pregnantd intre
.Dorobantii de judete”, reorganizafi in 1850, cu atribujiuni specifice in mediul rural,
si ,Dorobantii de politie”, formatiune special destinat& asigurdrii pazei si ordinii In
capitala jarii2

Avind in vedere ca Regulamentul Organic apdarut in anul 1831 descria in mod
vag imbr&cdmintea pe care trebuiau s& o poarte dorobantii, de unde rezultase o
mare diversitate de costume care imbinau fantezia oriental& cu austeritatea
occidentald, generalul Kiseleff solicita, la 26 mai 1832, Marii Vornicii sd realizeze un
proiect de uniformd. In continuare, generalul Kiseleff sugera ca aceastd uniformda
s& fie compusa din mondir-frac bleumarin cu guler rosu sau albastru deschis, cu
paspoale de diferite culori in funciie de diferitele servicii administrative,
armamentul constind din sabie si pistol. Comandaniii si cdprarii urmau s& poarte,
ca semne distinctive, primii, o broderie si dragonul din fir, iar cdprarii, galoane
plasate la guler®.

Diferitele servicii administrative s-au grdbit s& trimit&t Marii Vornicii schije in
acuareld reprezentind diferite modele de uniforme, care mai de care mai elegante,
influenjate in mod evident de uniformele trupelor ruse de ocupatie. Astfel
.Dvornicia Temnijelor” propusese o uniformd ,a la hussarde” dar care mai pdstra
inca puternice influenie arndutesti”, iar ,Logofetia Dreptatii si Marea Dvornicie”
optaserd pentru niste uniforme compuse din tunicd rosie si pantaloni gri'®.

Se pare cd propunerile f&cute nu au placut pregedintelui plenipotentiar al
divanului, adept al unui echipament sobru si eficient, de inspirajie occidentala,
astfel incit la 18 decembrie 1832 Sfatul administrativ a adoptat proiectul de uniforma
pentru dorobaniii munteni in forma propusd inijial de generalul Kiseleff®.

Acest proiect stabilea existenja a doud tipuri principale de uniforme, una
peniru ,Polifia administrativd” iar cealaltd pentru ,Polijia judiciard”.

Toti dorobantii din ,Polijia administrativd” trebuiau s& poarte o uniforméa
compusd din ceacou conleciionat din bland de oaie, cu fundul din piele si
impodobit in faid@ cu vulturul principatului, insotit de inscripjia ,Polijia
administrativt”. Toate accesoriile metalice ale ceacoului erau din metal alb.
Mondirul-frac era confectionat din postav bleumarin si era incheiat la un rind de 9
nasturi din metal alb. Gulerul si mansetele (in colj} erau din postav rosu. Mondirul-
frac avea la spate o coadd scurtd@ paspoalatd cu rosu si ornatd cu doud capace de
buzunare, acoladate, Incheiate cu cite trei nasturi albi. Pantalonii erau din postav
gri cu paspoal in culoarea distinctiva a serviciului administrativ.

Diferitele servicii ale Politiei administrative se deosebeau prin culoarea
paspoalelor si epoletilor mondirului, dup& cum urmeaza:

- verde pentru Vornicia din Launtru;

- albastru pentru Vistierie;

- rosu pentru Agie;

— galben pentru Vornicia Inchisorilor;
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— maro pentru Ispravnicie;

- alb pentru Departamentul Bisericesc.

Curierii secretarului nu trebuiau s& aibd paspoale iar dorobantii aflati in
serviciul diferitelor ramuri administrative din judeje urmau s& se conformeze
reglementdarilor valabile pentru dorobaniii din Bucuresti in ceea ce priveste
paspoalul, ins& fondul mondirului-frac trebuia sa fie gri, ca si pantalonii.

Dorobantii care serveau in cadrul Politiei judiciare trebuiau s& aib& uniforme
asemdandtoare celor din Polijia administrativd, ins& cu gulerele si mangetele de
culoare albastru-deschis si nasturii de alamda. Ceacoul trebuia s& poarte inscriptia
JPolitia judecdtoreascd”. Diferitele ramuri ale Polifiei judiciare purtau urmdtoarele
culori distinctive, vizibile la paspoale si la epoletii mondirelor:

— rosu pentru Logofetjia Dreptdtii;
alb pentru Inaltul Divan;
albastru pentru Divanul de Comert;
verde pentru Divanul Civil;

— galben pentru Divanul Provizoriu.

Dorobantii tribunalelor de prima instantd din judetul Ilfov si din Craiova
purtau aceleasi culori distinctive ca si Divanele anterior amintite, ins& culoarea
mondirelor era gri inchis sau gri-maroniu (postav nevopsit), precum culoarea
obisnuitd a imbrdacdmintei {Granegti.

Dorobantii din tribunalele judiciare ale celorlalte judeje trebuiau sd aiba
mondir-frac gri cu paspoal rogu asemdndtor culorii adoptate de dorobanjii Marii
Logofetii. )

Caporalii de dorobanii erau evidentiaji printr-un galon din fir auriu sau
argintiu (dupd culoarea nasturilor) cusut la partea superioard a gulerului si
mangetelor si printr-un dragon din lin& la sabie.

Tistii de dorobanii aveau ca insemne dinstinctive broderii dreptunghiulare din
fir quriu sau argintiu doar la gulerul mondirului. Se preciza, in mod expres, cd, spre
deosebire de ofijerii milifiei pamintene, tistii nu aveau astfel de broderii si
la mangete. Regulamentul nu prevedea nimic in leg&turd cu epoletii purtaji de
cdtre tigti, dar se pare cd In aceastd primd etapd comandantii dorobantilor nu au
purtat epoleti.

Dorobantii pedestri erau inarmati cu o sabie dreaptd de cavalerie (, kirasirski
palas”). Centircanele, dupd modelul general al milifiei pdmintene, erau din piele
alb& pentru Polifia administrativd si din piele neagra pentru Politia judecatoreasca.

Dorobanji caldri erau inarmaii si cu un pistol pe care il purtau infipt la
centurd, munijia acestuia fiind purtatd intr-un patrontas cu banderold, din piele
alba sau neagrd, in functie de serviciul in care erau repartizati.

In final, proiectul de regulament prevedea ca aceste dispozitii referitoare la
tinutele dorobantilor s& poatd, eventual, servi ca baza pentru viitoarele uniforme
ale inaltilor funcfionari ai statului. )

Regulamentul uniformelor dorobantilor, initiat de catre generalul Kiseleff in
spiritul regulilor §i disciplinei existente In armata rusd, avea principalul merit c&
reglementa dupd principii moderne aspectul exterior si prin aceasta, poate si
mentalitatea slujitorilor statului, incd tributari influentelor si obiceiurilor orientnle.

Este ins@ de presupus cd acest regulament nu a fost aplicat, in spiritul si litera
sa, decit In micd mdsurd si poate doar in resedinjele mai importante de polijie
deoarece, dupd& cum am precizat, prevederile regulamentului stipulau ca doro-
banjul s&-si confecjioneze singur uniforma. In mod sigur, imbrdc&mintea acestor
pazitori ai ordini a fost influenjat& atit de posibilitdtile lor materiale cit si de
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preferinjele personale in materie de modd&. De altfel gravurile realizate in deceniul
al cincilea al veacului de artistul francez Michel Bouquet, reprezentind tipuri de
dorobanti din judetele Romanatii, Slatina si Tirgoviste'®. constituie cele mai elocvente
exemple ale portului arn&ujesc, tiind destul de indepdrtate de modelele de
uniforme propuse de generalul Kiseleff in anul 1832. Se pare ca abia dup& 1850,
anul reorganizdarii trupelor de dorobanti dupd modelul unitdgilor ogtirii, se va institui
o anumitd uniformitate in ceea ce priveste echipamentul acestora, desi, chiar si
atunci, vor mai apdirea numeroase excepjii pe care artigtii vremii, In cdutare de
pitoresc si exotism, le vor imortaliza in lucrdrile lor.

Desigur c& in mediul urban, dar mai ales in Bucuresti, dorobaniii au respectat
in mai mare masurda prescripiiile regulamentului uniformelor, elaborat de
generalul Kiseleff. Marturie stau schifele realizate de pictorul francez Auguste Raffet
in anul 1837, reprezentind un dorobant al Agiei bucurestene (dorobantz ou garde
de la police, petite tenue) purtind uniforma de tip occidental®.

Elaborarea regulamentului asupra uniformelor dorobantilor a stirnit inca
protestele ofiterilor din milifia valahd, care se considerau singurii Indreptdtifi a
etala eleganja si fastul militar pe ulijele Bucuregtiului. Ofiferii ogtirii pdmintene,
multd vreme desconsiderali de cdtre ofijerii rusi care ii numeau in deridere
.pandurski ofitir"®, asa dup& cum apucaserd a-i cunoaste cind le-au dat ajutor in
r&zboiul cu turcii, ceea ce dadea nastere totdeauna la dusmdnii, dobindiserd, dupa
indelungi st&ruinje, dreptul de a purta insemnele corespunzdtoare rangului lor:
epoleti (august 1831) si broderii ofijeresti la gulerul si mansetele mondirelor (1833).
Ei se vedeau deodatd concuraii in privinja eleganfei dar si a prestigiului in
societate, de aceste noi formatiuni militare care prin insdsi natura atributiunilor ar fi
trebuit s& cedeze intlietatea tinerilor dar foarte ambitfiogilor ofiteri ai militiei
pamintene. Aceste nemuljumiri s-au concretizat intr-un memoriu pe care
conducerea ostirii il adresa, la 26 iulie 1833, ,Cinstitei Dvornicii din L&untru” si pe
care il vom cita in intregime pentru ineditul si pitorescul limbaj folosit: ,In toate
stapinirile europenesti uniforma ostdseascd este reglementarisitd, numai aici in
pamintul nostru este despretuitd cd si sefii dorobantilor au luat uniforma oficerilor
milijii lucru care le aduce destulé obida si descurajare, socotindu-sd to}i deopotriva
cu dorobantii, dupd cum uniforma lor este asa de nerespectatd. Faj& dar eu ca unul
ce sint dator s& apdr cinstea militii din care tine a tuturor deobste, am cinstea a face
cunostinid cinstitei dvornicii, ca celelalte Dregdtorii {&r& a lua pilda de la cinstita
Dvornicie, nu numai au slobozit p& dorobantii lor, ci unele i-au si silit s& imbrace
uniforma militii. Tistii au cusdtura gulerului (broderii dreptunghiulare, n.a.) intocmai
cu a noastrd ce atit cu strddanie am dobindit si nu o poate purta cinevas la ostafca
decit dupa slujba de sase ani. devreme dar ce aceasta spinzurd fiegtecdruia, nici un
ofifer nu va raminea atita vreme Intr-o slujb& asa de ostenitoare. Pa&terile
(emblemele, n.a.) chiverilor dorobaniilor seamdn& cu ale noastre; apoi dacd ostagul
nu se va dovedi prin portul s&u din niste prosti slujitori si dacd tigti {&rd nici un cin
(rang, n.a.) poartd uniforma de cinovnic, este invederat cd peste pujin s& vor
maltrata si epoletele si atunci tragerea de inimd catre slujba si ambitia ostagului va
lipsi cu totul i asa se sldbeste o sistemda intocmitd cu atita osteneald. Cinstita
Dvornicie va vedea cd& tistul Agii, al magistraturii, al Dvorniciei de polifie, al
Ispravnicatului de Ilfov gi Dvoinaciel temmniielor si de vei gdsi va popri cu totul
aceasta poruncindu-sa a lua pilda de la Cinstita Dvornicie, iar p& mine de urmare
s& md cinsteascd cu r&aspuns®,

Nu se cunoaste raspunsul ,Cinstitei Dvornicii din L&untru” la vehementele
proteste ale ofijerilor milifiei pdmintene, insa este de presupus ca factorii de decizie
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ai respectivei Dvornicii nu au renunjat la ideile de modernizare in spirit european a
uniformelor primelor unitdti romdnesti de pazd si ordine.

Aceasta idee este intdrita si de hotdrirea domnitorului Alexandru Ghica; la 11
septembrie 1834, prin Inalta porunca de zi nr. 60, el decide diversificarea intr-o si
mai mare mdasurd a uniformelor functionarilor Agiei, in raport cu specificul
activitdtii fiecdruia, pentru ca ,la s&virsirea indatoririlor lor s& poatd fi cunoscuji,
spre a li se aduce de fiesticare cuviincioasa ascultare”®. Conform acestei hotariri
Vel Aga trebuia sd poarte pdldrie bicorn din fetru negru, cu penaj negru, un
mundir lung, tip redingotd, din postav ,albastru rumd@nesc”, cu paspoale rosii, guler
si masete de culoarea fondului, cu broderii dreptunghiulare din fir argintiu, si o
.margioard” din fir, la partea superioard, nasturi argintii, epoleti de polcovnic cu
franjuri din fir argintiu, far& stelute, port-sabie din fir argintiu si sabia ofifereasca.
Pomosnicul Agii (ajutorul Agiei) avea uniforma ca a Agdi ins& bicornul f3r& pena;j,
iar mondirul fara ,mdrgiocard” la guler si mangete si ,spangd civild” (spada de
ofijer necombatant, n. a.) in loc de sabie. Comisarii, sefii ocoalelor (vapselelor)
Bucurestilor, aveau uniforma ca a ,Pomosnicului Agii”, ins& fondul gulerului si
mangetelor era de culogrea .dupda faja vapselilor Orasului”, adicd rogu, verde,
galben, albastru sau negru. Seful dorobanjilor Agiei (tistul) avea ceacou din postav
negru cu flamd din postav rogu, accesorii metalice argintii, mondir-frac din postav
bleumarin cu guler si mansete din fir argintiu, nasturi argintii, epolet de ,.ober-
ofijer” (ofijer inferior, n. a. ), far& franjuri, din fir auriu, paspoeale rosii, pantaloni gri
cu paspoal rogu, ledunc& cu banderold si port-sabie, din fir argintiu, sabie
ofijereasca de cavalerie. O astiel de uniformd trebuie s& fi purtat si celebrul cdpitan
Costache Chihaia (sau Chihdiescu), care, in calitatea sa de comandant al
dorobantilor politiei capitalei, instituise un regim de teroare si abuzuri, devenit
celebru In epoca. Subt-comisarii si cdpitanii de margine purtau o sapcd cu cozoroc,
cu calota din postav bleumarin si banda in culoarea distinctivd, avind in faj& un
mic vultur din metal alb. Mondirul-frac era ca al setului dorobanfilor, cu guler si
mansete in culoarea ,vapselelor”, ornat doar cu o singurd broderie dreptun-
ghiularg, din fir argintiu, paspoalele fiind in culoarea ,vdpselelor” capitalei. Erau
inarmaii cu spadd. Subt-gefii barierelor aveau uniforma ca a subt-comisarilor, ins&
gulerul si mansetele nu aveau broderie ci doar un galon din fir argintiu la partea
lor supericard. Armamentul consta Intr-o sabie de soldat de infanterie
(sabre-bancal), avind dragonul din fir argintiu, suspendatd de o centurd din piele
neagrd. Epistatii aveau uniforma identicd cu a subt-gefilor de barierd, ins& galonul
de la guler cu dragonul de la sabie erau din lina alb&. Dorobantii caldrasi ai Agiei
aveau ceacou din fetru negru, cu flamd si snur rogu, emblema si jugulare din metal
alb, mendir-frac bleumarin cu guler si mansete (in colf) bleumarin, paspoalate cu
rosu, pe guler aflindu-se o petlit& trapezoidald rosie, epole}i cu franjuri din lina
rogie, nasturi din metal alb, pantaloni gri paspoalati cu rosu. Centironul port-sabie
era din piele neagrd. Dorobantii pedestri ai Agiei aveau uniforma similard cu a
calaretilor, Ins& ceacoul nu avea flamad, epclefii erau din postav rosu, cusuii in
umar, iar armamentul consta din sabie de soldat de infanterie, cu centurc
port-sabie din piele neagra. Paznicii de bariere aveau uniforme ca ale dorobantilor
pedestri, cu deosebirea ca epoletii erau in culoarea , vapselelor”.

Avind in vedere diversificarea atributiilor polijiei capitalei, precum si
infiinjarea unor institutii similare in celelalte orase ale principatului, domnitorul
Gheorghe Dimitrie Bibescu emite Inaltul decret nr. 600 din 31 decembrie 1844, prin
care modifica uniformele unora dintre slujbasii acestor formatiuni de asigurare a
linistii si ordinii publice. Astfel, Comisarii vapselelor vor purta, incepind cu aceastd
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datd, un mondir-frac din postav bleumarin, cu guler, mansete si paspoale ,in faja
vapselelor”, si pantaloni bleumarin cu paspoal de culoare distinctivd. Gulerul si
mansetele erau brodate cu fir argintiu. P&l&ria bicorn rédmine neschimbatd, ca la
uniforma din 1834, din fetru negru, {&r& pene. Ajutorul al doilea al sefului polifiei
oragsului Bucuresti (de remarcat ¢& nu se mai folosegte cuvintul Agie), funcjie nou
infiinjatd, precum si Polifaii din orasele Craiova si Brdila, trebuiau s& poarte
uniforme asemdndtoare cu cele ale comisarilor din orasul Bucuresti, ins& cu guler,
mangsete si paspoale rosii. Toti acesti funcfionari de politie trebuiau s& aibd in |, zilele
solennele si de ceremonii, dup& osebite Imprejurdri”, o esarfa tricolord din ,atlaz”,
cu ciucurii pe partea stingd. Se face aici puternic resimtitd influenta franceza. In
.Zilele de rind” functionarii de polijie puteau purta o uniformd mai simpld, fara
broderii din fir, croitd tns& ca ,,uniforma mare”, dar f&r& esarfd. Decretul admitea ca
.dupd aprinsul lumindrilor” polijaii s& fie imbrdcaiti in haine civile; ,la aceasta insa
din urmda intimplare, cind adicd vor avea haine civile, vor finea asupra lor egarful,
drept semn al Dregdatoriei si al polijienestilor lor c&deri”.

Subt-comisarii 51 pdstrau uniforma din anul 1834, insa se renunja la epoleti,
iar broderiile dreptunghiulare de la guler si mangete se transformau ,intr-o
cusdturd ingustd din fir alb imprejur”, iar centironul trebuia sa fie din piele neagra
cu marginile din fir argintiu si pafta argintie ornat& cu vulturul Munteniei.

Comisarii , vapselelor” din oragele Braila si Craiova, precum si sefii politiilor
din celelalte orage ale tarii, trebuiau s& poarte uniformd asemdndtoare cu cele ale
subt-comisarilor din Bucuresti®.

Revolutia de la 1848 din Muntenia a indepdrtat, pentru scurt& vreme, vechile
institujii care asigurau paza si linistea publicd, acestea fiind considerate nigte
instrumente de oprimare, antidemocratice si generatoare de abuzuri, amintirea
Capitanului Costache fiind prea proaspdtd in sufletul bucurestenilor. Conducdtorii
revolujiei au stabilit crearea unei g&rzi nationale care s& preia sarcinile de apdrare
a sigurantei cetatenilor, dupd exemplul gdarzilor nationale infiintate in timpul
revolujiei din Franja. La 14 iunie 1848 era emis de c&tre guvernul provizoriu un
decret care stipula infiinjarea ,gvardiei nationale”, avind ca principal scop
.pastrarea linistii si a bunei orinduieli” dar si garantarea drepturilor dobindite in
urma revolutiei®.

La 18 iunie 1848 Gheorghe Magheru era numit prin decret ,Capitan general
al tuturor trupelor neregulate de dorobanti si panduri din Roménia si inspector
general al tuturor gvardiilor najionale””. La 21 iunie era emis ,Proiectul de
atributiile si intocmirea gvardiei nationale” care stabilea c& gvardia nationald este
un fel de asociatie Impotriva facatorilor de rele si a ,tulburdtorilor”, preluind din
punct de vedere cetd&jenesc, al burgheziei aflatd in plind emancipare, sarcinile de
pazd si de ordine ale localitagilor principatului®. In Bucuresti ,gvardia” era
organizatd pe cinci batalioane corespunzdtoare numdrului de comisii sau
.vapsele”, acestea fiind subimpartite in companii. Ofijerii erau alesi de catre
gardigti. Prin acelasi decret gardigtii erau mobilizati la actiuni de ,carauld in
oras unde va cere trebuinja”. Fiecare batalion era obligat sd asigure patrula de
noapte in ,vapseaua” in care activa®. Prin aceasta, garzile nationale se
substituiserd, practic, complet, vechii institujii a Agiei si organelor sale de pdstrare
a ordinii publice:

Se pare c& membrii garzii nationale nu au beneficiat de o uniformé proprie,
desi decretul din 21 iunie preciza obligativitatea purtdrii la p&ldrie a unui semn ce
trebuia sa indice numele comisiei si batalionului din care fdceau parte®. Statutul
social aparte, de militar, la care nu ar fi putut aspira in mod obignuit oricine, conferit
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de cdlitatea de membru al gdrzii najionale, a determinat pe mulji din oamenii ,.cu
capdatli, cu proprietate sau cu prdvdlie” sd-si confeciioneze rapid o costumatie
anume, cu care apoi s se afiseze pe ulijele oragului. Cert este ca, la 8 august,
trimisul Turciei, Suleiman Pasa, a fost primit de un mare numdr de locuitori ai
Bucurestiului, prezenja numeroasd a membrilor g&rzii fiind remarcat& in muliime
datorité uniformelor, multe noi, confecjionate pentru acest prilej, ca si prin semnele
distinctive de gardist”. Din p&cate, nu putem sti cum vor fi ardtat aceste uniforme.

Infringerea revolutiei muntene a insemnat si desfiinjarea acestei formatiuni
cet&ienesti de paza si ordine, pe ulitele Bucurestiului reapdrind Capitanul Costache
insotit de dorobantii s&i®

in anul 1850, domnitorul Barbu Stirbei reorganizeazd institujia dorobdnteascé
dupé& ,principii ostésesti”, dorobantii caldari de judete fiind organizaji pe escadroane
si pusi, iIn ceea ce priveste instruirea, sub autoritatea Departamentului ostirii.
Concomitent, sint sporite si efectivele dorobantilor , politiei orasului Bucure: ti”, care
numdarau in 1850: 1 sef dorobanii, 3 ajutoare ale acestuia, 1 ,vahmister”, 8 ,unter-
ofiteri” (subofiteri, n. a.), 93 dorobanti calari si 20 dorobanii pedestri®.

Cu acelasi prilej sint modificate si uniformele dorobantilor, in conformitate cu
evolujia modei militare a vremii. Regulamentul de reorganizare a dorobantilor, din
anul 1850, prescrie pentru acestia o uniformd simpld, ce putea fi usor confec-
tionatd in gospoddria j&@rdneascd, compusd din cdciuld de model caucazian, cu
calota din postav verde, paspoalatd cu alb, avind la bazd un turban din blana
neagrd, tunica neagrd din postav, cu guler, mangete (in colj), epoleli si paspoale din
postav verde, nasturi din metal alb, pantaloni din dimie albd, cizme negre, briu din
Iin& verde. larna putea fi purtatd manta ca a ostirii, din postav gri, prevézuta cu
o capd care acoperea umerii si brajele. Caporalii aveau un galon din fir argintiu la
partea superioard a gulerului si mangetelor. Ofiterii aveau o uniform& ase-
mdandtoare, dar confectionatd dintr-un postav mai fin, prevdzutd insa cu pantaloni
negri, lungi, cu lampas verde. Ofijerii aveau broderii dreptunghiulare la guler,
epoleli de ,ober-ofiter”, furajerd si sarf din fir argintiu, dupd modelul general al
ofijerilor de cavalerie ai ostirii. Armamentul dorobantilor caldari de judeje consta din
sabie de model austriac, md. 1850 si muscheton cu capsd, prevazut cu baionetd, de
provenienid belgiand.

Dorobantii de polijie ai Agiei aveau uniforme asemanatoare cu cele ale
dorobantilor de judeje, insd caciula avea calota din postav rosu, tunica si pantalonii
erau din postcxv bleumarin, cu guler, mangete, paspoale epoleji si lampas la
pantaloni, rosii*. .

Aceste uniforme impresionau pe caldtorii gi vizitatorii straini mai ales prin
exotismul si originalitatea lor. Cu prilejul intr&rii trupelor turcesti in Bucuresti, la 29
iulie 1854, generalul Mehmed Sadik Pasa, un fost revolujionar polonez al cdrui
nume crestin fusese Michail Czajkowski, a fost deosebit de impresionat de primirea
facutd de ostirea munteand, recunoscatoare pentru eliberarea de sub ocupatia
ruseasca. El remarcase si unitdti de dorobanti de judete si ai Agiei. Generalul turc
scria: , Lingd oras astepta pentru primirea noastrd armata munteneascd (...) in mare
tinutd, patru batalioane de infanterie, opt escadroane de ulani, imbrdcati in
albastru, cu vipusti albe si cu sepci albe, doud baterii de artilerie, un escadron al
jandarmeriei capitalei in haine cdzdcegti, ca ale noastre, cu ros, patru escadroane
de dorobantfi (...) imbrdcati ca si cazacii de linie rusegti, albastru cu verde deschis si
cu gepci cercheze (subl. n.). Era o frumoasd armatd, cal lingd cal, om ling& om, era
elita natiunii”®
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Cu toate acestea, pictorul francez Théodore Valerio surprindea, cu ocazia
c3latoriei sale in principate, imaginea unui ,Dorobani de sat valah” purtind vechile
straie arndujesti, inarmat ins& cu muschetonul si sabia regulamentare, md 1850.
Intr-un plan mai indepartat este totusi surprins, vazut din spate, un dorobani
purtind céciula caucaziand, tunica si ledunca regulamentar&®. Este posibil ca in
mediul rural obligativitatea regulamentelor militare, inclusiv in ceea ce priveste
uniformele, sa fi fost mai pujin respectate, tot asa cum s-ar fi putut ca dorobanjul
reprezentat de pictorul francez s& constituie doar o exceptie, el fiind insa preferat de
autorul strdin in cdutare de subiecte exotice si pitoresti. Surprinde totusi acuarela
realizatd de Théodore Valerio, reprezentind un dorobani din Bucuresti, in 1855,
imbr&cat Intr-o finut& cu totul originald: cdciula de grenadier ungur, cu o placa
semiovald din alamd in fajd si flamd cu ciucure rosu pe partea dreaptd, suman din
postav cafeniu, decorat cu broderii din 1ind rosie si stelute, dupd model austriac, la
guler, deschis la piept pentru a l&sa la vedere un imens chimir in care erau infipte
pistoale si hangere in cel mai pur stil oriental, pantaloni strimti albi, cu galoane ro-
sii, si cizme husdresti cu ciucuri rosii¥. Aceastd pitoreascd finutd este surprinzétoare
pentru mijlocul de secol XIX, in care imbrac&mintea de model oriental cedeazd tot
mai mult teren in favoarea hainelor occidentale, cu atit mai mult cu cit in capital&
factorii de decizie puteau impune mai usor respectarea regulamentelor militare,
inclusiv in privinja jinutei. Este, de asemenea, posibil ca imaginea dorobantului din
Bucuresti s& fi fost prefabricatd, modelul imbrécind in mod special niste vechi haine
arndautesti, pentru a flata gusturile exotice ale pictorului francez. Trebuie totusi
remarcatd multitudinea accesocriilor de uniformd austriaca prezente in costumatia
personajului realizat de Valerio, care par s& confirme, o datd in plus, presupune-
rea cd tinuta acestuia este Incropitd, si deci c& valoarea documentard a acuarelei
este discutabilda.

Evolutia ulterioar& a organismelor de pazd si ordine romdnesti nu a mai
cunoscut modific&ri notabile pind la Unirea Principatelor din 1859, cind aceasta
institutie va cunoaste o noud dezvoltare in conformitate cu nivelul general atins pe
plan european.

The Dorobantzes of Constabulary Police -
The First Guard and Tidiness Units
of Bucharest. 1830-1859

Summary

This paper describes the police forces organisation during the years of the Organic
Regulations, the first constitutional rules of the Wallachian Principality, 1830-1859, when many
modern institutions were set-up. The Organic Regulations have stipulated that, aside the regular
army, will be rised a constabulary police which should 12place the ancient military and
administrative units of the medieval Phanariot era. These cor stabulary forces have received the
traditional name of “Dorobantzes” which date, in Wallachia, irom the 16th century. It was, in fact,
a kind of yeomanry police, composed of middle-class people who were the owners of their horses
and equipment. They were in active service for 3 years, 10 days a month; they could prolonge
their conscription as much as they wanted. The Dorobantzes were divided into companies which
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belong to the districts and Bucharest mayoralty. They were commanded by Captains (“Tisti”) and
the squads ("Caprarii”) were commanded by Corporals ("C&prari”).

This paper has a special preoccupation towards the constabulary forces of Bucharest
which were subordinate to the police prefecture ("Agie”). Its commander was “Aga” and he had
five assistants called "Comisari” who directed the five districts of the town. Each suburb was
administered by an "Epistat”. The police prefecture had always 10 Dorobantzes for active duties;
10 other Dorobantzes were distributed to the districts.

The first major tentative in equipping these units according to the European standards, was
made by the Russian General Pavel Dimitrievich Kiseleff, the plenipotentiary president of the
Wallachian and Moldavian governments. He tried to impose a new uniform and discipline
among the units of Romanian constabulary. These attempts had arise the protests of the officers of
the new-created Wallachian army who felt that their military social status was deeply threatened.

Late in 1834, Prince Alexandru Ghica ordered new items of uniform for the different
branches of the police of Bucharest. However, the foreign artists who joumeyed through the
principality produced drawnings and paintings of Dorobantzes, many of them wearing the old
clothes of Oriental fashion, probably as a result of their exotic and picturesque appeararnce.

Prince Gheorghe Bibescu had imposed new changes in the uniforms of the Dorobantzes
according to the French style.

The Revolution of 1848 established the National Guard which have assumed the
prerogatives of a police force; but the defeat of the Revolution, in September 1848, have ascertain
the re-establishement of the ancient constabulary. Those units will be organized in a military
manner by 1850.

Unitil the Union of the Principalities, in 1859, there will be no more changes concerning the
Wallachian Dorobantzes organisation and uniforms.
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Uniformele cetajenilor-ostasi
din Garda Nationala

ADRIAN-SILVAN IONESCU

Studiile uniformologice de pin& acum, abordind numai {inutele armatei
romdne din diverse perioade, au sc8pat din vedere uniformele sistemului
administrativ $i al aparatului de stat. Or, o organizajie cu atributiuni politienesti
cum a fost Garda Najionald - numitd in mod obisnuit in epoc& gvardia civied -
infiinfatd, dupd abdicarea domnitorului Alexandru loan I, ca un reflex al opiniei
publice si al noului guvern la nesigurania vremurilor si care, mai ales, a beneficiat
de o uniformd atit de elegantd si inspirat aleasd, ar fi pdcat s& nu-si aibd locul
binemeritat al&turi de celelalte si s& se bucure de o analiz& In consecinjd, mai mult
decit o fugard trecere In revistd'. Iar aceasta cu atit mai mult cu cit, in 1991, se
implinesc 125 de ani de la instituirea Gardei Nationale din Romdénia (Foto 66-81).

Intr-o vreme de primat al uniformei, cum era mijlocul secolului al XIX-lea, cind
aceasta dddea dreptul la o anumit& greutate si statut social, civilii care totdeauna
tinjiserd dupd ea aveau acum, deodatd, prilejul s& acceadd la ea si sd se afirme in
societate, al&turindu-se, cu mindrie, celorlalii ofiteri de carierd. De aceea, dupa
instituirea gdrzii gi a uniformei sale, este un adevdrat exod catre atelierele
fotogratice unde maestrii de atunci ai camerei de luat vederi abia mai pridideau
afluxului cererilor: burghezii proaspat inrolati luau poze grave, sincer p&trunsi de
importanta propriei lor persoane si de iluzia mariialittii care, tocmai de aceeq,
dadea o not& comicd imaginii. Nenumdrate fotografii, format ,,carte-de-visite”, stau
marturie acestei patimi cu care ofiterii si soldagii ,de duminic&"”, deveniti peste
noapte militari, trdiau o clipd de beatitudine si de uitare de sine sub mindrele straie
in care parcé erau deghizaji pentru un bal sau petrecere costumatd de anvergura.
Dar, lungile ore de serviciu sub arme, de exercitii, patrule, g&rzi si pardzi nu erau
atit de dese iIncit sd-si uite, totusi, pozifia lor reald, astfel c& trebuiau sd se intoarcd,
cu tristete, la surtucul ori sortul cotidian si la condica de conjopist, la ghiseul bancii
sau la tejgheaua pravdaliei.

Mozaicul social al gdrzii f&cea din ea o organizajie democraticd, egalizatd
acum, o dat& in plus, prin uniformitate - listele gardistilor din cele cinci legiuni ce
corespundeau ,culorilor” (sectoarelor de atunci) Bucurestiului sint revelatoare in
acest sens si dau o idee despre meseriile locuitorilor Capitalei precum si de trama
stradal® de atunci si de zona in care locuiau anumite personalit&ti ale timpului*. In
Lista de guardistii ordsanesci din coprinsul colorii de rogu din Comuna Bucuresci

* O cercetare similard, dar pentru anul 1870, {dcea si Gh. Vasilescu, in paginile
strdmosului acestul volum, acum 27 de ani, in studiul ,Contributfii la istoricul Garzii Civice din
Bucuresti” (Materiale de istorie si muzeografie, 1964).
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(respectiv galben, verde, negru si albastru)® sint inscrisi toli cetdtenii care aveau
dreptul sa faca parte din gardd, specificindu-se ocupatia fiecaruia. Astfel, ca
plasticieni vom intilni pe pictorii Carol Szathmari — al caru’ nume este conotat Carl
Satmari - In rogu, suburbia Curtea Veche, Theodor Aman in galben, suburbia
Boteanu si tot in galben, suburbia Popa Darvasi pe sculptorul Carl Storck - scris
Storc si, pentru c& tehnica artisticd practicatd de el nu era poate prea clard ori
cunoscutd celui ce il inscrisese, la rubrica ocupaiiei este trecut ,profesor la
Acad[emiel” datoritd postului ce-1 detinea la $Scoala de Belle Arte. In suburbia
Coltea (rosu), locuia Constantin (notat Costache) Esarcu, ,,membru la Ateneu” si tot
acolo fostul ministru Vasile Boerescu. Majoritatea medicilor erau concentrati in rogu,
suburbia R&zvan (doctorii Chiriazi, Felice, Trandafirescu, Nica, Ludovic Fialla -
erau rare cazurile cind le erau date si prenumele, in general ei aparind consemnati
doar cu titlul ce-1 detineau), suburbiile Popa Herea (Ioan 1. Polizu), suburbia Coljea
(Panait latropol), suburbia Sf. Dumitru (doctor Lampert, dentist), suburbia Doamnei
(doctor Negura), suburbia Popescu (Leopold Coglu, Zicman Steiner), pentru ca in
celelalte culori s& apard doar accidental vreun alt slujitor al lui Esculap: in galben,
suburbia Boteanu, doctorii Alexianu si lorganda, in verde, suburbia Brezoianu,
Alexandru Marcovici si In negru, suburbia Vergu, Dimitrie Christescu si Fotache
Eustatiu. Tot culoarea rosu, ce reprezenta zona centrald a Capitalei, detinea
intlietatea si In privinja librarilor, majoritatea foarte cunoscuti, magazinele lor fiind
puncte nodale si de reper in trama urbané& a vremii: in suburbia Serban-Vodd, 1. V.
Socec si Apostol Aricescu, in suburbia Sf. Nicolae-Jelari, Alexandru Spirescu, in
Suburbia Si. Dumitru, loan Tancovici, in Doamnei, Honoriu C. Wartha, in
Cretulescu, Nicolae Danielopolu. Tot aici sint de remarcat si doi ,tipografi” ce
lucrau, cum se precizeazd, in tipografia lui C. A. Rosetti: Carol Gdbl (scris Ghebel),
viitorul proprietar al celebrului institut de arte grafice, si gazetarul Eugeniu Caradaq,
trecut cu aceastd ocupatie probabil din eroarea celui ce intocmise lista si pentru
care functia de redactor la ziarul ,,Romé@nulu” era sinonimé cu cea sub care fusese
inscris. Tot cu ocupadtii ireale sau incerte sint trecuti si ministrul si profesorul de
istorie Vasile Alexandrescu Urechia (scris Ureche), din suburbia Brezoianu, ca
Jfunctionar”, sau criticul literar, poetul si ziaristul Radu Ionescu, din suburbia
Cretulescu, ca ,amploiatu”. Doar gazetarul Ioan Valentineanu, din acelasi cartier
cu precedentul, este consemnat cu ocupdajia corectd - ,jurnalist”. Redactorul si
proprietarul ziarului franjuzesc din Capitald , La Voix de la Roumanie”, distinsul om
de cultura Ulysse de Marsillac - scris doar Marsiliac, fard prenume - ce locuia in
suburbia Popa Darvasi, fiind si cadru didactic, este trecut ca ,profesor de sciinje”.
Arheologul, literatul si eseistul Alexandru Odobescu, din suburbia Popa Cosma
(galben) nu este onorat cu vreo ocupatie ori functie, fiind scris doar ,liber” la acea
rubricad, iar fostul militar si revolutionar Grigore Serurie, din suburbia [zvor (verde),
este, simplu, ,cetdtean”. Actorii — cei mari ca si cei total uitaji ast@zi — si ceilalji
slujitori ai teatrului, sint totdeauna consemnaji ca atare, pentru a nu fi cumva
confundati cu alte ocupatii: Mihail Pascaly (suburbia Doamnei), $Stefan Velescu si
Constantin Roda (suburbia Crefulescu), Petre Nijescu (Pitar Mos, galben), M. lIordan
(Izvor, verde), Emanoil Milo (Brezoianu, verde), Pavel Pascale (Popa Soare, negru);
ba, simjim chiar fatuitatea celor ce activau in spatele scenei i care se recoman-
dau cu titluri rezonante: Dumitrache Teodor ,afisor la Teatru” si Stavrache
Paraschivescu ,sufler la Teatru”, ambii din suburbia Brezoianu. Reprezentantul
artistilor, Mihail Pascaly, ajunge chiar la o funciie importantd in gvardie, fiind numit
comandant de companie printr-o decizie din 22 iunie si aprobat& de domnitor pe 27
iunie 1866 (Arhiva Ministerului de Interne, Diviziunea Comunald, dosar 252/1866,
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filele 137, 140). Nu trebuie omisi nici doi sustindtori ai distractiilor si pldcerilor
gastronomice: T. Bossel, proprietarul celebrei sdli ce-i purta numele si care se
inchiria pentru baluri, spectacole, nunti si agape, si cofetarul Vincentz Fialkowsky
(scris Fialcofschi), ambii din suburbia Cretulescu.

Faptul c& toji acestia nu erau considerati militari adevarati apare simptomatic
in publicarea regulamentului de uniform& nu in ,Monitorul Oastei” ~ organul
armatei — ci in ,Monitorul - Jurnal oficial al Principatelor Unite Romé&ne”. Totusgi, la
17 aprilie 1866, la Teatrul National este dat un banchet in cinstea gvardiei si a
Infr&yirii ei cu armata, la care participd toti membrii Locotenentei Domnesti,
mitropolitul, primarul Capitalei si alte notabilit&ti, care salutd instituirea acestui
corp in toasturi pline de emfaz&®. Ba, mai mult chiar, peste nici doud luni, prin
decizia nr. 953/9 iunie 1866, se hotdraste ca toate gradele din armata permanenta si
din militii s& dea onorurile cuvenite si s& salute ofiterii superiori lor din gvardie®.

Gardistii aveau s& se deosebeascd insd in continuare de trupele regulate prin
faptul c& li se conferise o tinutd unicd (exceptind dragonul de sabie, singurul care
indica dacd este vorba de jinutd de gal& sau ordinard), {&rd marile posibilitdti de
combinare si variere ale acesteia ca la ceilalji militari care beneficiau de mare
tinutd, micd jinutd, tinutd zilnicd si de cazarmd. Apoi, gardistii nu dispuneau de
mindrul semn de distinclie care era epoletul de metal stralucitor, cu franjuri, al
ofijerilor activi, la ei gradele plasindu-se, cum se va vedea mai jos, pe minecd. La
scurt timp dupda publicarea legii de constituire a garzii, Ulysse de Marsillac opina in
paginile ziarului s&u, ,La Voix de la Roumanie” no. 22/4 Avril 1866: ,,Cea mai bund
uniform& pe care o putem adopta pentru garda najionald ar fi, credem noi, cea a
vechilor dorobanti. Noi nu cunoastem ceva mai pitoresc si mai nagional.In plus, este
un produs al industriei autohtone”.

Aceasta erq, insd, doar o sugestie de care nu s-a tinut seama cdci in uniforma
gardistilor fuseserd& amestecate mai multe elemente de influentd str&ind (pdlaria de
la bersaglierii italieni sau de la jégerii cezaro-crdiesti, tunica de inspiraie francezd
cu accente amintind de cele ale confederatiei sudiste americane) insd atit de bine
topite incit nu r&mineau evidente decit unui ochi expert, astiel c& intreaga lor
costumaijie are un aer original, foarte placut si pitoresc. Nota de eleganid si
distinctie a vestimentatiei lor era absolut necesard pentru cd legiunile fiec&rui oras
si ale fiecdrei ,culori” din Bucuresti erau destinate s& constituie garzile de onoare
pentru vizitele domnitorului sau pentru primirea anumitor personalitdti militare ori
politice str&ine. Uniforma gardistilor era prin excelenjd najional&, bazindu-si
efectele pe combinatia de tricolor a drapelului {arii - fondul civit, paspoalele
galbene, cravata si penajul rogu - fapt care nu se mai intilnea la nici una dintre
tinutele militare din epocd. Aceasta pentru a reprezenta in cel mai inalt grad
najiunedq, intreaga populatie civild, indiferent de statut social si avere, chemata
astfel sub arme si gata oricind s&-si apere jara. In cazul unui rézboi, cind trupele din
armata permanentd si din cea teritoriald ar fi fost angajate in lupte efective,
gvardia civicd trebuia s& indeplineascd slujba de garnizoand in locul celorlalte.
Asa s-a intimplat in timpul Razboiului de Independenid cind gardistii s-au achitat
exemplar de toate indatoririle ostasesti ce le preluaserd. In ,Resboiul” nr. 32/24
august 1877 este datd o micd notijd, elocventd in acest sens: , Aflam c& garda civica
se va pune sub legile militare, conform legei pentru casurile de resboiu”.

Dupé& Jurnalul de descriere a uniformei guardei ordsenesci din totd Romdénic’,
aceasta se compune dintr-o tunicd identicd celei de infanterie, din postav civit,
lungda pin& la 8 cm deasupra genunchiului, inchis& cu un rind de 7 nasturi bombati,
de alamd&, f&ra vreun semn pe ei; fajd de cea a armatei, aceasta avea gulerul
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rasfrint. Toate paspoalele sint galbene. In spate, in dreptul taliei, tunica se stringea
pe dedesubt cu un siret pentru a crea o cabrare elegantd in timpul verii $i a permite
imbrdcarea unui cojoc sau altei haine mai groase pe vreme friguroasa céci nu
fuseser& prescrise mantale. I. L. Caragiale, in Garda civicd, evocd o parada de
Boboteaz& cind, el si camarazii s&i cafegii, gardisti in compania din mahalaua
armeneascy, Isi incinseserd centironul cu patrontas peste palton; la vecinul sdu, de
dedesubt se ifea si sorful cu care risnea cafeaua de Martinica si Ric®. Pentru a
preintimpina rigorile timpului rece, ofiterii legiunii a llI-a din Bucuresti inainteaz&
ministrului de interne cererea nr. 1041/27 septembrie 1866 in care ,si‘au esprimat
dorinfa de a-si face Mantale pentru sesonul de Iarnd, fiind ca cu tunicile ce au le
este peste putin{d a resista asprimei timpului cind se vor afla in serviciu”. Aceasta
primeste apostila favorabild, intdritd si de adresa nr. 21538 din 1 octombrie catre
Inspectorul General al gvardiei, generalul Nicolae Golescu®. Nu se precizeaza insa
ce formd& aveau aceste mantale, daca erau de tdieturd speciald sau se asemdnau
modelului general al armatei (ceea ce era cel mai probabil) cit si daca portul lor s-a
generalizat sau a r&mas doar apanajul ofiterilor solicitanti din legiunea a II-a (dat
fiind c& execujia si costul acesteia — de pind la 150 de lei — priveau pe fiecare in
parte si, deci, nu toti erau dispusi la cheltuieli, unii t&r&gdnind sau refuzind chiar
s3-si facd uniforma, desi legea de infiinjare a gé&rzii prevedea amenzi de 200 de lei
pentru recalcitranii, din care urma sd li se confecjioneze una). Pantalonii sint de
postav ser (gri) cu acelasi paspoal galben. Palaria, mai inalt& decit a vin&torilor
pedestri romdani, este de fetru negru, cu panglica de lac ce cre in fajd numdrul
legiunii Inconjurat de doud ramuri de laur din alamd&; borul drept este ridicat si
prins de calotd cu o cocardd tricolord din tabld; sub cocardd se infige penajul rosu
de cocos. In jurul gitului, pe sub guler, se prinde o cravat in trei coljuri, rosie, ce se
pdartd innodatd peste primul nasture de sus si cu virfurile atirnate pe piept.
.Centironul de lac, cu cartusiera si port-baioneta, se inchide in fajd cu o pafta pe
care este stanjatd statuia libert&iii avind sus deviza ,,.Ondre, Patrie, Libertate” iar jos
.11 Februariu 1866" (data abdicarii lui Alexandru Ioan I). Trupa era inarmatd cu
pusti cu baionet& identice acelora din dotarea armatei {transferate de la gr&nicerii
dezarmati in urma recentei lor r&scoale); gradajii aveau tesac iar ofijerii s&bii ca
cele ale colegilor din infanterie, cu dragon de lac pentru micd finutd si de fir pentru
mare {inut&, cu franjuri subtiri pentru ofiterii inferiori si cu franjuri tari pentru cei
superiori.

Uniforma ofiterilor era aceeasi ca a gardistilor simpli, doar c& aveau
libertatea sd si-o fac& din material mai fin. Centironul de micd jinutd era ca la
trupd, de lac, dar cel de mare jinut& era de fir, cu un galon albastru gi unul rogu, ca
in armatd, ins& cu paftaua specificd gvardiei — deci, practic acesta, ca si dragonul,
erau singurele deosebiri dintre jinute c8ci, cum s-a precizat mai sus, gardistii nu
aveau alte efecte sau Insemne de diferenjiere intre ele. Nu li se conferiserd epoleti,
dar gradele erau, dup& model general, plasate deasupra mansgetei, in unghi pentru
subofiteri — dar galonul, in loc s fie din lin& galbend, ca in armatd, era rogu - i in
.nod unguresc” din trese de fir de aur, pentru ofijeri: cei inferiori aveau impletitura
in ghirlandd& - ce ocupa intreaga lungime a minecii, pind aproape de umdr -
formatd& din una pind la trei trese, corespunzind gradelor de la sublocotenent la
cdpitan, iar cei superiori, aceeasi ordine de una la trei trese dar cu un galon lat la
baz&. Penajul era tot rosu pentru ofijerii inferiori si tricolor pentru maior si
locotenent-colonel, in vreme ce coloneii, sefi de legiuni aveau o egretd albd, la fel
ca cei din armatd. Semnul de serviciu era identic aceluia din oaste: znacul de metal
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alb sau galben, in functie de grad, cu stema Principatelor Unite in mijloc, prins pe
sub guler in asa fel ca s& acopere nodul cravatei.

Cu timpul se remediaz& unele sc&pdri ale primului ordin de uniformitate:
pentru a se deosebi ofiferii obisnuiti de stat-majoristi cit si pentru a le oferi acestora
din urmd semnul de distinctie cuvenit, dupd citeva luni - in sedinja Consiliului de
Ministri din 25 iulie® se fac propuneri de ameliorare a jinutei acestora, ce sint
aprobate de domnitor pe 30 iulie”® si publicate in Monitorul Oficial pe 5/17 august
1866'" - li se instituie anumite elemente conforme cu pozitia lor In cadrul gvardiei.
Penajul va fi alb pentru toate gradele in vreme ce doar colonelul, sef de stat major
va avea panglicd de fir la p&ldrie, iar maiorul si locotenent-colonelul o vor avea pe
cea generald, de lac, dar bordatd cu aur. Tofi vor avea in fajd, in locul numd&rului
legiuni., stema iarii. Nasturii tunicii vor avea stampaii pe ei aceeasi marca a tarii iar
gulerul si mansetele vor fi de catifea neagrd, cele din urmé cu tresele si galoanele
obisnuite pentru desemnarea gradelor. Colonelul va avea in jurul gulerului un
galon de fir. Pantalonii de postav garance cu paspoal galben (care pentru colonel
va fi acelasi galon de aur). In locul centironului general, colonelul si
locotenent-colonelul se vor incinge cu o esarfa tricolor& cu ciucuri de fir. Tuturor
gradelor li se legifereaza portul eghiletilor la umérul drept precum si al pintenilor.
Inspectorul general al gvardiei avea pe borul ridicat al pd&lariei galon lat de fir
auriu si pene albe de siruj iar in fajd steava de general prinsd pe panglica
integrala de aur. Aga ni-l prezint& o stampd realizatd in stabilimentul litogratfic al lui
M. B. Baer din Bucuresti pe inspectorul din 1866 al gvardiei , generalul Nicolae
Golescu. Mai tirziu, in 1872, cind colonelul Pavel Zag&nescu va detine aceeasi
func;ie il vom vedea intr-o fotografie purtind bicornul specific generalilor, cu galon
de aur si puf din pene albe de struj pe margine. Acelasi galon de fir il va avea si pe
guler si, sub forma de dublu lampas, la pantalonii s&i rosii; esarfa va fi toatd de fir.
Tot cu acest prilej este prescrisa si uniforma medicilor care aveau penaj negru la
pdlarie, contraepoletii specifici din catifea de culoarea fondului tunicii cu broderii
de aur reprezentind frunze de palamida si bastonul lui Esculap, gibernd (geantd) cu
ledunca de fir si spada ofiterilor asimilaji din trupele permanente — acestea pentru
cd ei ingisi defineau grade in cadrul gvardiei ca si colegii lor din armata. Astfel,
medicul de legiune corespundea comandantului de batalion ce echivala cu un
maior, iar medicul de batalion comandantului de companie care era capitan sau
locotenent. ,

Ins&, prin adresa nr.1009 din septembrie 1866, emisad de Inspectoria generala a
Guardei Citatinesci” catre Ministerul de Interne, generalul Nicolae Golescu
incearcd s& aducd anumite modificéri acestor proaspat decretate uniforme. Astfel,
se propune o renunjare la pantalonii rogii in favoarea celor gri dar cu lampasuri
galbene pentru toate gradele ofiteregti din statul major, cu exceptia generalului si
sefului de stat major care le-ar fi avut, in continuare, de fir. Totii ofiterii superiori s
aibd panglicd de fir la pal&rie si citeva pene tricolore la baza penajului alb, precum
si egarfe tricolore doar cu ciucurii de fir. De asemenea, pe panglica de lac a
palariilor sa fie specificat gradul prin trese de aur - pentru seful de legiune trei
trese, pantru gjutorul s&u doud si pentru comandantul de batalion o tresd. La
uniforma medicilor se sugereazd excluderea contraepoletilor de catifea, caracte-
ristici specialitdtii lor, in favoarea broddarii cu fir a bastonului lui Esculap pe colturile
gulerului. Propunerile sint respinse de ministru in termeni seci: , Uniforma gardei
astfel precum se afld se gdseste férte bine; prin urmare acésta (adresd) la dosar”.
Totusi , sugestia plasarii gradelor prin trese pe panglica paldriei este adoptatd, la
fel ca la vinatorii pedestri.
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In marele entuziasm ce i cuprinsese pe cetdtenii gardisti, din inifiativa celor
inrolaji in Legiunea I din Bucuresti ia fiinj&a o fanfard de 30 de instrumentisti
(majoritatea fosti muzicanii in retragere din armatd) cum se spune in adresa nr.
826/9 august 1866 emisd de Inspectoria Generald a Guardei Citdtinesci cétre
Ministerul de Interne®. Gestul este salutat de ministrul de interne prin ordinul de zi
nr. 34 pe garda cetdjeneascd™ si prin acordarea unei uniforme specifice membrilor
fanfarei, propusd prin adresa nr. 849/12 august 1866, semnatd de seful statului
major, colonelul Grigore Gardescu. Acesta prevedea ca pe pieptul tunicii obisnuite
s& fie cusute brandemburguri galbene cu nasturi de alamd la capete si trei trese de
aceeasi culoare la mansgete. Aveau sd fie inarmaji cu tesace. Pentru maestrul de
capeld derigent este propus N. Voinescu (care se si oferise in acest sens) cdruia
urma sd i se acorde si un grad ofijeresc — lasat la liberul arbitru al ministerului — ca
semn de distinctie fiindu-i cusutd o lird pe gulerul uniformei. Aceastd fanfard nu se
f&cuse totusi numai din ,dorinta orgcmjg{drej s1 imbundtdtirei acestei institugiuni”
cum se spusese In adresa cdtre minister ci si cu intentii lucrative cdci, la citeva zile
dupd constituirea sa, se facea deja reclamd in presd in favoarea ei pentru
angajamente la diverse petreceri: , Musica legiunei 1 din guarda civicd, compusd
de 25 de artisti si avind un repertoriu avut de tot ce este mai nou, se recomandd
onor. public pentru nunfi, baluri, gradini, banchete si altele, cu prefuri férte
moderate. Doritorii s& se adreseze la cancelaria legiunei 1, casa Barcdnescu,
strada Doamnel, de la orele 9 de diminétd pind la 2 ore dupd amegdad”.

Uniforma f&cindu-se pe cheltuiala gardistilor (si numai armamentul si muniia
fiind dat& de stat)” este de inteles tocmai lipsa de uniformitate ce domnea in
aceastd organizatie, fapt ce socheazd in mod flagrant la compararea pozelor de
epocd: neconcordante cromatice — unii au pantalonii gri deschis, altii gri inchis,
aproape aceedsi nuanid ca tunica - si de tdieturd - tunica prea lungd sau prea
scurtd, pantalonii largi sau strimgi, p&ldria mai inalté sau prea scundd, cravata mai
latd sau mai ingustd; apoi, centiroane nereglementare, provenind de la trupele de
linie (inchise cu paftale cu capete de lei) si chiar sdbii de provenienje ciudate,
probabil achizifii personale. Aceastd larghefe se datora si faptului c& in chiar
Jurnalul de descriere a uniformei guardei ordsenesci din t6t&d Romdnia se specific&
liber atea trupei de a-si comanda haine din postav de calitatea pe care o dorea,
fard nici un fel de restrictie, ceea ce In armatd nu ar fi fost admis. Dar toate acestea
dau mai multd savoare acestor militari ad-hoc, putin de operetd, dar care se luau
foarte in serios si-si {&ceau serviciul cu sirguinta si tenacitatea depusd in propria lor
meserie (uneori chiar cu prea multd ardoare si intolerania ce ducea la abuzuri si
scandaluri speculate ca o inepuizabild sursd de comentarii gi atacuri din partea
opozitiel). Ei imbracau uniforma ca pe un costum de bal ce le permitea s& pard,
pentru scurt timp, altceva decit erau in realitate, cu acea pasiune pentru travestire a
marelui vis romantic care stdpinise intregul secol al XIX-lea. Visul dispare in 1872 o
datd cu inlocuirea acestei uniforme cu cea a infanteriei de linie de atunci si cu
militarizarea totald a sistemului organizatoric al gvardiei, ea trecind de sub
jurisdictia Ministerului de Interne sub a celui de Razboi. $i-a pastrat, in continuare,
acelasi nume pind la desfiinjarea sa in 1884, conform Inaltului Decret nr. 1985/30
iunie.

Fiecare legiune isi avea propriul steag, ce semdana cu acela al armatei, doar
cd in locul stemei j&rii era plasatd cea ordseneascd. Ziarul iesean ,Secolul” isi
informa cititorii c& gardigtii galdteni primisera aprobarea domnitorului de a aplica
pe steag efigia Sfintului Gheorghe, patronul lor"®.
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Gardistii erau inarmati cu pusti cu capsd si incércare pe jeavd, de pro-
venienjd franjuzeascd, model 1857, Inlocuite pe parcurs cu modele din anii 1861 si
1867. Pe lingd baioneta pe care o poseda trupa, subofiterii aveau si tesac. Ofijerii
aveau sdbii de infanterie, dar nici aici nu exista o perfectd uniformitate deoarece
unii, mai cu dare de min& sau mai fantezigti si dornici s& se diferentieze de
camarazi, isi cumpd@rau modelul preferat pe speze proprii.

Pentru instruirea trupei si a ofijerilor, locotenentul de stat-major de geniu G.
Gr. Manolescu publicd, in 1866, la tipografia Stefan Rassidescu ,Manualul
Guardului Ordgenescu”. Continutul era mentionat chiar pe copertd: ,,Copringléndu:
Legea pentru formarea guardii. Scéla soldatului si de Pluton. Instructii pentru
tragerea in tint&. Instrucjii pentru intrefinerea armii §i consemnulu generalu alu
serviciului guardeloru”. In interior erau inserate si patru planse litografiate, prima
reprezentind schematic , Formarea in orindui¢ld de batae” iar celelalte, cu ajutorul
unor desene destul de fruste si naive de gardisti, exemplificau diversele comenzi
si pozijii cu arma (la piept, la picior, la atac, somatia, incdrcarea si executarea
focului). Chiar pe copertd era o compozitie stingace — dar care se voia un semn
elocvent pentru cuprinsul brogurii — cu un ofifer sprijinit In sabie, un gardist cu
puscd si altul farda.

In consonania cu efervescenta sentimentelor patriotice si cetdjenesti ce
impuseserd organizarea gvardiei, la Galaji apare chiar si un ziar cu numele
.Gardistul civic”, de lungd persistenid in publicistica locald. A fost compusd chiar si
o piesd de teatru cu cintece, pentru care se f&cea reclamd in jurnalul bucuresten

-

.Independinia Romana”:
.Compania dramatic& (Salla Bossel)
sAmbdatd la 14 Ianuarie 1867

CAPITANU cu NARAVU

Comedie in 3 acte de la teatrulu de “vaudevile”

Si pentru a doua oard piesa:

GUARDA NATIONALA
Episod original cu cantece de D...
Musica de Flechtenmacher

(Homagiu adusu acestei Institujiuni Nationale)”

Din cauza scurgerii ineluctabile a timpului ce sterge amintirile si face sa
dispard multe forme de culturd material& considerate demodate ori depdsite,
exemplarele originale ale uniformei Gdarzii Najionale sint o raritate. Oricum, ele sint
incomplete. Dupd stiinta noastrd, doar in colecfia de costume a Muzeului de Istorie
si Art& al Municipiului Bucuresti se pdstreazd o tunica de sublocotenent si un
centiron de fir. Aceste piese au figurat in expozijia ,Moda Bucurestilor de acum un
veac”, pe care am organizat-o, in 1979, la sala Kalinderu®, precum si in parazile de
costum istoric prezentate la Palatul Sutu®.

Pentru filmul , O noapte furtunoasa” (1943)* au fost realizate niste remarcabile
reconstituiri, chiar dacd in acel moment nu erau disponibile nici modele originale
care sa producd tiparele necesare si nici vreun studiu uniformologic In materie.
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Insusi regizorul, maestrul Jean Georgescu, s-a ocupat de costumul lui Jupin
Dumitrache, cherestegiul ajuns cdpitan in Gvardie - interpretat cu har unic de
neuitatul Alexandru Giugaru - si a celorlalti gardisti ce apareau pe ecran. El a
folosit amplul material documentar pe care il adunase in urma unei minutioase
cercetdri la Biblioteca Academiei, printre stampe si fotografii vechi, in vederea
ireprosabilei elabordri a costumelor, absolut necesard veridicitétii peliculei.
Semnatarul acestor rinduri a avut privilegiul de a rasfoi aceastd impresionantd
documentatie In timpul uneia din vizitele f{dcute venerabilului pdrinte al
cinematografiei romd@nesti care, cu generozitatea-i caracteristicd, punea totdeauna
la dispozitia tinerilor bogata sa coleciie de ,amintiri”, de fotogratii, conspecte si
note, Impdrtasindu-gi, cu volubilitate, experienja unei viefi plind de succese ce
rezultau dintr-o mare probitate profesionald si un desavirsit respect pentru publicul
spectator. Deoarece pind acum nu au mai fost turnate alte pelicule de evocare a
primilor ani ai domniei principelui Carol I de Hohenzollern in care ar fi putut s&
apard gardisti, reconstituirile maestrului Jean Georgescu r&amin singurele din
filmografia rom@neascd menite s& imortalizeze aceastd institujie cu iz romantic si pe
cetdjenii-ostasi imbracati in mindrele ei uniforme.

Desi a fost in uz un timp destul de scurt - doar sase ani - uniforma Gérzii
Nationale a l&sat o frumoasd amintire posteritdtii, fiind o formd& insolitd si unicd de
mixturd intre vestimentatia civild si jinuta militard care a marcat un moment
esenjial si un stil foarte personal in uniformologia romdneascd din secolul al
XIX-lea.

The Uniforms of the Citizen-soldiers
of the National Guard

Summary

The National Guard was founded in 1866, two months after the abdication of Prince Alexandru
loan I from the throne of the Romanian Principadlities. It was organized in onder to defend the citizens'
rights as well as to protect the new government against any reaction of the loyalists. This very year (1991)
il is celebrated the Guard's one hundred and twenty-fifth anniversary.

Cilizens from every social level enthusiastically rushed to volunteer. It is not without interest to
have a look on the roll in onder to observe the variety of cccupations of the volunteers. These range from
well-known politicians, editors, newspapermen, artists and actors to no less celebrated owners of
restagurants or hotels, drugstores or bookshops. But the strenght of the Guard was given by the
merchants, taylors, shoemakers, carpenters, masons, coachers, tanners, bakers, butchers, etc.

In spite of the differences beiween their status and {oriune, all the members of the National Guard
were, first of all, very fond of their uniform. This uniform was, indeed, very beauliful and full of originality.
It was composed of a single-breasted dark blue frock coat with yellow pipings, buttoned with seven
unmarked brass buttons. The trousers were of the same colour and have the same pipings, except for the
stalf officers who had red trousers. The hat was of black felt with the brim raised on the right side and
pinned with a cockade with the colours of the flag: red,yellow and blue. Red cock plumes were fixed
under this cockade. Unlike their comrades, the staff officers had white plumes while the physicians had
black ones. Only the lieutenant-colonel and the colonel had three-coloured plumes. In front of the
lacquer ribbon of the hat was placed the number of the legion to which belong the officer or the trooper.
This number was of polished brass. Only the staff officers were allowed to wear the arms of the
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Romanian Principalities instead of that number. Only the genercl had a cockade hat trimmed with white
feathers; he had also a golden stripe on the collar and double golden stripes on his red trousers.

The belt was also of lacquer with a brass buckle mounted with the symbol of the Liberty rounded
by the words: Honour, Country, Liberty. In full-dress the officers had golden belts with the same buckles.
Only the lieutenant-colonel, colonel and the general used a three-coloured sash around their waist
instead of the common belt.

There were no epaulettes for designating the hierarchy, as in the regular army, but the differences
between the ranks were seen on the sleeves. The non-commissioned-officers had red woolen chevrons
on the cuffs while the officers had golden lace. The staff officers were allowed to wear golden aiguilettes
on the right shoulder. They had also treir cuffs and collars of black velvet.

All the members of the National Guard, from general to the last man, had red ties knotied beneath
the collar.

The officers had lacquer sword knots for undress and golden sword knots for full-dress.

It was fashionable for the troopers and the officers alike to have their portrdits taken in full-dress.
That's why the photographic studios of Bucharest and the other important towns of Romania were simply
crowded by uniformed customers from the National Guard.

Unfortunately this garb was in use for only six years, until 1872, when the National Guard was
moved from the Department of the Interior under the jurisdiction of the War Department and was
uniformed on the regular army style. ’

—

. Generalul Radu Rosetti, Garda Nationald. Scurt istoric. Rostul ei In Rédzboiul din 1877-1878, in
+Analele Academiei Roméne”, Memoriile Sectiunii Istorice, seria III, tom XXV, mem. 10, 1943; Gh.
Vasilescu, Contributii la istoricul Garzii Civice din Bucuresti, in , Materiale de istorie si muzeografie”,
Muzeul de Istorie al orasului Bucuresti, 1964; Dr. Maria Totu, Garda civicd in Roménia, Editura
Militara, Bucuresti, 1976; Adrian-Silvan Ionescu, Moda secolului al XD{-lea roménesc,in ,S.CIA.”
torn 28/1981. '

2. Supliment la Monitorul Oficial no. 7! din 2/14 Apriliul866, no. 72 din 3/15 Apriliu, no. 75 din 7/19
Apriliu, no. 76 din 8/20 Apriliu, no. 77 din 9/21 Apriliu, no. 78 din 10/22 Apriliu, no. 79 din 12/24 Apriliu,
no. 80 din 13/25 Apriliu 1866.

3. Supliment la Monitorul Ostei no. 16/21 Apriliu 1866.

4. Monitorul Ostei no. 17/20 luniu 1866.

5. Monitorul, Jurnal Oficial al Principatelor-Unite-Roméne no. 77 din 9/21 Apriliu 1866.

6. 119152 Call‘ggiale - Opere I, Edilie ingrijitd de Paul Zarifopol, Editura Cultura Najionald, Bucuresti,

, p. 162.

7. Arhiva Ministerului de Interne, Diviziunea Comunald, partea V, dosar 254/1866, fila 18.

8. Ibidem, fila 19.

9. Arhiva Ministerului de Interne, Diviziunea Comunald, partea IV, dosar 253/1868, filele 36, 37.

0. Ibidem, fila 39.

1. Monitorul, Jurnal Oficial al Roméniei no. 171 din 5/17 August 1866; Luptatorul, Foe Militard no. 3/15
August 1866.

12. Arhiva Ministerului de Interne, Diviziunea Comunald, partea IV, dosar 253/1868, fila 292.

13. Ibidem, fila 119.

14. Ibidem, fila 172.

15. Ibidem, filele 127, 128.

16. Ivéggitorul, Jurnal Oficial al Romdniei no. 192 din 2/14 Septembre 1866, no. 193 din 3/15 Septembre

1866.

17. Tot statul se ocupa si de instruirea gardistilor, asa cum precizeaza ziarul .Independinia “Romana”

nr. 39/2 (14) Decembre 1866:,Pentru instructia teoreticd si practicd a D-loru oficieri si a trupei din

225

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



18.

19.
20.

21.

garda cetdjenéscd a Capitalei, Ministerulu de resboiu a hotdrdtu a se da cate unu oficeru, doi
sergenti si doi caporali pentru fiecare Legiune. Acesci oficeri voru fi pusi sub comanda unui oficieru
superioru din armata de linie, si care va fi pentru ori-ce, intermediarulu intre dénsii si inspectoria
generala a guardei”. '

.Secolul” nr. 12/27 Mai 1869: ,Mdria sa Domnulu, prin apostilul pus pe raportulu Domnului Ministru
secretaru de statu la departamentulu de interne cu No. 7070, a incuviintiat ca dreptulu legiunei
Guardei din Galaji se porte de patronu pe Séntulu George”. Maria Radovici, Drapelele garzilor
civice din patrimoniul Muzeului Militar Nafional, in ,Revista Muzeului Militar National”, nr. 1, 1991.
Adrian-Silvan Ionescu, Expozifia ,Moda Bucurestilor de acum un veac”, in ,Revista Muzeelor si
Monumentelor - Muzee” nr. 3-10/1979, p. 154, fig. 2.

Idem, Un spectacol de istorie vie - parada de moda veche, in ,Revista Muzeelor gi Monumentelor -
Muzee" nr. 8/1987; Idem - Un seco! de mod& romdéneascd, in , Arta” nr. 12/1988.

Idem, Scenografia montarii filmice a lui Caragiale, in ,Arta” nr. 5-6/1982

www.muzeulbucurestiului.ro / www.cimec.ro



Balurile costumate din secolul al XIX-lea
si sursele loi de inspiratie istorica

ADRIAN-SILVAN IONESCU

Istoria costumului abund& in momente de dominatie a artificialului, a
elementelor care modificd realitatea si altereazd armonia estetica a fizicului
purtdtorilor.

Moda burgund& avea drept obiectiv alungirea siluetelor. Barbatii purtau
haine scurte cu pieptul vé&tuit i umerii falsi, pantaloni colanti, incali&ri moi cu virful
lung si ascujit si bonet& tuguiatd; femeile aveau rochii ample cu falduri bogate in
fatd, in dreptul pintecelor, iar in cap un ,henin” conic de care atirnau vdluri fine.

Renasterea schimbd& canonul de frumusetie impunind formele cubice,
puternice, planturoase. Hainele sint confectionate din brocarturi grele, cu gulere de
blan& scumpd, dezvoltind figura pe 1&time. Deoarece Francisc [ era un colos de doi
metri, bine cladit si vinjos, ideali deveniserd b&rbatii cu umeri largi si piept atletic.
Dacd natura nu-i inzestrase pe to}i cu asemenea calitdi, lipsa era suplinitd de
costum. Ornamentele din texturd erau aranjate in benzi verticale care contribuiau
la senzatia de amploare a toracelui la fel ca si pantalonii scurti si bufanti, ce se
opreau la jumdtatea pulpei. Hainele aveau crestdturi in multe locuri (coate, umeri),
scojind la iveald c&masa albd de dedesubt ce amintea de o celebra victorie armata
unde soldatii Invingd&tori imbrdcaserd hainele capturate care plesneau pe ei de
zdraveni ce erau. Fiindc# regele care domnea de cealaltd parte a Canalului
Minecii nu era atit de viguros ca francezul, ci mai degrabd durduliu §i cu mare
apetenjd pentru aventuri galante, a lansat o modad Henric VIII in care pieptarul era
mult bombat in zona stomacului, iar barbdtia era puternic evidentiatd de o teaca
speciald, ce se avinta de sub poala scurtd a hainei, printre pliurile pantalonilor
bufanti. Bereta micd, pusd pe o sprinceand, pantofii bonii (uneori t&iaji patrat la virf)
si barba latd accentuau aceastd formd masiva.

Epoca imediat urmdtoare reprezintd un summum de artificialitate a Imbra-
camintii. Sub influenja spaniold, toatd lumeaq, indiferent de sex, era acoperitd cu un
fel de carapace din sirmd, vat® si pinzd, ce impunea o atitudine rigidd, martiala.
Siluetele devin ceva mai suple, chiar atrofiate. Vesta masculind .se apropie de
dimensiunile naturale ale cutiei toracice, dar pdstreaz& o excrescenid triunghiularé
ce coboard spre bazin. Mijlocul este strangulat de centura spadei care accentueazad
si mai mult dezvoltarea anormald a soldurilor acoperite de .aceiasi pantaloni
bufanti, acum plini de cusaturi cu fir si perle. Gulerele sint foarte inalte si obliga la o
singurd pozitie a capului, cea frontal&, de unde si aura de prestanid si demnitate a
nobililor si barbatilor de stat ai perioadei. Se c&uta o aplanare a diferenjei dintre
sexe: bdrbatii, desi cu bdarbi scurte gi {Grd plete, purtau cercei in urechi, agreau
foarte mult bijuteriile si acordau toaletei mare parte din timp, in vreme ce femeile,
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in afara miinilor, chipului si pdrului (si acela strins cu grija si acoperit cu nestemate)
nu dezvaluiau nimic din nurii lor, nici decolteu, nici umeri, nici picicare. Corsajul
doamnelor este, de asemeneq, tare gi plat, nel&sind s& se ghiceascd macar
anatomia specific feminind. Minecile bufante la umeri si gulerele inalte, fie
inconjurind gitul, fie ridicate la ceafd, ca un manunchi de raze pe care se profileaz&
capul (stil Maria Stuart) si amploarea fustei cu falduri tari, pliate din croi si sustinut&
de un schelet de sirmé& numit ,vertugadin”, d&deau frumusetilor de atunci o
prestanid ce nu avea s& mai fie atinsd vreodata.

Secolul al XVIl-lea preia aceste elemente, dar usureazd materialele. Talia
masculin& se pdstreazd incé foarte sus, hainele se poarté inchisé doar la git si la
cljiva nasturi de la piept, radminind descheiatd la burtd pentru a expune cmasa
find cu multd danteld. Soldurile continud sd fie bine marcate de pantalonii largi si
scurti pin& la genunchi. Se creeazd o emulatie in privinja subfirimii si elegantei
picioarelor: ciorapii de diverse culori sint pringi sub genunchi cu jartiere din
panglici bogate de matase si fir; pantotii au tocuri inalte (uneori din piele in alte
nuante decit fejele) si se inchid cu funde mari din acelasi material ca jartierele.
Cizmele au carimbul rasfrint, iar peste el este l&satd marginea de sus a ciorapului,
brodatd sau dantelatd. Pentru a p@rea mai agresivi - c&ci este doar epoca
vajnicilor spadasini —, barbatii isi tund pletele in scard, poartd un barbigon cit se
poate de ascujit, iar mustaja zbirlits este pieptdnata in sus (fdra a fi, insd, ,in
furculijg”). Paldria mare, cu multe pene de struj, fdcea pandant coaturii. Finele
veacului aduce peruca uriasd — tot o modd lansatd de sus in jos, din cauza calvitiei
premature a lui Ludovic XIV. Accentul cddea in acea perioadd in exclusivitate =
capul leonin, invadat de bucle de par in culori naturale.

Veacul al XVIlI-lea exaltd in continuare artificialul, pdstrind peruca de diverse
forme si dimensiuni — dupd statutul purtétorului —, dar cu pdrul alb, pudrat, acest
accesoriu generalizindu-se la ambele sexe. Inaintea Revolutiei Franceze, femeile
ajunseserd la coafuri de mdrimi aberante, in care maestrii frizeri imaginau
compozitii temnatice precum anotimpurile, parcul, gradina de pomi fructiferi sau
marea cu cordbii — generoasd sursd de inspirajie pentru caricaturigti. Tot acum
rochiile isi reiau dimensiunile colosale, susfinute de aripi laterale din metal (un
model se numea chiar ,polonaise aux ailles”) sau de un jupon bufant, susjinut de
sirme si balene, numit ,cos” (,panier”). Femeile intrau in aceste dispozitive ca in
niste colivii, dispunind de o libertate de miscare relativ redusa. Este lesne de injeles
de ce frivolitatea ajunsese o adevaratd virtute, doamnele fiind preocupate s& scape
cit mai repede - prin dezbrdcare ~ de greoaiele lor vesminte.

De remarcat periodicitatea cu care reveneau anumite mode, chiar dacd erau
incomode si greu de Intretinut, spre a nu mai vorbi de scumpetea acestor vesminte.
Dupd decoltata si lasciva modé& antichizant&t a costumului ,empire” - unde se
crease o mare discrepanid intre vestimentajia usoard, stravezie, dominatd de alb, a
femeilor si abundenja de fireturi si blanuri a uniformelor de curte sau militare ale
barbatilor - in deceniul al patrulea al secolului al XIX-lea se revine la falsitatea
fustelor clos, suprapuse pe multe jupoane ce aveau sd ducd la crinolina din vremea
celui de-al doilea imperiu, susjinutd de balene si apoi de cercuri de ofel. Crinolina
avea o deschidere perfect circulard fatd de Inaintasele sale elizabetane si
pompadouriene de formd oblongd, dezvoltate doar pe 1afime si aplatizate in fatd si
spate, chiar dacd erau continuate de trend. Turnura, apdrutd spre finele celei de-a
saptea decade, are, de asemenea, partea frontald mai putin invoaltd faja de
abundenta de falduri, funde si volane, concentrate in partea dorsald. O datd cu ea
-dispar si corsetul, si constructiile din materiale textile care urmdreau s& mascheze
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anumite deficiente fizice. Secolul nostru a cucerit, se pare, naturaletea de migcare a
omului, desi ultimii ani au readus umerii falsi, exagerat de mari, aplicati tuturor
jachetelor si pardesielor feminine, ca si pantalonii cu turul larg si strinsi la glezne, in
chip de salvari, in moda masculing.

Dupda acest lung preludiu s& vedem, in continuare, cum s-a conservat
memoria vesmintelor din vechime prin folosirea lor ca surs& de inspiratie la balurile
mascate. In plind epocd a imbra&ca&mintii artificiale, oamenii secolului al XIX-lea
simjeau o acutd nevoie sd accentueze aceastd stare de lucruri prin ,c&l&toria” in
epoci trecute, cu mode specifice, intermediul fiind travestirea (Foto 82-102). Desi
carnavalul avea greutatea unei institutii de sine stdtdtoare ce fiinja din vremuri
imemoriale — iar cel italienesc, cu precdadere cel venetian, lua proporiii de stat —
totusi, niciodat& acesta nu a fost sdrbdtorit cu mai multd fervoare ca in veacul
trecut. Balurile costumate se tineau lant din ianuarie si pina la lasata secului. Si la
noi, dupd ,europenizare” (deci dupd 1830) s-a adoptat acest obicei — pin& atunci
necunoscut si nelegat de tradijiile ancestrale - aldturi de toate celelalte mode venite
din Apus (vestimentard, gastronomicd, muzicald, literard, comportamentald etc.).
Amploarea balurilor mascate — indiferent de mediul social din care proveneau
participantii — este reflectatd de faptul c& doi dintre cei mai mari dramaturgi romdni
s-au oprit la acest subiect: Vasile Alecsandri in ,lasii in carnaval” si lon Luca
Caragiale in ,D'ale carnavalului” (unchiul celui din urmd, Iorgu Caragiali, scrisese
si el o sansonet& comicd numitd ,B&canul la bal masché sau o send de carnaval”).

Costumele erau motiv de competitie si preocuparea de baz& a mondenilor ce
nu puteau lipsi de la nici un bal si nu se puteau prezenta niciodatd sub aceeasi
mascd. Nimic nu este mai elocvent in acest sens decit descrierea pe care o face
omniprezentul gazetar Ulysse de Marsillac infrigurdrii cu care se pregdteau
elegantele bucurestence pentru un asemenea eveniment: (...) In timp ce actorii de
teatru sint aplaudati, iatd c& cei din lumea bund se pregdtesc pentru a deveni actori
nentru o seard. Doamna Suju deschide splendidele sale saloane pentru un bal

sstumat, Fste in~rihil cum toate nelinistile, toate grijile sint adunate ™ nirul
acestui bal. Cunosc nenumarate Llele lele $1$1 tud (il ihels lemel care nu mai

pot dormi. i siuuy albumele unde sperd sa gaseascd modele. Madame Barrieu (o
modistd, n.n.) este coplesitd de cereri; Madame Briol (altd celebrd modistd din
Capitald, n.n.) ar trebui s& aibd o sutd& de braje cu degete de zind; aceasta nu ar fi
prea frumos, dar ar fi foarte util [pentru a putea onora toate comenzile). V& anunt
[ca veli vedea] frumoase marchize care vor face sa pdleascd de gelozie toate
modelele lui Boucher; pastorite care vor face pe tofi Nemorinii din lume s& intoarca
capul, colombine vioaie si cochete, j&rdénci asa cum n-aji vazut niciodata™.

Costumele erau, uneori, proprietatea purtdtorului, care le folosea un timp
indelungat, cel pujin un sezon, ceea ce nu era prea placut cdci personajul putea fi
identificat cu usurinja si petrecerea isi pierdea astfel tot hazul pentru el. De cele mai
multe ori erau inchiriate de la magazine specializate sau, daca balul era dat intr-o
sal& publicd, puteau fi luate de la garderob& (ne mai amintim de ,catindatul” lui
Caragiale, magnetizat cu rom de Jamaica si de avatarurile cauzate de schimbarea
costumului personal cu unul de la ,,grandirob”).

Mult inaintea inceperii sezonului, presa era asaltatd de anunjurile
negustorilor de mdsti si costume ori de acelea ale modistelor. S spicuim citeva:
+~MADAME JULIE, marchande de modes, maison Térék, se fait un plaisir de
prévenir les dames de Bucarest, qu'elle vient de recevoir de Paris un arind
assortiment de DOMINOS qu'elle louera a des prix tres-modérés™;
SPECIALITE/de /Robes de bals, de soirées et de théatre/Mme DOMINICA
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couturiére/Se rappelle aux dames, qui veulent étre bien habillées/Ses robes et ses
costumes faits pour le thédtre, la recommandent aussi pour les bals masqués de
famille/Prix Modérés/Rue Mogochoi Nr. 13/prés le Consulat de Russie.”®; ,,Masci si
domino noue, colorate en velours et en satins se gdsescu la subsemnata in
dugheana d-lui A. Fara str. podul vechiu.Victoria Zavacka.™; ,COSTUME si
MASCIDE INCHIRIAT/L. KRAUS/Strada Carol I no. 6, vis-a-vis de Walhalla, in
curte. Mare deposit de mdsci si costume de catifea si metase. Mdsci de caracter
precum: Mefistofeles, Faust, Robert [Diavolul], Cavalferi, din secolul XVI, Rococo,
Jokai, Marquis, costumele potentatilor, etc., etc., cu prefuri moderate ™.

Balurile publice erau organizate in cele citeva spaiii ample ale orasului - la
Bucuresti, la Teatrul Najional, in s&lile Bossel si Slatineanu, la Teatrul Dacia - ca si
in cafenele, restaurante si ospdtdrii, unde accesul se fdcea pe baza de bilet rejinut
din timp sau luat direct de la cas&. Antreprenorii se Intreceau sd-si ofere serviciile
publicului dornic de distractii. In acest scop erau solicitate aprobdri de la prefectura
politiei sau chiar de la ministru®.

Mascaradele aveau loc, cu regularitate, de doud ori pe s&ptdmind si alternau
cu spectacolele obignuite ale salii: opera, teatru, revistd’. Patima de a nu pierde nici
una dintre aceste seri s&rbdtoresti 1i impingea pe mahalagii la cele mai mari
nebunii, precum indatorarea peste mdsurd sau parcimonioasa stringere de fonduri
de-a lungul unui intreg an, ce aveau sd fie cheltuite in citeva nopti de pldceri fard
limitd. Aceia care nu erau destul de avuii spre a poseda propria tr&surd si nu
puteau sd-si permitd nici mdécar angajarea unei birje se deplasau per pedes
apostolorum, recurgind la diverse metode pentru a-si pdstra costumul curat (mai
ales cind pretimpuria desprimdavdrare din februarie 1865 topise z&pada si umpluse
strazile de noroi): , Toatd lumea danseazda... nu pe un vulcan, ci pe o mlastind. Ce
importanid arel Cei bogati si aceia care par sa fie au trasuri inchise in care isi pun
la addapost podoaba de sdrbdtoare. (...) La un nivel inferior se merge pe jos si aici
este relevatd ingeniozitatea cochetériei combinatd cu economia forjatd. Spre
exemplu, iatd ce vedem. Femei si tinere fete se Imbrac& pentru bal: rochie de
bumbac fin, coafurd cu flori, ciorapi de satin alb. Trebuie traversate strazi
mocirloase si s& se ajungd intact intr-o sald puternic luminatd unde fiecare patd se
observd in chip nemilos. Ce fac ele? Peste ciorapii de satin igi pun ciorapi grosi de
Iin& si apoi galosi de cauciuc; 1si ridicd rochia de bal pind la centurd si-si acoperda
capul si umerii cu 0 mare broboadd gri care coboard pind la jumdtatea piciorului.
Citeodatd broboada este Inlocuitd cu o perdea. Bineinjeles, fusta de dedesubt este
sacrificatd. Daca intilniti fiinje infofolite astfel, b&ldcindu-se, cu rivnd, in noroi, le-ai
putea lua drept cersetoare reintorcindu-se, la sfirsitul zilei, in curtea miracolelor.
Dar, din curiozitate, urmarifi-le. Ajunse in vestibulul sdlii de bal, ele se dezbraca de
invelitori: broboad&, perdea, ciorapi si galosi sint depusi la garderobd. Lasd sa le
recadd fusta, putin sifonatd, cu o mind isi aranjeazd pdrul si florile, si iatd fluturasul
iesit din crisalida sa, pur, strdlucitor si, pe onoarea mea, adesea foarte drdgus, cu
obraijii fardati [natural] de drum si de oboseald, ochii lucind de pléacere si picioarele
nelinistite de a se incdalzi intr-un dans nebun®,

Nu de putine ori distractia veselei societdti se intimpla sa fie tulburatd de
obtuzitatea unor polijisti mai circumspecti care-i obligau pe convivi sd-si dea jos
masca mai devreme decit ar fi dorit ei, agsa cum s-a intimplat intr-un bal din Buzau
la 1864. Insa cei deranjaii nu se sfiesc sd protesteze telegratfic impotriva acestui abuz
chiar la ministrul de interne Lahovary®. Se intimpla sa fie chiar si victime care
c&deau pe acest altar al hedonismului, cum a fost cazul unei tinere ale cdrei
vesminte au luat foc si ea a decedat In urma arsurilor'’; in chip paradoxal, costumul
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el, care reprezenta larna, ar fi trebuit nu s& atragd, ci s& indeparteze flacarile prin
rdceala sa! Totusi, un fapt simptomatic este c&, in acel inceput de martie, flacarile,
de fapt, nu mistuisera fata aflatd sub mascd, ci insdsi Iarna, marcind astfel
intronarea primdverii prin sacrificarea unui suflet tindr.

La balurile publice exista si riscul de a se intra in relatii cu persoane din toate
categoriile sociale cdci, la ad&postul travestiului, aici putea p&trunde oricine si
plana constant pericolul de compromitere ca urmare a acorddrii dansului unei
persoane de rang inferior'. In ochii inaltei societdti era cu totul inacceptabila o
asemenea situajie si de aceea se organizau baluri particulare unde avea acces
numai elita. Marile familii se luau la intrecere in privinja fastului sdlilor, a
rafinamentului supeului si, bineinjeles, a costumelor pe care le imbracau. Decarece
la noi nu exista o presd ilustratd — cu exceptia revistelor de scurtd viabilitate , Icoana
Lumei”, scoasd la lagi de Gheorghe Asaki, in intervalele 1840-1841 si 186¢ -1866, si
.Mlustratiunea, Jurnal Universal” a lui Carol Szathmari? care nu dispuneau de
suficienti xilografi si de spajiu tipografic — nu se puteau da imagini de la balurile
private, aga cum se Intimpla in publicatiile de acest fel din restul Europei; si nici
macar schite disparate de mdésti, asa cum prezenta ,Le Monde Illustré” (no. 307/28

Février 1863) pe o plansd intreagd: ~Costumes remarqués dans les bals costumés
donnés a la court) ‘a Tuilleries], chez M. le prince de Metternich et chez le comie

Walewski”. In Romania, toate comentariile rdmineau in seama cronicarilor
mondeni care-si dadeau toatd osteneala sd fie cit mai corecti si exhaustivi pentru a
nu neglija pe nimeni, a nu crea ierarhizari si a nu jigni. Ulysse de Marsillac a fost
pionierul acestui gen in paginile ziarelor sale de limba franceza din Capitald - ,La
Voix de la Roumanie”, ,Le Pays Roumaine” si ,Le Journal de Bucarest”. A fost urmat
de spirituala Constanjia de Dunca in revista a carei proprietard, directoare gi
aproape singurd publicistd era — ,, Amicul Familiei”. Dar cel mai celebru dintre tofi a
fost Claymoor (pe adevaratul sdu nume Misu Vacdrescu), care a semnat aceastd
rubrica in , L'Independance Roumaine” timp de 23 de ani, creind un stil specific si
ducindu-l pe cele mai inalte culmi ale eleganjei de exprimare ce nu-i puteau refuza
accesul in marea literaturd jurnalisticd, scojindu-l de sub etichetarea de ,gen
minor”. Misu Vé&cdrescu-Claymoor nu se rezuma doar la coloanele acelui ziar, ci
si-a adunat cronicile si in volume ce purtau titlul ,La vie a Bucarest” ce cuprindeau
evenimentele mondene survenite pe parcursul a doi ani.

Unul dintre locurile preferate ale protipendadei era Palatul Suju cu spa-
tioasele sale sali la a caror splendidd ornamentare contribuiau in egald mdasura
primitorii proprietari, Irina si Grigore Suju, ambii mari amatori de distractii rafinate
si admirabile gazde in orice ocazie. Ei dadeau, practic, nota sezonului, deschi-
zindu-1 si inchizindu-1 cu baluri in propriile saloane. Sint interesanté de comparat
descrierile facute la interval de 21 de ani a doud asemenea balun in palatul Sutu.
In martie 1862, Ulysse de Marsillac noteaza: ,(...) Contrar prevederilor noastre,
barbatii travestiti erau foarte pujin numerosi. DI. Adolf Cantacuzino purta cu
dezinvoltura aristocratic& a unui viconte de Létoriére gratiosul costum de curte al
secolului trecut. D]. locotenent Ion Vd&cdrescu avea un foarte bogat vesmint de
muschetar. DI. Ulise Cretianu: era don Alonzo si dl. Serge Putowski pierrot; d-nii
Alexandrescu adoptaserd eleganta uniform&a a garzilor franceze. Numdarul
doamnelor travestite era mult mai mare. Am remarcat-o. pe doamna Obrenovici
(n&scut& Catargi) care, cu gratia sa, infrumuseta costumul cavaleresc si rebel al
domnisoarei [ducese Anne] de Longueville (sora Marelui Condé, dusmana
declaratd a lui Mazarin si o inifiatoare a Frondei, n.n.); doamna Alexandrina
Catargi (nascutd Barcdnescu) era minunatd in originalul ei costum reprezentind
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veselia, doamna Maria S&vescu era o micujd spaniold, iar sora ei, Elena Rallet, o
elvetiancd; domnisoara Lucia Racovija a Imbracat foarte bogatul si foarte pitorescul
costum al j&rancilor, la fel ca si doamna Maria Cantacuzino, purtindu-le cu o
fermecatoare eleganid; cele doud surori, domnisoarele Cretzulescu, au avut fericita
idee de a se costuma in anotimpuri, una fiind vara, cealaltd iarna. Stapina caset
[Irina Suju] i}i lua vederea prin costumul istoric al Margueritei de Bourgogne.
Domnisoara Eufrosina Fdlcoianu era j&rancd bretond, iar domnisoara Eliza
Olanescu, pastorija din vremea lyj Ludovic XV. S& citdm de asemenea o cocheta
Esmeraldd, doamaa Eufrosina Manu. Nu le pot numi pe toate si regret c&ci aici era
o profuzie de bogdtie si frumusete care transformd splendidele saloane ale
palatului Sufu Intr-una din acele scene unde par sa aibd privilegiu exclusiv
povestile din «O mie si una de nopti»"®.

La finele lui februarie 1883, Claymoor consemna un eveniment de acelasi fel
si de aceeasi anvergurd: ,Balul costumat de la dl. Grigore Suju a fost admirabil.
D-na Irina Sutu purta un costum din secolul al XV-lea avind coafura impodobitd cu
diamante, tren& lungda de brocart si mantou de curte ornat cu hermina. D-na Moruzi
avea rochie lunga de catifea verde cu suitag de aur, constelatii de pietre si o tocd cu
pene pe cap. Prinjesa Ferdinand Ghica era in alb. Un grup reprezentind secolul al
XVIl-lea evoca Trianonul si splendorile sale. D-na Gradisteanu era vivandierd,
Maria Catargi era imbrécatd in Carmen. Balul s-a terminat la opt dimineata dupa
un supeu demn de Lucullus™™.

Nu erau neobisnuite nici balurile in care se preciza o anumitd perioadd
istoric& pe care toji participantii trebuiau s& o respecte. Profitind de mobilierul stil
Ludovic XV si Ludovic XVI care impodobea legatia rusé din Bucuresti, in data de 24
mai 1883 printesa Urusoff, sofia ambasadorului tarului, d& un bal in care ,(...) toate
doamnele sint In costumul timpului, parind portrete de Watteau, Boucher si La Tour
coborite din ramele aurite. O amintire a Trianonului intr-o frumoasd seard de mai.
(...)". Puteau fi vazute cu acest prilej toate celebritatile Capitalei cu parul pudrat si
coafuri inalte, pline de giuvaeruri, alunite din catifea plasate cu munificenid pe
obraiii fardati si rochii cu trene nesfirsite si , aripi” ce nu permiteau purtdtoarelor s&
intre pe o us& obisnuit& decit cu mare efort. Unele isi adjudecau chiar identit&ti
precise intre reginele sau curtezanele vremii: Marie Antoinette, M-me de
Pompadour, M-me du Barry.

Dacd varietatea vesmintelor era atit de mare in societatea inaltd, Incercam s&
ne imagindm - incitai de un anunj din 1875 — marea diversitate intilnitd la balul
croitorilor, adicd tocmai al acelora care imaginau si executau modelele
protipendadei.

Dupd cum se vede, sursa de inspiratie a travestiurilor era oferit& de modelele
epocilor istorice europene, cu precddere franjuzesti:regine sau prinjese medievale
pline de demnitate, muschetari b&t&iosi, conti si duci din secolul al XVIII-lea
inclinali spre galanterie si lux. Nu erau evitate nici uniformele militare de la
inceputul veacului, in special napolecniene. Este uimitor cum nimeni nu era atras
de fastuoasele vesminte feudale autohtone si nici de cele fanariote; probabil ca
amintirea acestei epoci era suficient de proaspdtdl pentru a mai suscita interes -
erau inca verzi si in putere unii dintre cei care, Ir copildrie sau adolescenid,
purtaserd anteriu si fermeneaq, se incaljaserd cu pap ici ori mesi si-si Infdsuraserda
capul cu un tarabolos, in vreme ce mulfi bétrini negustori de periferie continuau si
la 1860 s& umble cu halat si contds, ca o certificare a averii si statutului social (c&ci
portul oriental se mutase in rindurile clasei de mijloc dup& ce protipendada
renunjase, treptat, la el dupa 1830).
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Foarte pretuit era tns& portul popular tradifional pe care 1l arborau cu multa
placere, in orice ocazie, sotiilor domnitorilor — de la Maritica Bibescu la Elena Cuza
si Elisabeta de Wied - luindu-le exemplul, dup& aceeq, toate boieroaicele. Pe linga
doamnele care, la diverse serate, imbrd&cau ia si catrinja din proprie inifiativa,
pentru a fi mai originale si pentru a-si demonstra patriotismul, erau organizate si
unele baluri tematice unde costumul national era ,. de rigoare”. Claymoor relateaz&
citeva astfel de petreceri doar in sezonul anului 1883; pe 14 februarie, la balul
functionarilor, dat la Operda, se joac& batuta si chindia, in vestimentatia aferent&”;
la balul de la Teatrul National al societdtii , Furnica”, organizat sub patronajul
reginei, toatd asistenja este in straie tardnesti’®; la fel, pe 8 martie, la balul de
binefacere dat de comerciantii si industriasii romdni, unde, la tombold, s-au
remarcat domnisoara Zamfirescu, in c&masé brodatd cu fir si fluturasi argintii, fusté
neagrd de dimie cu paiete, briu cu monede vechi si marama rosie, precum si
domnisoarele Dancovici, in port din Ilfov si Socec, Intr-unul din Olt”%; la chermeza
filantropica de la Teatrul National, unde lumea bund se distra vinzind diverse
produse la chiogcuri improvizate in foaier, doar doamna Crisoveloni este in costum
autohton, restul frumusetilor bucurestene imprumutind portul tradifional al altor
najiuni - doamna Simonidi era alsaciand, doamna Gradisteanu era chinezoaicd,
doamna Maria Eliad era olandezd, iar doamna Elena Catargi era flordreasd
italianc&®. Aceasta era insd o fantezie pasagerd caci, pina la urma, lipsa de piese
complete si autentice din alte jari f&cea imposibild inchegarea si permanentizarea
unor asemenea manifest&ri cu nuanid internationald. De altfel, frumuseiea
costumului nostru national 1l impusese demult in saloanele selecte ale Europei. La
un bal dat in 1865 la Ministerul de Externe al Franjei, mai multe romdnce invitate
acolo, ca si unii simpatizanti ai cauzei noastre, il purtau cu dezinvolturq,
remarcindu-se din plin printre dominourile pariziene®.

Totusi, aceste haine de la jara erau purtate... ca la oras. Ele corespundeau
buzunarului purtdtorilor si modei momentului: catrinjele erau sustinute de crinoling,
alesdturile de pe ie erau din fir de argint sau de aur, ornamentele erau mult mai
abundente decit cele pe care satencele si le coseau cu mina lor, in picioare nu se
purtau opincute, fie ele si din piele fing, ci botine cu toc inalt, iar cizmele barbatilor
erau de lac.

Se f&cuse un obicei ca, imediat dupd bal, participantii s& meargd la fotograf
pentru a se imortaliza in costumul purtat. Unul dintre maestrii preferaji ai
bucurestenilor era Franz Duschek ale cdrui poze carte-de-visite si cabinet erau
tezaurizate in albume ce pdastrau astfel, peste timp, amintirea efluviilor petrecerii.
Tirziu, in plin secol XX, cind nici fotograful, nici elegantele sale modele nu mai
existau, imaginile create gi suscitate de vreo seard memorabil& erau incd vii in
memoria lui Mateiu I. Caragiale, ce le evoca punindu-le in gura lui conu Rache,
nostalgicul personaj ce-si depéna, cu zgircenie, experienja de polijai, punind-o
.Sub pecetea tainei”?.

Pasiunea pentru travestire era deprinsd incd din copildrie, prin grija pdringilor
de bund conditie care, urmind tonul dat de casele domnitoare ale continentului,
organizau baluri mascate pentru cei mici, amuzindu-se pe socoteala progeniturilor
ce le imitau manierele galante si curtenia de salon®. Mici generali romani, cavaleri
medievali, printi si marchizi ai secolelor al XV-XVII-lea, arn&uti, surugii ori ofijeri
de diverse arme, autohtoni sau de aiurea®, fGceau pentru citeva ore deliciul
saloanelor elegante prin topdielile lor stingace, mimind valsul, polca sau mazurca
si prin asaltarea bufetului garnisit cu bomboane, prdjituri si limonadd, sub ochii
satisf@cuti ai pdrintilor, care abia asteptau oboseala odraslelor si retragerea lor la
culcare pentru a incepe, ei tnsisi, propriul bal.
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Desi intreaga societate urband agrea balurile mascate, un cronicar mat elitist
si, probabil, ursuz din fire — care nici mdcar nu avea curajul sd-si semneze opiniile -
tragea nigte concluzii destul de tdioase in notele sale despre , Finele Carnavalului”,
publicate in ziarul ,Independinja Romana” nr. 24/1 (13) Martie 1867: ,(...) Se vorbimu
acumu despre balurile nostre mascate. Dec& 1~u streinu aru voi se judece dupd
conversatie spiritulu mésciloru nostre 1leminine (céci méscile masculine la noi sunt o
mare raritate) n'aru putea dobindi o opiniune bund asupra loru. Se ne grdbimu
déra de a intra in arena lupiii pentru damele nostre, ale c&ror spiritu ne insufla
respectulu celu mai deplinu si se relev@mu streinului adeverulu. Damele nostre
care a avutu o educatiune bund nu iubesc mascaradele (s.n.) si nu se decidu de
catu in casuri desperate — in momentele unde curiositatea le chinuesce de a
recurge la mdsci si la domino. Mdscile cari constitud balurile nostre mascate, cu
rare escepiiuni, suntu de origine: cameriere, cusdtorese, marsande si bucatdrese,
cele mai multe din ele insd facu parte din demi-monde (jumdtate lume) si anume
din acea jumatate de lume din care a doua parte este {drte suspectd. Localitdtile (in
sens de localuri, n.n.) in care s'au jinutu estimpu balurile mascate au fostu: Teatrulu
celu mare, Sala Bossel si Sala Slatineanu. In acesta din urma sald, bucdatdaria, albia
de spdlat si etc. au fostu represintate in numerulu celu mai mare. (s.n.) Chiaru
si stereotipulu publicu bdrbdtescu din cele l'alte sali era de alta clasd ca celu din
sala Slatinénu (...)".

Facind o statisticd a sezonului 1872, Ulysse de Marsillac remarca, nu fara
ironie: ,,Carnavalul a durat anul acesta in Romdania opt sd@ptariini gi doud zile. Au
fost, in medie, patru baluri pe s@ptdmind, ceea ce da pldcutul total de treizeci si
doud de serate dansante. Nu existd tindrd care s& nu danseze cel pujin cinci
cadriluri pe seard si cinci sau sase hore, ceea ce d& un minim de trei sute treizeci de
dansuri pe sezon. Fiecare seratd costd o femeie elegantd, in medie, cinci sute de
franci. Ajungem astfel la un total variind intre 16 si 17 mii de franci pentru aceste
citeva saptdmini de pldcere. Si aceasta fard a renunja la spectacole, concerte,
loterii caritabile, subscriptii etc. Este drept cd existd resursele postului Pastelui, cind
nu se danseazd decit o datd pe saptdmind si apoi venirea verii de care se va profita
pentru a se face economii mergindu-se la bdile din Franta si Germania trecind prin
Italia pentru a se tfine regimul vietii ieftine”?.

Dar oricit ar fi fost de mari cheltuielile, oricare ar fi fost costumul - fie el unul
coborit din epoci apuse, fie unul de caracter extras din contemporaneitate, fie unul
‘bine implantat in traditiile etnografice ale {&rii — Inaintasii nostri de acum un veac
nu-si refuzau niciodatd cdl&toria in timip si spajiu cu ajutorul travestiului care le
crea iluzia c& sint aljii, noi, transfigurati, fie si pentru o clip& de visare.

Les bals costumés au XIX* siécle
et leurs sources d'inspiration historique

Résumé

Cette étude ram: ne dans l'attention du lecteur un divertissement fort prisé au XIX® siecle -
le bal masqué. Apras une revue des différentes modes des époques qui inspiraient les amateurs
de bals masqués, on y présente ce type de distraction caractéristique de la mauvaise saison.
Aussitst apres le Nouvel An commencaient les bals masqués qui se succédaient jusqu'au mardi
gras. Les gens mondains de toute les catégories sociales urbaines s'empressaient a participer a
bon nombre de telles occasions pour dépenser leur énergie - par la danse - tout comme leur
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argent - par les frais considérables exigés pur le changement successif des costumes. Les
élégants ne pouvaient pas revenir en public dans le méme costume, ce qui réclamait "'~ avoir
plusieurs, selon les milieux ot ils se rendaient.

Pour les bals masqués, on préférait les costumes & un parfum historique, inspirés
particulierement des grands moments de 'histoire de France, du Moyen-Age jusqu’a l'époque
napoléonienne. Les tailleurs et les modistes étaient assaillis par des commandes qu'ils devaient
exécuter a temps — ce pourquoi ces artisans étaient fort occupés durant tout le carnaval. Certains
ateliers s'étaient méme specialisés dans les dominos, les masques et les différents costumes qu'ils
vendaient ou qu'ils louaient. Leurs réclames étaient souvent insérées dans les journaux du temps.

Les bals publics étaient organises deux fois par semaine — de régle, le mercredi et le
samedi — dans les salles Bossel et Slatineanu, au Thédtre National et au Théatre Dacia. Y
participaient les commercants, les fonctionnaires, bref, les amateurs de plaisanteries, de danse et
d’'aventures amoureuses, des gens de la classe moyenne -:n général. La haute société, en
échange, fréquentait les bals privés qui avaient lieu dans les somptueuses résidences de
quelques grandes familles bucarestoises: Otetelesanu, Cantacuzino, Manu, Racoviig,
Gradisteanu, Catargi, Blaramberg, Sutu. On en donnait la préference au palais Sutu, dont les
maitres - le prince Grigore Suju et son epouse Irina - étaient des amphitryons irréprochables. En
fait, c’étaient les bals donnés par eux qui ouvraient et cloturaient la saison. Les chroniques
mondaines signées Ulysse de Marsillac et Claymoor rendaient compte en termes enthousiastes
de ces brillantes fétes, cependant que le photographe Franz Duschek en immortalisait les
costumes.

1. ,La Voix de la Roumnanie”, nr. 7/27 Fevrier 1862.

2. Idem, nr. 49/28 Decembre 1861/9 Janvier 1862; nr. 3/30 Janvier 1862.

3. Idem, nr. 13/8 Fevrier 1866.

4, ,Curierul de lassi”, nr. 15/9 Fevruarie 1872.

5. .Resboiul”, nr. 179/19 lanuarie 1878.

6. Arhiva Ministerului Afacerlor Interne, Divizia Administrativd, dosar 553/1862, fila 1: ,D-le
Ministru, / Precum in anii precedinfi, voindu a da si in Carnavalu de estimp balluri Mascate
in localulu numitu ,,Pomulu Verde” de doue ori pe saptamind Joia si Dumineca, si SGmbata
picnicuri. Ve rogu D-le Ministru ca s& ordonati cui i se cuvine spre a'mi libera acesta voi&. /
Allu D-niei Vostre / Plecatu / Servu / Manole Pappadopulos.”

7. .Resboiul”, nr. 516/22 Decemvrie 1878: ,TEATRUL DACIA / Cu incepere de la 27 Decemvrie
a.c. si pana la finele camavalului se vor da in fiecare Mercuri si S&dmb&td baluri mascate cu
tombola. Iar in cele alte dile vor urma representaiiile de cafe-concert regulat cu artistii cei mai
distinsi din strainatate.”; ,Resboiul” nr. 216/25 Fevruarie 1878: ,Sala Bossel — Astadi LES
CENT-VIERGES, opera bouffe. Inceputul la 7 ore si jumétate. Dup& acesta: Mare Bal mascat
dat de Societatea artistilor dramatici.”

8. .La Voix de la Roumnanie”, nr. 11/2 Fevrier 1865; N. Vatamanu, [storie bucuresteand, Editura
Enciclopedicd Romand, Bucuresti, 1973, p..128.

9. Arhiva Ministerului Afacerilor Interne, Divizia Administrativé, dosar 265/1864, filele 1-2:
.Telegramé / Presentatd la Buseu / Sositd'la Bucuresti in 22/1/1864 / D-lui Ministru Interne /
Bucuresti / Regula generald este ca de balurile mascate sd profite cei mascafi pind se
termind serata, noi suntem oprifi administrativ de la ora 12, protestdm Dv. si vd rugdm a ne
acorda libertatea. (urmeaza semndturile reclamantilor); rezolujia ministeriald este tot sub
forma unei depese: ,,No. 669/1864 ian. 10 (st.n.)/ D. Pref. de Buzdu / Mai multi ordsani reclama
c&1 oprifi a sedea mascati in baluri peste 12 ore. Considerind gingdsgia acestei reclamatii veli
ldsa liberd purtarea mascilor cit vor voi. /ss. Lahovary”

10. ,Resboiul”, nr. 223/4 Martie 1878: , O victim¢ - La balul costumat al societdtii germane s'a
Intdmplat s& se aprindd costumul d-rei Salter (fiica unui betran functionar de la Banca
Roméniei), care representa larna. Fratele ei, care o insotia, s'a silit s&'n&busiasca focul, dar
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22.
23.

24.
25.

prea tardiu a isbutit: focul atinsese o parte a corpului netericitei copile care a murit adi de
dimine& in prada celor mai cumplite dureri.”

. James Henry Skeene, The Frontier Lands of the Christian and the Turk, Comprising Travels in

the Regions of the Lower Danube in 1850 and 185! by a British Resident of Twenty Years in
the East, London, vol. ], 1853, p. 336, vol. I, p. 22.

. Adrian-Silvan Ionescu, Szathmari editor. Tn: LArta”, nr. 4/1988.

. .La Voix de la Roumanie”, nr. 913 Mars 1862.

. Claymoor, La Vie 4 Bucarest, Editura Thiel si Weiss, p. 386-387.

. Ibidem, p. 465-469.

. ,Le Journal de Bucarest”, nr. 466/28 Fevrier 1875: ,Croitorii casei Briol dau lunea viitoare un

bal in sala Circului. In ajunul balului de la Curte, aceastd ves:eld grevd pare sd arate cd
grijile muncii nu au chinuit prea mult pe acesti oameni de treaba”.

. Claymoor, Op. cit., p. 356.
. Ibidem, p. 391-392.

. Ibidem, p. 406.

. Ibidem, p. 416-417.

. .La Voix de la Roumanie”, nr. 16/9 Mars 1865: ,La ultimul bal costumat dat de dl. Drouyn de

Lhuys la palatul ministerului Afacerilor straine, la Paris, s-a remarcat doamna lancu
Alecsandri, doamna baroand d'Avril (nascutd Odobescu) si domnisoara Bouvet, fiica d-lui
Francisque Bouvet, fost consul al Frantei la Iasi, toate trei purtind cu o rarad distinctie costumul
atit de elegant si pitoresc al &rancilor roménce. DI. baron d'Avril a adoptat costumul national
al rorfndpilor de la ses, costurn barbdatesc si nobil, cdruia i-a pdstrat, cu usurinjd, caracterul
specific.

Mateiu . Caragiale, Opere. Edijie definitiv& ingrijitd de Perpessicius, Fundatia pentru
Literatura si Arta , Regele Carol I, Bucuresti, 1936, p. 222.

Pentru Prinjul Imperial Ludovic Napoleon (fiul lui Napoleon I si al Eugeniei de Montijo) se
organizau baluri speciale pe care revistele vremii nu uitau s& le descrie cu lux de amdnunte
si ilustratii, precum ,L'THustration”, nr. 935/26 Janvier 1861 si ,Le Monde Mllustré”, nr. 210/20
Awvril 1861; la Bucuresti sint mentionate astfel de petreceri infantile in 1872 (ci. ,Le Journal de
Bucarest”, nr. 169/4 Avril 1872) si 1883 (cf. Claymoor - op. cit., p. 412-414).

Adrian-Silvan lonescu, Costumul popular si militar in vestimentatia copiilor din secolul al
XIX-lea. In: ,Revista Muzeelor si Monumentelor, Muzee”, nr. 1, 1990.

.Le Journal de Bucarest”, nr. 162/10 Mars 1872.
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Scrisori din razboiul
de intregire a neamului

PUICA BUHOCI - CIUCEANU

Sintem in posesia corespondenijei purtate in primele luni de réazboi de
colonelul Vasile Ciuceanu cu fratele séu, profescrul Stefan Ciuceanu, din care
publicdm prima scrisoare'.

Intrarea Romad@niei la 14 august 1916 in r&zboiul sfint pentru intregirea
neamului a fost primitd cu entuziasm de intreaga jard.

Armatele romdane au trecut Carpatii si au inceput sd elibereze Transilvania,
dar in scurt timp Puterile Centrale gi-au revenit din surprizd si au trecut la o
puternic& contraofensivd pe toate fronturile. Mai putin numeroasd si mai slab
dotat& cu tehnicd de luptd, armata rom&nd& a finut piept cu vitejie ofensivelor
dezlantuite pe frontu! din Carpati, aparind cu eroism trecétorile de pe Valea Jiului,
Oltului, Prahovei si Oituzului.

Un alt teatru de lupt& cu rol hotaritor in desfasurarea rdzboiului a fost in sud,
unde armatele romd@ne au inceput lupta impotriva trupelor bulgare, turcesti si
germane in fruntea acestora fiind numit feldmaresalul von Mackensen, supranumit
Lrupétorul de fronturi”.

Sprijinul rusesc sosit cu intirziere, insuficient si neconform acordurilor
incheiate la inceputul lunii august, a avut un rol hotaritor in deznoddmintul de la
Turtucaia si la caderea frontului dobrogean.

Pe acest front a actionat la comanda unei unitdii de artilerie colonelul Vasile
Ciuceanu din Craiova. . .

Din scrisori reiese marea prietenie ce-i lega pe cei doi fraji, patriotismul,
dorinja lor de a vedea cit mai repede infaptuitd unitatea nationald, precum si
activitatea dusa de fiecare, unul pe front si celdlalt in oragul Craiova, in toamna
anului 1916. Se desprinde, de asemenea, sentimentul de amdrd&ciune al
profescrului Stefan Ciuceanu care, respins la vizita medicald, datoritd In&ljimii -
era mic de staturd - ar fi dorit s poatd participa la lupte in orice armd chiar si la
aviaiie.

Din corespondenijd putem surprinde, de asemeneaq, tonul superoptimist sau,
dimpotrivd, ultradefetist impdariit de populatia din capitala Baniei, reflectat in amare
consideratiuni de catre Stefan Ciuceanu: ,,Apropo de stirile ce sint puse in circu’atie
in privinta razboiului. lji vine s& innebunesti daca le dai crezare, fie stiri bune, fie
stiri rele... Sibiul cade in fiecare zi de doud ori, mor si inviaza in fiecare zi tofi ofiferii
din Craiova, sint destituiji si avansati zilnic sute de ofijeri superiori. In fine, s& te
pdzeascd Dumnezeu sa crezi cinci la sutd din cele ce se debiteazd pe trotuare si in
cafenele!™.
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Pe md&surd ce operajiunile de pe fronturile de lupta cresteau in amploare,
spitalele din oras incep s& fie injesate de r&nili, fiind semnalate la inceput cazuri
mai ugoare. Numdrul mare al ranitilor va obliga in curind autoritdtile orasului sa
transtorme in spitale o serie intreagd de instituii printre care si Scoala Normald de
invajdtori unde sint internati pind la inceputul lunii septembrie peste 400 de raniji.

La acest spital improvizat se remarcd cu pregnanid doctor chirurg Papillian,
datorit& c8ruia cei mai mulji r&niji au fost recuperati intorcindu-se la unitdtile lor.

In timp ce pe front se duceau lupte crincene, intelectualii craioveni: ,jertfeau
din punga zilnic&, fdceau colete pentru familiile luptatorilor, injelegind ca si cei
nemobilizati pot avea o contributie Insemnatd in acest razboi.

n incercarea de a int&ri moralul ofijerilor si trupei regimentului de artilerie
din Dobrogea, Stefan Ciuceanu relata ¢d, pe frontul din Carpati, vestitul regiment
de infanterie doljean ,26 Rovine”, dup& lupte grele purtate pe Valea Streiului
impotriva unui inamic de trei-patru ori superior numericeste si cu o puternica
artilerie grea, a reusit totusi s& bareze inaintarea inamicului in defileul Jiului la
Lainici. ’

Faja de activitatea sporadicd a aviajiei noastre, Stefan Ciuceanu remarca:
.Civilii mirliesc mereu impotriva aviatorilor nogtri care nu se vad pe cimpul de
lupta. Zilnic da tircoale deasupra Craiovei, intre 9-10 dimineata un biplan cu doi
ofiteri roméni si aceste virajuri deasupra Craiovei stirnesc oarecare reflexiuni
asupra celor ce zboar& c& mai bine sd-gi ia zborul spre frontul de luptd. Cum se
vede, sint si aviatori parte sedentard®.

O razd de speranid — de altfel stipulatd in conventia militard incheiatd cu
Antanta - o vedeau cei din spatele frontului in declansarea ofensivei aliate pe
frontul Salonicului, speranid stins& insd in curind de neputinja celor ce trebuiau sd-i
tin& pe bulgari in sah, nepermitindu-le invadarea Dobrogei.

Pomenind prezenja ca voluntar pe frontul dobrogean a unui fost marinar,
Georgescu, amic al istoricului Stefan Ciuceanu, epistola se incheie cu indemnul:
.53 deie Dumnezeu ca dreptatea noastrd s& biruiascd si s& curgd cit mai putin
singe romdnesc. La to}i s&ndtate, noroc si izbinda ™.

Letires de la guerre d'unification de la nation

Résumé

Dans la collection de M™ Elena Ciuceanu se irouve un lot de lettres en somme la correspondence
entre le colonel Vasile Ciuceanu, commandant d'une unité d'artillerie sur le front de Dobroudja et son
frere, le professeur Stefan Ciuceanu, grande personalité dans la vie culturelle de la ville de Craiova.
L'article ci-présente est un essai a titre de metire en valeur du poini de vue scientifique ces
corespondances.

L'auteur commence son oeuvre avec une letire du 10 septembre 1916 ou l'on fait I'exposé de 1'état
d’esprit des habitants de Craiova durant 'automme du 1916 quand toute la nation roumaine vivait les

insucces de Turtucaia, les succés temporaires dans les Carpat.es, face aux conditions auxquelles les
écoles de la ville devaient etre transformées en 'hopital.
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1. In colectia Elena Ciuceanu se afld un lot de scrisori de pe front, inedite.

2. Scrisoarea profesorului Stefan Ciuceanu catre fratele s&u, colonelul Vasile Ciuceanu, din 10
septembrie 1916, p. 1.

3. Ibidem, p. 2.

4, Ibidem.
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Exemplare bibliofile
din colectia Alexandru Enescu.
ABuguste Lepére - ilustratie
la Huysmans K. J., La Bievre
Les Gobelins et Saint Séverin

CATALINA MACOVEI

Ne sint cunoscute elementele care confer& unei cdrji valoare bibliofila:
vechimea lucrarii, raritatea ei, tirajul, prejiozitatea materialului, a legéturii,
eventualele adnotdri manuscrise, ex libris-ul $i un element esential in cazul cariii
moderne, ilustrarea cu gravuri originale in si afara din text, cu ornamente, vignete,
lettrine etc. O carte scris@ de un autor de mai micd importanid pentru istoria
literaturii poate deveni o valoare prin frumusetea gravurilor executate de un mare
artist, intr-un limbaj plastic desdvirsit.

In colectia Alexandru Enescu am selectat citeva exemplare pe care le
consideram editii bibliofile, carti ilustrate moderne, pretioase atit prin valoarea lor
intrinsecd, cit si datoritt gravurilor originale care ilustreazd textul.

Un astfel de volum este Corymbe de l'‘autormnne, poem de Francis Thompson,
tradus din englez& de Paul Claudel si ornat cu 12 gravuri in lemn de André Lhote,
Edition de la Nouvelle Revue francaise, Paris, 1920. André Lhote, pictor, scriitor,
teoretician de artd, a gravat destul de pujin. El avea o anume libertate in
traducerea gravurilor, considerind tehnica propriu-zisd un auxiliar al inventiei
creatoare. Xilogravurile la poemul lui Thompson sint o transpunere a viziunii sale
de facturd cubistd pe placa de lemn lucrat in picioare (bois debout) si tras pe hirtie
velind pur fil Lafuma-Navarre, imprimata de Coulouma, la Argenteuil, 15 mai 1920.
Este un numdr mic, exemplarul 35, mentionindu-se ca lemnul dupd care s-a tras a
fost hagurat si depus la Biblioteca National&@ din Paris. Acest lucru exclude
posibilitatea tragerii altor gravuri dup& placa original& si conferd lucrdrii un plus
de valoare.

Un alt exemplar bibliofil din aceastd colectie este Intermezzo de Jean
Giraudoux, ilustrat de Daragnés, Paris, La Cité des Livres, pe hirtie Arches cu
filigran. )

Jean Gabriel Daragnés, desenator, gravor pe lemn si acvafortist, editor si
scriitor, si-a creat un loc important in istoria cariii ilustrate cu lucrarile sale: Coins de
Paris, ilustratiile la Marie Donadieu de Charles-Louis Philippe, L'amant des
Amazones, les Moralités legendaires de ]. Laforgue.

Cartea lui Giraudoux este imprimatd in ianuarie 1933, in 100 de exemplare,
dintre care 90 pe hirtie Arches si 10 pe Japon imperial cu 2 gravuri pe cupru si 10
exemplare pentru Giraudoux, toate semnate si numerotate. Exemplarul colectiei
este numerotat 32. Gravurile sint lucrate in pointe séche, cu 4 gravuri in afara de
text, incadrindu-se firesc in stilul modern al carfii. Pointe séche-ul accentueaza
acuitatea reprezentdrilor usor caricaturale, transpuse intr-un limbaj metaforic.
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Editia asupra careia ne-am oprit este ilustratd de Auguste Lepére. Daca la
celelalte opere ilustrarea s-a {dcut de cdtre artigti care s-au exprimat accidental in
gravurd, Auguste Lepére a intrat in istoria cartii ilustrate ocupind un loc aparte. El
apare intr-un moment In care timp de o jumdtate de secol cartile sint ilustrate de
gravori mediocri. De-abia din 1899 ele incep s& fie gravate de pictori. Printre
primele volume lucrdte.astfel se numard: Histoires Naturelles, Daphné et Cloé,
Parallelement, Les Jardins des Supplices, A rébours etc.

in epocd se petrece. un fenomen novator, apar curente noi, grupdri originale
care se impun gustului publicului. Un Fantin Latour, Whistler, Jules Jacquemart,
Gustave Doré, extraordinarul ilustrator Degas, impresionistii Renoir, Pissarro,
Sisley, simboligtii Puvis de Chavannes, Gustave Moreau, Ferdinand Gaillard,
QOdillon Redon, Paul Gauguin, Charles Dulac, Maurice Denis incearcad o formula
noud, a cariii fastuoase. A. Lepére isi are locul s&u printre acesti vizionari. Dup&
simboligti se inregistreaza o perioadd de concentrare a elementului pur francez;
cifiva artigti se apropie mai mult de naturd: Lepére, J. F. Raffaelli, Gustave Leheutre,
meniinind o notd esentialmente francezd, prin claritate, prospetime, echilibru si
contrabalansind tendinjele realistilor si cubistilor, in frunte cu Picasso, Duiresne,
Derain, Vlaminck, Duffy etc.

Lepére este considerat un peisagist, al&turi de Corot, Daubigny, Jongkind. El a
folosit metode simple, cdrora le-a conferit o valoare deosebitd. Este considerat tipul
caracteristic al ilustratorului de carte din secolul al XIX-lea.

Sint interesante citeva date din biografia artistului. S-a n&scut in 1849 la Paris.
La 13 ani lucreazd in atelierul de gravura ,Magasin pittoresque”, fiind elevul
englezului Smeeton. Format la gcoala spirituald a lui Edmond Morin si Daniel
Vierge, a inceput cu colaborari la ,Le Monde illustré”, interpretind desenele
acestora. Intre 1870 si 1884, cit dureazd colaborarea sa la ,Le Monde illustré”, nu
existd numdr In care sd nu apard imagini ce demonstreazd ingeniozitatea si
tehnica sa bine aleasd. La ,Le Monde” lucreaza alaturi de Doré, Vierge si Chiffart
etc. Aici sint editate 800 xilogravuri, dintre care 500 de Doré, 250 Vierge, 250 Lepére,
20 Chiffart.

Lepeére a folosit pretextul actualitdtii pentru o serie de remarcabile gravuri in
lemn. In 1879, in preumbldrile lui pe strazile Parisului, il intilneste pe Edouard
Hubert, care i se plinge c& nu este cu ei Vierge pentru a surprinde pitorescul
imaginilor Senei. $i iatd pretextul pentru celebrele gravuri in lemn, cu vederi
pariziene - Pont Neuf, Sena. _

In 1885 este sedus de pictorul F. G. Dumas care fondase ,Revue illustré”.
Acesta i oferd artistului prilejul sd colaboreze la revisid cu o serie de gravuri
originale. Acum apar: Le Voyager autour des fortifications si celebrele La Forét de
Fontainebleau. Lepére este solicitat si la alte reviste: ,Revue de I'Exposition de
1889”, la ,lllustration”, unde surprinde aspecte ale craselor Rouen si Bordeaux, la
.Harper's Magazine”, unde sint publicate cunoscutele xilogravuri: Paris, Black and
White etc.

La sfirsitul lui 1889, impreund cu Bracquemond, lucreazd in acvaforte, tehnica
ce il subjugda. Cunoscdator al tuturor tehnicilor gravurii, el se va dedica ilustratiei de
carte, urmindu-i pe cei mai buni artisti ai secolului al XVi-lea. El improvizeaz4,
graveazd, imprimd singur si chiar leagd cartile pe care le ilustra.

Intr-un moment de c&utdri in domeniul fotogratiei, Lepére sesizeaz& pericolul
pe care il prezint& aceasta pentru carte. El spune: cind un gravor are o lucrare de
reprodus este absolut necesar sd o vada. Aceasta este o transpunere. Fotogratia
vine sd schimbe toate acestea. Ea faciliteaz& sarcina gravorului care in cea mai
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mare parte nu mai trebuie s& vadad lucrarea de reprodus... o formd fotografica este
o gamd perfectd in care nimic nu poate i schimbat f&rd sa se piarda ceva”. (David
Bland, A history of Book Illlustration, Londra, 1958).

Ajutat de editorul Henri Beraldi, el scoate o serie de carti ilustrate, care il fac
celebru: Paysage parisiens, text de Emil Goudeau, in 1894, Paris au hasard, text de
Montorgueil, 1895, reprezentind o privire asupra Parisului din in&ljiimea turnului
Saint Jacques. Cartea este urmat& de Dimanches parisiens, lucratd& in acvaforte si
de Paysages et coins de rues, unde viziunea zdpezii se transpune in lumea
stampelor japoneze; remarcabild acea ,Reverie Blanche” care face lucrarea de
neuitat. Gravurile in lemn au fost trase in mai multe tente. Dar cele mai frumoase
rdmin cele monocrome. Revine la negru cu Nantes en 1900 si La Biévre, les
Gobelins et Saint Séveérin. Cu lucrarea A rébours de Huysmans din 1903 incepe o
noud serie a cariii decorate, cartea de artist, compusd cu 'Auriol care lansase
turndtoria Peignot; paginile acestei c@ni sint ornamentate cu 220 gravuri pe lemn
trase in mai multe tonuri, ornamente, en-téte, arabesc, cul-de-lampe, vianete:
marile compozi{ii sint armonios colorate. Lucrarea a apdrut In editura Les Cent
Bibliophiles, in ‘8. Lulc interesant de comparat aceastd carte cu aceeaq ilustratd de
Auguste Leroux, mai pufin inspiratd, &rd a se integra atmosferei angoasante,
malefice a lui Huysmans sau cu ilustratiile lui Coussens, din 1927, decorate cu
pointe séche-uri in culori.

Lepére ilustreaza A rébours, cu o uimitoare fantezie, far& s& omitd nici cele
mai mici detalii; de la armoniile strabunilor, pina la maladivele viziuni ale lui Des
Esseintes. Transpare aici, firesc dat fiind confinutul enigmatic al cartii, influenja lui
Gustave Moreau, Odilon Redon, Guys, adicd a simbolistilor de care Huysmans se
simjea atras.

Aceasta este una din remarcabilele carti ilustrate ale secolului. Dar concepiia
definitiv& asupra cartii ilustrate este reprezentata de ilustratia la Eloge de la Folie,
de Erasme. Numai dupd& ce a terminat-o, Lepére avea s-o supund editorilor. Ea
apare la ,Société des Amis des Livres”, in 1906, fiind socotitd o editie rard datoritd
contrastului dintre arhaismul caracterului si modernismul gravurilor. Artistul
transpune subiectul in decorul contemporan lui. Gabriel Hanotaux avea sa scrie:
.La Folie, cu Lepére s-a imbrdcat la Worth".

Lepére lucreaza pe hirtie cu filigranul s&u, recurgind la doud feluri de
caractere; Deberny pentru edijia lui Gabriel Hanotaux, iar pentru edijia lui
Huysmans, caractere Turlot care se apropiau de cele folosite de Froeben, editorul
lui Erasme. Tirajul este tras la presa de mind condusd de Fequet, imprimerul cu
care lucra in atelier. Compozijia este incadratd de filet rogu, litere ornamentate,
cuvinte tipice imprimate in vermillon, plange in camaieu sau in mai multe tonuri.

Cu aceastd carte, Lepére se impune ca unul dintre cel mai importanii
ilustratori de carte din epocd.

Alte citeva lucrari ilustrate de Lepére pentru Société Normande du Livre d'art:
Foires et marches normandes, de Joseph 1'Hopital in 1907, Deux Contes de
Maupassant, pentru ,Société Normande du Livre illustré”, cu 84 compozitii in
xilogravurd, lettrine in culori; o altd carte apdrutd sub numele lui si intitulata
Cinquante croquis sur Paric Vende, Ile de France, Italie, aparuta in editura Sagot,
in 1912; si o ultimé carte la ¢ are a lucrat fara a fi solicitat de editur& ~ Ronsard - si
pe care moarteq, in 1918, nu .-a l&sat s-o termine.

Vom incerca s& surprindem originalitatea lucrdrilor lui Lepére analizind
cartea ilustratd ‘din colectia lui Alexandru Enescu, Huysmans, K.J., La Biévre, les
Gobelins et Saint Séverin, editata la Paris de ,Société de propagation de livres
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d'art”, in 1901. Este tipdrita pe hirtie velind Perrigos d'Arches, filigran ABC, numdrul
383, cu legaturd plein-maroquin, gros grain rosu, cu filet doré, sus-tranche doré.
Legdtura este semnatd in interior pe filet -~ Flammarion-Vailland. Cu filet doré si in
interiorul copertii. Foaia a 2-a Forzaj, de mdatase de China rosie cu filet doré.
Separat, artistul a tras 12 acvaforte pe hirtie de China, semnat in cadru si semnat si
numerotat sub cadru cu creionul 17/80 A. Lepére. Textul justificativ la aceste 12
plange este scris cu doud caractere negru si rosu, cu ornamente (foto 103). El scrie
.La Biévre, Gentilly, la Plaine de Montrouge este ceea ce gésesc mai pitoresc, mai
frumos In lume; ele evocd tineretea mea”. Cu aceastd ocazie noteazd cé pind atunci
fusese ,gravor pe lemn, pictor, ceramist, ilustrator, acvaiortist, decorator de legéturi,
litograt, imprimer in taille douce, tipograt si iatd-md astdzi vinzétor de stampe”.
Aceasta pentru cd la inceput ,la Biévre” nu era foarte cautata de bibliofili, pretul ei
fiind foarte mic - in 1900, 150 de franci.

Parizian de origine, Lepére cultivd marile orage; in cartea lui Huysmans. La
Biévre este un riu care curge prin Paris, les Gobelins, un celebru cartier cunoscut
prin faimoasele textile, Saint Sévérin - ,un triunghi culcat cu una din laturi pe firul
Senei,... pentru a figura acest cartier vechi al Parisului trebuie evocatd amintirea
anumitor orage germane...” Lepére este aici nu numai peisagist, el devine geograf,
dublat de un cronicar sensibil la pitorescul parizian, in concepiia caruia notarea
aspectelor studiului de moravuri coexistd cu evocarea lor sugestiva. El opune
cartierelor de lux cele mizere, echilibrul fiind salvat de imaginile vechi. Lepére a
ales cartierele cu biserici gotice, cu fundaturi in penumbra, scdldate de apele Senei.
Are o imensa pldcere sd urmdreascd sinuozitdtile fluviului, sd-i fixeze schimbarile
succesive. ,Dacd Lepére vede ca un pictor, el traduce ca un gravor. El triumfa
asupra materiei, ii releva delicatejeq, posibilitatea de a exprima culorile, tenebrele,
lumina.” (Roger Marx, , Gazettes des Beaux-arts”, 1910). Lepére a strabctut strézile
cu Huysmans si cei doi si-au completat viziunile asupra oragului. Parisul vazut de
Lepére, modern, trdind aerian, poate fi comparat cu cel al lui Maryon, maiestuos,
solemn, arhitectural, iar compozijiile de periferie animate, cu cele ale lui Raffaelli
din aceleasi zone.

Din cele 30 de ilustratii in text, xilogravuri in bois de fil putem urmdari drumul
strabatut de Lepére si Huysmans cu ,La Biévre” care ,reprezintd astdzi cel mai
perfect simbol al mizeriei feminine exploatate de un mare oras (foto 104).

Xilogravurile La Bievre in strada Gobelins sau cartierul Gobelins vdzut din
bulevardul Saint Michel, case vechi in Gobelins, contrafortii bisericii Saint Séveérin
surprind aspecte dintr-o lume stranie, cu cartiere mizere, vechi, artistul urméarind
detalii de arhitecturd, pitorescul strddujelor inguste, strdjuite de case cu magazine
la parter sau citeva tipuri pe strada Galande (acvaforte). Negustori de tabac vechi,
Place Maubert, Un mic negustor de prajeald, rue Galande, La grande salle du
Chateau rouge, in care sint surprinse tipuri sociale, moravurile locuitorilor unui col}
din Paris.

Temperamentul il apropie de drama naturii; in cdutarea pitorescului uman, el
reliefeaza acele aspecte in care xilogravura si acvafortele capdtd greutatea aerului
in cartierele mizere, caligrafia danteldriei la arhitecturi. Toate gravurile sint
animate, contrastul alb-negru fiind indulcit de griurile objinute prin hagurari
paralele foarte apropiate. Negrul este catifelat, albu str&lucitor. Xilogravurile sale
par caligrafii dup& maestrii japonezi. Lucrarea mai este ornamentatd cu 4 acvaforte
origindle in text La rue de la Fonaine-a-Mulard (foto 105), La Biévre vue du passage
Moret, la rue Galande, La rue des Prétres Saint Séveérin (foto 106} si alte 12 in afara
de text, pentru a completa imaginea Parisului asa cum o vedea Huysmans. Cu
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acvafortele din La Biévre, Lepére isi gdseste formula personald de exprimare.
Intrebat care este diferenja dintre xilogravurd si acvaforte, Lepére aratd cd prima
este un fel de scriiturd initial& a artei grafice, cu care nu se pot face decit indicatii
sumare, in care negrurile sint plate. Cu totul altfel se lucreazd in acvaforte, unde
Lepére se vrea un urmas al lui Rembrandt. Acvafortele pare produsul rafinat al
unei civilizatii deja vechi, mijloacele ei se gradeazd, se esaloneazd si se
diferentiaz& la infinit, ea se face interpreta si complicele docil al celor mai secrete
intentii ale spiritului sau sentimentului, ea este capabild s& injeleagd aluzia si chiar
s& deghizeze asprimea, este un limbaj suplu, expeditiv, favorabil improvizatiei,
bogat in resurse si echivalenje, care stie s& redea culoarea si lumina in diversitatea
ei.” (Roger Marx, ,Gazettes des Beaux-arts”, 1910).

In gravurile in acvaforte pentru La Biévre, artistul se lasd sedus de acest
procedeu, cdruia ii foloseste toate resursele. Aici a dat iconografia sa capitald.
Inventivitatea, ordonarea arhitecturii, dispozijia personajelor sint relevante. Cu
ajutorul acvafortelui putea interpreta mai bine fenomenele luminoase si
clarobscurul. Mai mult ca oricind igi fructific& simjul de colorist, urmdreste
distributia eclerajului, localizarea alburilor, griurilor si negrului. Subiectul
compozitiilor sale este ales in funciie de calitatea efectelor si posibilitdiile tehnice de
redare a lor. Strazi care se infundd sint redate prin griuri ca trecere de la negru spre
alb, funddturi, lucrate in negruri catifelate si valorate (foto 107). Iatd cum prezinta
Huysmans cartierul Saint Sévérin: ,a fost, de la origine un cartier mizer si rdu
famat, aspectul sdu este sinistru si hilar, el are pe de o parte un aspect caraghios,
de cealaltd rotiserii pentru studenti, vizuini pentru banditi, ici si colo hoteluri vechi,
cu blazoane aparjinind familiilor nobiliare. In mijlocul acestui amalgam de drumuri
care nu duc nicdieri, muljimea zumzdie, acompaniatd de clopotele vechilor
biserici”.

Lepére pdastreazd cu fidelitate aceastd atmosfer&, umbra si lumina ascund
colturile tainice, patrunse de mister sau profileazd in plind lumind aspectele strazii,
forfota mulfimii, joaca copiilor, iar griul vine sa reliefeze un rafinat detaliu de
arhitecturd, acoperigurile bisericilor (foto 108). Stilul sdu vioi, tineresc, aerat se
armonizeaz& cu aglomerdarile pitoresti, cu incidentele stradale (foto 109). Cu tot
spiritul sdu tributar romantismului, Lepére este aici mai aproape de simbolismul lui
Huysmans. Peste toate aceste imagini plutegte parc& acea morbidete, acel
rafinament exacerbat sau in orice caz sentimentul unui inexorabil ,a fost”.

.Perfectionismul” tehnic evidenjiaz& stilul, trasaturile sint incisive, claritatea
devine stralucire pentru a accentua contrastul, negrul este translucid si profund.
Viziunile nebuloase duc la o diluare a culorii (foto 110). In unele lucrari, stilul s&u se
apropie de desavirsita tehnicd in acvaforte a lui Rembrandt, prin profunzimea
negrului si caligrafia arhitecturilor (foto 111, 112).

Cu aceastd carte, Auguste Lepére s-a incadrat in grupul acvafortistilor de
primd& mdrime ai secolului al XIX-lea si datorité& viziunilor sale moderne, chiar in
rindul gravorilor-pictori ai secolului XX.

Auguste Lepére nu a avut emuli, propriu-zis, dar el a influenjat opera multor
artisti din generatia sa si a deschis un drum nou in istoria ilustrarii de carte.
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Livres rares de la collection Alexandru Enescu

Résumé

Parmi les éléments qui conférent a un livre la qualité de livre rare, essentielle pour le livre
moderne peut étre l'illustration aux gravures originales qui, plus d'une fois, est parvenue a donner du
prix a un ouvrage de peu d'importance pour 'histoire de la litterature.

Du nombre des pi¢ces de la collection Alexandru Enescu, l'auteur s'attarde aux illustrations
d'Auguste Lepére pour Huysmans K.J. - La Biévre, Les Gobelins et Saint-Séverin -, Paris 1901.

Lepére n'est pas seulement l'un des artistes qui se manifeste accidentellement dans la gravure; il
entre dans l'histoire du livre illustré aprés un demi-siécle od ce domaine fut l'apanage d'artisans
médiocres. C'est pourquoi il occupe une place de choix parmi les peintres qui, & partir de 1899, se
consacrent a l'illustration de livre.
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Afise Art Nouveau
in coleciia Stroe Slatineanu

MARIA-DOMNITA- RUXANDRA DREPTU

In 1880 Huysmans constata ca existd mai mult talent intr-un afis de Cheret
decit in majoritatea tablourilor de la Salon. Imagine efemerd, destinatd strazii, afisul
trebuia s& Imbine in mod fericit cele doud funciii: cea publicitard si cea estetica.
Asimilat cu stampa ca tehnicd, afisul - la sfirsitul secolului al XIX-lea - intrd in
categoria artelor majore, completind limbajul plastic cu o formuld ce penduleaza
adesea intre expresia directd si simpld pe de o parte, strict publicitard, si cea
imbogdiitd pind la sufocare de metafora-ornament, cu semnificatie simbolica.
JFiecare artd este in acelasi timp suprafajd si simbol”, scria Oscar Wilde in prefata
la ,Portretul lui Dorian Gray”, in 1891.

O serie intreagd de graficieni vor deveni renumifi exclusiv datoritd graficii
publicitare, stind aldaturi de pictori, ceramisti, sculptori si participind cu afise la
expozifiile de arta plasticd; astfel Grasset, Cheret, Mucha in Frania, Beardsley in
Anglia, Pentfield, Will Bradley in America sint doar citeva nume. (Foto 113-116).

Parisul este orasul in care se naste si infloreste arta afisului — c&ici o putem
numi Intr-adevdr artd - in mod firesc pentru cd el la acea datd era leagdnul artistic
al lumii si gazda celui mai nebun, mai modern, mai elegant, dar si a celui mai
exigent public. La unul dintre poli se va situa afisul publicitar cu mesaj estetic in
primul rind, reclamd pentru spectacolele de teatru, cabarete etc., iar la polul opus,
cel cu mesaj politic, gen in care a excelat Steilen in Franja.

Ne vom opri insd la primul gen care permite graficianului o mai mare si mai
liber& desf@igurare a imaginaiiei si 0 gam& mai bogatd de ilustrare decorativd. Din
aceastd categorie fac parte si cele patru afise inedite din colectia Stroe Sldtineanu
cumpdrate de catre Barbu Sl&tineanu de la Paris, in jurul anului 1900. Cel mai
reprezentativ pentru arta afisului de stil art nouveau este f&cut de Mucha, care
constituie macheta pentru un calendar al revistei ,La Plume”. {l g&sim publicat
in revista ,La Plume"” in 1898 cu citeva modificdri, si mai recent in revista
«Westermann-West Kunst, Kultur” - 1973. Afisul din colecjia Stroe Sl&tineanu nu are
nici o inscripiie pe frontispiciu, iar in casetd& apare personificarea soarelui si a lunii,
in timp ce afisul reprodus de revistd are inscris titlul acesteia, ,La Plume”, Salon des
Cent - Bibliotheque Artistique et Littéraire, iar in josul paginii, in casetd, calendarul.
Este semnat cu rosu Mucha pe umarul fetei si are dimensiunile de 64/47 cm.

Stilul bidimensional, linear, grafic si tipul de ornamente sint elemente ale
celui mai tipic stil art nouveau. Conceput in manierd decorativa, afisul este
caracteristic creatiei lui Alphonse Mucha, artist de origine cehd, n&scut in 1860 la
Ivancice si mort la Praga in 1939. Tinerejea si-a petrecut-o la Paris, unde si-a
desavirsit formatia artisticd. O foarte importantd influenjd asupra carierei sale
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artistice o va avea renumita actri}&@ Sarah Bernhardt pentru care va face
majoritatea afigelor la Théatre de la Renaissance si Théatre Sarah Bernhardt. Ea a
fost aceea care l-a Incurajat s& meargd pe aceastd cale si s se impund ca grafician
al afigului publicitar. Alphonse Mucha era in acelasi timp gi o figurd interesantd a
vietii mondene pariziene, remarcindu-se prin spiritul sdu slav pe care-1 afisa cu
mult aplomb.

Concepute intr-un stil unitar, afisele lui Mucha sint marcate de citeva
caracteristici importante: reprezentarea siluetei feminine, in formd de Q, longiline si
elegante, cu un pdr lung ce se revarsd in volute, folosirea unor ornamente vegetale
si a entrelac-ului de tip oriental, a unor elemente simbolice adeseori de inspiratie
masonicd sau ebraicd, totul intr-un chenar de form& rectangulard terminat in
partea superioard cu un cerc, de exemplu, afigsele pentru piesele: Gismonda, La
Dame aux Camelias, Lorenzaccio, Hamlet etc.

Atisul din colectia Stroe Slatineanu conjine toate aceste date. Folosind ca
pretext ilustrarea unui calendar, Mucha desf&soard o intreag& gamd de ornamente
intr-un colorit cald, pe bazd de ocru, oranj, griuri colorate cu putin verde crom, rosu
permanent, brun si limpezit de citeva interventii de albastru. Ca element principal
al decoratiei, in mijloc, se afld portretul unei fete v&zuta din profil - pozifie preferata
in cadrul manierei art nouveau ca fiind mai decorativd si mai expresiva - tratat in
stil grafic cu contururi accentuate, cu un pdr ce se revarsa peste ancadrament, in
volute spargind simetria. Bijuteriile somptuoase din par si de la git amintesc de
interesul deosebit pe care artigtii plastici il manifestd, in perioada respectivd, pentru
creajia de bijuterii: Lalique, Fouquet, Tiffany. Mucha se numdard printre acestia, el
fiind autorul unor schite de bijuterii publicate in , The Studio” nr. special ,Modern
Design in Jewellery and Fans” in 1902. Tratarea pdrului sufera o transformare
decorativa adecvatd formelor plate de reprezentare a siluetei feminine. Acest mod
de reprezentare influenijat de stilizarea liniei apei din arta aplicat& japoneza a fost
folosit de catre Burne Jons Ricketts, Beardsley, Van de Velde, Toroop si aliii, dar la
Mucha capatd o mai mare amploare. Acest gen de stilizare decorativa si de duct
ondulat al liniei a fost numit de catre criticii vremii ,,macaroni”.

Portretul fetei este incadrat intr-un chenar cvasirectangular, terminat in
partea superioard cu un cerc ca o aureold in jurul capului care cuprinde semnele
zodiacale.

In partea inferioard, in casetd, este reprezentat calendarul, inlocuit in afisul
din colectia Stroe Slatineanu prin doud personaje, o fatd si un bdiat, care tin In
ming, fata o stea, bdiatul o f&clie — personificari ale soarelui si lunii, ale caror
simboluri sint dispuse de o parte si de alta in cite un cerc: soarele, un ¢erc subtire
auriu, se deseneazd peste floarea-soarelui, iar luna, lund noud& peste capsulele de
seminje de mac bine cunoscute ca materie prima pentru fabricarea drogului,
generator de stdri onirice. Cele citeva volute de pe marginile chenarului 1i confer&
acestuia o aparen}d manieristd, anulindu-i rigiditatea. De jur imprejur, pe fond
rosu, se deseneazd o impletiturd de linii de culoare auriu-stins, ce amintesc de
studiul consacrat ornamentelor islamice care i-a servit lui Mucha la publicarea a
doud volume, in 1902 si 1905 — Documents Decoratifs si respectiv Figures Decoratifs.
Ornamentul vegetal, tratat In manierd naturalistd, dar intr-o aglomerare barocg,
completeazd cu un nou element decorativismul acestui afig.

Desi foarte inc&rcat, cu numeroase elemente decorative si simbolice, afisul
fdcut de Mucha prezintd o unitate stilisticd de necontestat. Tipul de compozitie,
folosirea chenarului in care incadreazd personajul feminin, cit si aureola
impodobitd cu diferite ornamente sau semicercul care revin ca un leit-motiv
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constituie un semn de originalitate, o caracteristic& particulard a afiselor lui Mucha,
care-1 deosebesc de ceilalti autori. Aprecierea de care se bucurau afisele lui Mucha
In perioada respectivd, nu numai in rindul publicului, dar si al criticii, ne este
doveditd de articolul lui Paul Redounel din ,.La Plume” - care-1 numeste ,,maestru al
desenului cu un colorit delicat, poet senzualist $i neobizantin”. Parizienii 1i spuneau
.Le Mucha”, fapt care-] desemneazd ca pe un artist cu o personalitate marcantd
in epoca.

Alte doud dfise, semnate Marcel Lenoir, publicate la Editura Arnoult, 7, Rue
Racine, Paris - insemnare in tus pe verso-ul afigsului Le Monstre, releva o
preocupare ineditd a artistului contemporan cu Mucha la Paris, specialist ins& In
picturd religioasa si de chevalet. Lucrate in acelasi stil tipic art nouveau, ele impun
ins& o problematicd mai complexd, racordatd la formajia spirituald si artisticd a
autorului. Nascut la Montauban in 1872, Marcel Lenoir, fiul lui Alfred Oury si frate al
sculptorului Louis Oury, nu este numai un pictor, ci si un eseist si poet. Volumul de
aforisme si poezii: ,Raison ou Deraison du peintre Marcel Lenoir” ne relevé intr-o
mare mdsurd personalitatea unui om ciudat, preocupat de antiteza dintre viajd si
moarte si obsedat de credinjd si viaja de apoi. Cartea se deschide cu un motto
sugestiv: ,Mortels!| plainez-moi / J'ai peiné profonde / sur quoi donc se fonde / Tout
mon piétre Moi..."” si este dedicatd parintilor, fratilor, unicului prieten Joseph
Bernard, poetului Raymond Madelein, pe care il numeste Mon Maitre de 1'Esprit,
autor al sonetului Le Monstre, care-i va servi ca motiv pentru ilustrarea unuia dintre
afise, de asemenea lui René Ghil, Joséphin Péladan si Charles Vidrac.

Prietenia lui Marcel Lenoir cu cei sus-citaji este fireascd tinind seama de
interesul s&u faj& de simbolism, interes pe care il amplific& cu gustul pentru stiintele
si manifestdrile oculte sau pseudoreligicase, la mod& la Paris in acea vreme.
Societatea Rose Croix infiinjatd de Stanislas Guaité si Joséphin Péladan este un
exemplu al modei cercurilor oculte si masonice, iar opera lui |. K. Huysmans va
avea si ea un rol important in orientarea sa artistica. Nici Mucha nu este strain de
aceste manifestdri la care participd efectiv.

Influeniat probabil de René Ghil, Marcel Lenoir scrie poezie ca pe un manifest
al conceptiilor sale filozofice, greoaie ca limbaj si supraincarcate de simboluri. Cele
doua atfige din colectia Stroe Slatineanu oglindesc, la rindul lor, formele obsesive pe
care le iau stdrile onirice cu o disperare aproape amenintatoare.

Afisul numit Le Monstre, scris dreapta jos cu litere de tipar si semnat stinga
sus Marcel Lenoir, exemplarul doi din 1859, ilustreazd, intr-un stil grafic rigid, dar
intr-o manierd foarte expresivd, poemul cu acelasi titlu scris de Raimond Madelein.
In centrul compozifiei este infatisatd o femeie intr-o atitudine frontald, jinind in miini
doi cocosi cu cite un animal fantastic in gheare. Pe cap, femeia poartd un p&un
bicefal incoronat, simbol al puterii atotcuprinz@toare, deasupra caruia se afla o
bufnija stilizat®, cu o clepsidrd pe cap, simbol al vesgniciei si intelepciunii. La
picicarele femeii, animale cu aparenj& fantasticd isi disputd inimi intr-o teribila
invalmaseald. In chenar, la stinga, sint reprezentate personaje cu expresii de
cumplitd durere si disperare, iar la dreapta altele cu figuri linistite, al&turi de
atributele lor, caseta, floareqa, coroana, calul.

Ca un avertisment, semndtura lui Marcel Lenoir se suprapune pe un ciulin
tinut in min& de o fatd (i se vad doar mina si capul - stinga sus, in chenar).

Celalalt afig, semnat de doud ori, o datd stinga jos cu litere de tipar, Marcel
Lenoir, si a doua oard in creion, in dreapta, exemplarul 200/200, probabil tot
ilustratie la un poem, completeaz& motivele simbolice din primul: coada de p&un,
ciulinii, femeile dragon inaripate, aici cu ghearele sprijinite pe cite un scut str&puns
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de lance, din chenarul ce margineste afisul lateral, cu siiuete de ingeri in undal,
aparitii neverosimile, supranaturale. In prim-plan apare imaginea a doud fete, una
cu infdjisare reald, cealaltd ca un alter ego al ei, fantomaticd, jinind in min& un
cartonas pe care este figurat un inger. Crizantemele din pdrul primei fete, simbol
feminin, sau panglica cu scarabei gi sarpe incoldcit al celei de-a doua, simbol al
viefii subp&mintene, cit si coloritul verde-China, gri, gri-verde, ocru, negru releva
inclinatia lui Marcel Lenoir spre un simbolism morbid, infricosétor, inspirat de
preocupdrile sale mistice. latd ce i scrie lui Vidrac in prefaja cartii sale: ,Je souhaite
que vous lisiez ce recueil en entier et ensuite, que vous disiez aux hommes de ne me
pas maudire, car, je crois”.

Ultimul afis din colectia Stroe Slatineanu - o reclamé& pentru ziarul ,The
New-York Times” - executat de Edward Penfield in 1895 — semnat si datat dreapta
sus cu initiale, dimensiuni 77/51 cm, a fost publicat de editura Liebler & Maass,
grafician american cunoscut prin afisele pe care le face pentru revista ,Harper” - 75
in total sau pentru reclamele la sdpunul pentru copii sau lapte praf Néstlé.

Mult mai simplu din punct de vedere al concepiiei artistice, afisul american se
vreda pur si simplu reclamd, transmiterea mesajului publicitar fiind preocuparea de
baz& a graficianului care recurge foarte rar la interpretdri simboliste. Cele citeva
elemente figurate, in special personaje feminine, dar si barbati sau copii sint tratate
intr-o manierd mai apropiatd de stilul pictural si adeseori cu sens narativ si
anecdotic insofit, uneori, de text care face parte din compozitie. Acest gen de afis se
va impune de acum incolo si se va generaliza In arta graficii publicitare. In
America, fenomenul este mult mai vast. Reclama va devzni o preocupare
permanentd atit a producdtorului de bunuri, cit gi a consumatorului care asteaptd
sfaturi — pornind de la afigsele care fac reclama librariilor, editurilor sau revistelor si
ziarelor si pind la cele care fac reclamd la s@pun, lapte praf etc.

Deosebit de interesant si unic in felul s&u, afisul nostru este lucrat in intregime
pe sistemul aparent al mozaicului (tehnicd folositd si de Mucha, dar pargial -
exemplu: Gismonda sau Néstlé) si este colorat In ocru cu treceri infinitezimale. Cele
citeva elemente vegetale sint reprezentate linear si decorativ, unindu-se in volute
de stil art nouveau. Figura feminind este Ins& mult mai apropiatd de imaginea
femeii americane, sobrd si serioasd, interesatd de stirile la zi publicate de ziarul
preferat, ,The New-York Times". Mesajul este clar, la indemina oricui.

Privind din nou cele patru afise vom constata c& in fiecare apare portretul
femeii, care este infajisatd, asa cum era ea privitd la acea datd&: in afisul facut de
Mucha, ea este pretext decorativ, frumoasd si aristocratd, intangibild in maretia ei;
in afisele fdcute de Marcel Lenoir este misterioasd, artificiald, avind leg&turi cu
practici secrete sau este vampir, tortura sufletelor, pentru ca in afisul american s& se
infajiseze ca o burghezd sobrd cu veleitdti intelectuale.

Art Nouveau Posters in Stroe Slatineanu
Private Collection

Summary

The four posters belonging to Mr. Stroe Slatineanu’s art collection were created at the end
of the 19" century in the specific new style, known in France as the “art nouveau” style. They had
not only a publicity message but also a high esthetic value, the authors being well known and
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appreciated. In 1880 Huysmans said that it is more gift in a poster than in the paintings exhibited
at the official "salon”.

These posters represent women in different attitudes: strange and untouchable surrounded
by flowers and animals with symbolical significance, as coming from another world, full of
mysteries — the two signed by Marcel Lenoir, one of them entitled “Le Monstre”, very elegant and
"mondene” with fashionable jewellery - the one signed by Alphonse Mucha for the magazine “La
Plume”, or serious and intelectual as in the poster created by Edward Penfield for “The New-York
Times".
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Gravuri de Daubigny
in colectia particulara
Sandra Slatineanu Sturdza

MARIA-DOMNITA-RUXANDRA DREPTU

Colectia Sandrei Slatineanu Sturdza este una dintre cele mai importante
colectii de gravuri din Bucuresti. Printre acestea se numdrd si gravurile de Charles
Francois Daubigny. De un deosebit interes este si seria de 16 plange reunite sub
titlul ,VOYAGE EN BATEAU", Croqui a l'eau forte, publicate in 1862 de editura
Cadart & Chevalier, Paris si imprimate de catre A. Delatre, cu un cuvint Inainte de
Frédéric Henriet'.

Acest exemplar este foarte valoros, atit datorité {faptului ca este unica serie
completd aflatd in jard? cit mai ales pentru ca pe pagina de gardd are o dedicajie
autograf& a autorului: ,A mon ami Meillon... cuisinier & bord du Botin”, semnat: ,,C.
Daubigny/6 juin 1868". Toate plansele sint numerotate de la 90 la 105, in creion
dreapta jos, probabil de catre Dr. Alex. Sl@tineanu, dupd catalogarea fdcutd de
Henriet in: ,.Charles Daubigny et son oeuvre gravé”. Desi tirajul in care a fost tras
nu este menjionat, nici pe acest exemplar si nici in cataloagele de specialitate, in
urma cercetdrii sintem indreptdtiti a presupune cd acesta este unul dintre primele
atlate la data respectiva, 1868, in posesia artistului. Gravurile trase in stadiul I,
ext-~m de rare, care detineau in partea superioara titlul fiec&rei planse in parte, se
afla la Maryland Institute, Baltimore, donate de un admirator al lui Daubigny,
americanul J. A. Lucas®. Intre stadiile II si III, diferentierile sint minime, fiind
reproduse in funciie de fiecare plansd in parte. Absenta numelui celui de-al doilea
editor, Chevalier, al&turi de Cadart, stinga jos, pe frontispiciu, indica stadiul III,
stabilit de Delteil’, numerotate de la 99 la 115. F. Henriet menjioneaza: , Existd putine
stadii diferite de indicat in plansele care compun opera gravatd a lui Daubigny. E]
nu a avut niciodatd aceastd cochetdrie sau acest calcul pe care acum il au muli
gravori, care trag probe particulare pe hirtie veche si rard. El aprindea adesea
focul din atelierul s@u cu probe de incercare. De mai multe ori, prietenul sdu,
Geoffroi-Dechaume, a salvat documente pretioase si astiel lui ii dator&m
conservarea unor probe unice”?. ‘

Albumul de gravuri . Voyage en bateau” este publicat intr-o perioadd de
plind anvergura a plein-airismului si de afirmare a impresionismului. In acest sens,
Daubigny, artistul indragostit de natur&, pe care o definegte intr-o scrisoare
adresatd lui Henriet, in 1874, ,diapazonul lucrurilor bune si frumoase, a cdrui
amintire si contemplatie ne face puternici si unde putem compune lucruri bune™,
este un deschizdtor de drumuri. El se numdrd printre primii artisti care isi aleg
subiectele din natura inconjurdtoare si le picteazd la faja locului.
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Dintre gravurile publicate in ,Cahiers d'eau forte” intre 1851 si 1852,
majoritatea sint peisgje.

Cind in 1850 si apoi In 1852, Daubigny expune ,lles Viérges” si respectiv
.Moisson”, el se va face cunoscut, remarcat si apreciat de cétre artisti deoarece in
aceste lucrari este vaditd renunjarea la minutiozitatea seac& a detdliilor in favoarea
reddrii libere a atmosferei de ansamblu. Anul triumfului artistic este 1857, cind
il cunoaste si pe Corot si cind va expune tablourile ,Prim&vara” si ,Vallée
d'Optevox”, pentru ca incepind din 1863 s& fie vehement criticat de cé&tre
conformisti, datorité& lucrérilor ,Lever de lune” si ,Vendanges”. Este momentul cind
Daubigny va da un sens nou gravurii, prin faptul c& tehnica lui de lucru devine mai
rapidd, cind liniile sint marcate de o anumitd febrilitate, printr-o incizie hotarita a
tuselor largi pentru a sugera atmosfera unui anumit moment al zilei, luminozitate si
reflexe intr-un peisaj ales in mod deliberat. Gravurile din aceastd perioadd sint
caracterizate printr-o simplitate armonioasd care provine din calmul interior al
artistului, c&ci, dupd cum spune Jean Laran, ,Ideea lui c&lduzitoare era s& privesti
fard incetare, s& privesti cu ardoare si nesat si apoi s& redai ¢it mai simplu posibil
ceeda ce simfi’’.

Acest crez al lui Daubigny este mai mult decit afirmarea propriei conceptii
despre artd, el defineste modul in care gindeau si lucrau impresionistii si aceasta
rezidd in cele citeva cuvinte de la sfirsit: ,.... s& redai ¢it mai simplu posibil ceea ce
simji” si nu ceea ce vezi. Este vorba, deci, despre impresia care trebuie redatd pe
pinzd sau pe placa de gravurd, iar Daubigny este primul artist care o va impune.

In 1865, cind Manet expune ,Olympia”, Daubigny este numit ,.chef de 1'école
de limpression” si se considerd c& lucrarea lui ,Claire de lune” este manifes-
tul scolii.

In urma unei calatorii in Italia Daubigny descoperd cu incintare pldcerea
plimbdérilor cu barca si frumusetea unui port de mare?®.

Citiva ani mai tirziu, In 1857, Daubigny isi cumpdrd un teren la Auveres si o
barc& numitd ,Botin”, cu care pornesgte in lungi cdldtorii pe Sena si Oise, ping la
Pont de I'Arche, pentru a face schije de peisaj la addpostul cabinei. Cu acest prilej,
el va lansa o modd, preluatd in curind si de alii artisti.

Renoir si Sisley vor face si ei o calatorie pe Sena pentru a picta ,Impresii”, iar
Monet cumpdard in 1874, de la un alt pictor, Hillbette, de meserie inginer de nave din
Argenteuil, o barcd, spre a o folosi in acelasi scop. Corot picteazd in aceastd
perioadd o pinzd& cu titlul ,Daubigny la lucru cu barca sa «Botin», la Auveres sur
Qise” (Galerie Knesedler, New-York), iar Daubigny insusi va picta barca in pinza cu
titlul , Calatoria” (Galeria LBA Zilberman, New-York).

In 1862 Daubigny se las& convins de cdtre editorul Cadart s& isi publice
crochiurile transpuse in acvaforte, {dcute in timpul plimbdrilor cu barca ,Botin”.
Cele 15 planse urmeaza un traseu narativ usor de imaginat, chiar si {&r& a cunoaste
titlurile, cdci fiecare descrie cite o intimplare redatd simplu si concis, cu mijloacele
plastice adecvate: compozitie aeratd, dispozitie diferentiatdd a planurilor reduse la
minimum. Trecerea de la zonele de lumind la cele de umbrd se face treptat printr-o
intefire a liniilor dispuse in refea, a hasurilor dese sau a inciziei adinci. Pentru a1 da
o explicajie referitoare la stilul pujin obisnuit In vremea respectivd, in care sint
lucrate aceste gravuri, Henriet spune: pictorul le-a schijat dintr-o tr&sdturd rapidd,
expresivd, sumard, pentru a pastra caracterul de improvizajie propriu acestui gen
de gluma plasticd®. In prefaja care insojeste albumul, el va adauga: , Facute la gura
sobei, aceste crochiuri fard pretentii se credeau destinate exclusiv amuzamentului
unui cerc restrins de prieteni, erau departe de a prevedea aceastd publicitate™".
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Fiecare plansa este inso}itd de un comentariu anecdotic al lui Frédéric
Henriet, pe care il vom mentiona al&turi de titlurile date de Daubigny pe gravurile
din stadiul I si cele sub care figureaza cataloagele in Delteil si Beraldi.

Invelitoarea albumului este dintr-o hirtie verde, subtire si are gravatd aceeasi
imagine ce apare si pe pagina de gardd.

Frontispiciul, cu textul: ,Voyage en bateau”/Croquis & l'eau forte par Dau-
bigny/1862 cu dimensiunile: 165/110 mm este Incadrat de un chenar alc&tuit din
plante de apd si diverse animale, ce amintesgte de ilustratia de carte in care se
specializase Daubigny in tinerete, cu deosebirea c& aceea era caracterizatd printr-o
lucr&turd minutioasd cu respectul fiecdrui detaliu.

Urmatoarea plansd ,.Dejunul la plecarea din Asniers” (nr. Ill din Delteil si 91 in
Henriet) cu dimensiunile: 155,1 X 105 mm are urmdtorul comentariu: ,toate intimpldrile
importante, aici jos, incep printr-un chef; marinarii nostri au neglijat acest principiu
fundamental”. In partea stingd, citeva personaje petrec la o masd pusd sub vija de
vie, care oferd artistului posibilitatea unui joc de lumini gi umbre, de alb si negru,
objinut printr-o rejea fina de linii. In partea dreapta se desfasoard un fragment din
peisajul aerat al fluviului, cu citeva bdarci, printre care si ,Botin” a lui Daubigny.

Plansele 101 si 102 (Delteil), 92 si 93 (Henriet) cu dimensiunile 160 x 102 descriu
utilarea bdrcii cu cele necesare céaléatoriei. Poarta titlul: ,Copiii transport& mobilierul
barcii” sau , Amenajarea bdarcii Botin” si respectiv ,Mogtenirea de pe urma
transportului” si urmdtorul comentariu: 1) ,In loc s& se adreseze casei Bally pentru
amendajdrile de pe barcd, capitanul acceptd serviciile unei liote de copii plin& de
bunavoinja”; si 2) ,Copiii au abandonat jocul si au plecat cu propria lor prada”.

Plansa 104 (Delteil), 94 (Henriet) cu dimensiunile 160 x 105 mm, cu titlul: ,Musul
tr&gind la odgon” sau , Tragerea odgonului”, este comentat& anecdotic: , Felul in
care musul se dovedeste util”. Un exemplar se afla la Cabinetul de stampe al
Muzeului de Art&, singurul din aceastd serie. Compozifia cu largd perspectivd,
compusd pe orizontald, aglomereazd in prim-plan liniatura obtinutd printr-o incizie
mai puternicd, rezultind negru intens, c&ruia ii corespund citeva accente punctate in

restul suprafetei. ’
Plansa 104 (95) cu dimensiunile 106 x 160 mm cu titlul ,.Dejunul in barcd” sau

JInfulecind”, comentata de Henriet: , Bucataria cam lasé de dorit, dar pofta e mare”,
aduce in prim-plan o aglomerare de elemente ce sugereazd miscarea, cei doi
mincind, vase de bucatdrie fumegind, pesti asteptindu-si poriia. In departare se
vede malul cu citeva case si pomi schijate dintr-o linie sumard, estompate de o
hasurd intreruptd, orizontala.

Urmatoarea plansa (105; 96) cu dimensiunile 163 x 108 mm este .Dojana”
(.L'Apostroph” sau ,Le mot de Cambronne”) este descifratd de Henriet in felul
urmdtor: "Autorul razbund, prin citeva vorbe bine plasate, onoarea pavilionului
compromis prin atronturi nerusinate. Un exemplar din stadiul IIl se afla la Cabinetul
de stampe al Bibliotecii Academiei Romdane, tras pe hirtie cu filigran, singurul din
acest ciclu. Planul al doilea aminteste de numeroasele peisaje cu pastori si vaci in
care se specializase Daubigny. Plansele care poartd titlurile ,In c&utarea unui han”
si ,Coridorul hanului” (sau .Intericrul unui han”), nr. catalog 106 Delteil, 97 Henriet,
cu dimensiunile de 155 x 105 mm si respectiv 107 si 98, cu dimensiunile de 130 x 102
mm, cu comentariul: ,La fel in noaptea urmdatoare, pornesc in cdutarea unui han” si
.In ciuda aparenjelor, se doarme destul de bine”, sint lucrate cu incizie durd, cu
linie in rejea densd, alternind cu spatii aproape in intregime albe, pentru a obiine
efectul produs de razele de lumin& ale unui felinar in intuneric.
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In aceeasi manierd este lucrata si plansa intitulata , Pescuitul cu plasa” (sau
.Calatoria noaptea” sau ,Musul face aprovizionarea”) cu dimensiunile de 155 x 105
mm. Aceastd gravurd este foarte rard. Ea nu este catalogatd de Henriet, deoarece
placa s-a distrus si Daubigny a refdcut-o dupd& schite. Un exemplar se afla la
Maryland Institute, Baltimore.

Dozarea de griuri luminoase, valorate de citeva accente de negru, din plansa
~Pescuitul cu rindul” sau ,,Alt gen de pescuit mai pujin inocent decit cel precedent”,
este obiinutd printr-o economie a hasurilor si o indulcire a liniei care scrie
compozitia cu un duct liber. Caracterul anecdotic al acestei gravuri poate fi urmdrit
pe doud planuri: in primul se afld barca cu pescarul care a aruncat undija in juru!
careia se ndapustesc pesiii ior In al doilea, pe mal, se desfasoard o intimplare
incredibila cu un vindtor cu pusca la ochi spre care se indreaptd in fug® un cerb, un:
iepure si o muljime de pasdri. Planga are dimensiunile de 160 x 97 mm.

.Barca atelier” (nr. catalog 110 si 101) cu dimensiunile 130 x 100 mm,
comentcid de Henriet: ,Munca intreiine buna dispozijie”, este cea mai cunoscutd
lucrare din serie, fiind reprodusd si de Jean Laran in ,L'Art de nétre temps,
Daubigny” si il inf&tiseaza pe artist la lucru in barcd, printre obiectele necesare
acestul gen de cdalatorie, pe de o parte, si pinze, planse, culori, pe de alta. Pe un
carton, in partea stingd, este scris ., Réalisme”, deviza inexactd, deoarece la data la
care Daubigny lucreaza aceste gravuri incepe sd fie contaminat de noils iendinte
~are anunid apariia impresionismului. Evolutia stilisticd < lui Daubigny »3 wa opri
insa la redarea peisajului in plein air i la o wnnicd de lucru specificd pevicadei de
tranzitie. El r&mine insd in atentia criticii care :+. 1874 il va pune al&turi de ,tofi acet
nebuni de orice virsta si de orice sex care-g: - i2biteazdl bazaconiile n saloanele
domnului Durand-Ruel .

Caracterul narativ al planselor staruie gi inai deparie in ,Vapoars s «u aburi”
(I si 02) cu dimensiunile de 155 x 110 mm, cu comentariul: , [atd vapoar Atentie
la talazuri! Trebuie dat din greu la visla”. Peisajul se deschide cu < larga
perspectiva, iar valurile gi fur: © re iese pe hornurile vapoarelor sint infdfisate cu
o liniaturd care se fringe in unuin sau se Intoarce rotunjindu-se, sustinutd de o
hasurd mdruntd. ' »

JPrintre activititile de la bordul vasului, cea mai putin placutd esi: -
dupd cum remarcd spiritualul Henriet, referindu-se la planga . Noapteu
(sau ,Dormitul la bordul lui Botin®), nr. catalog 112 si 1o3, cu dimensiunitis
100 mm.

Comentariul care insoteste plansa cu tiliuii , Pestii” (sau ,Bucuria pestilor la
plecarea musului”), nr. catalog 113 si 104, cu dimensiunile de 160 x 100 mm, sund
astfel: ,Pestii sint cuprinsi de un teribil neastimpd&r, iar crapii executd salturi,
bucurindu-se de plecarea musului, care cit de curind reaprovizioneaz& echipajul i
dauna speciei acvatice”. A

Ultima gravurd descrie sfirsitul expeditiei. Poartd titlul ,Intoarcerea” (sau
.Plecarea”), nr. catalog 114 si 105, cu dimensiunile de 158 x 102 mm si are urmdaterul
comentariu: ,Intoarcerea la Paris, prin mijloace rapide, Botin, {ideld convingeriior
sale maritime, Incheie cal&toria in urma unui remorcher. Stépinul si musul sy,
redati civilizaiei si fumului de carbune, isi salutd tovardsul {dra sa fie prea mindri
de aparenia ei calma”.

Anul de aparitie a albumului ,Voyage en bateau” al lui Daubigny coincide cu
infiinjarea la Paris a Societatii Acvafontistilor din inifiativa lui Cadart susjinut de
gravorii: P. Braquemond, Daubigny, Jacquemart, Manet, Ribot, Legros, [»mgkind,
Fantin, care vor publica 5 albume intre anii 1863 si 1867.
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1862 este totodat& anul de aparitie in Editura Cadart a altor dou& albume
contradictorii: Jongkind: , Vederi din Olanda” si Manet: ,Impresii din Spania”. Daca
primul oscileaza intre romantism si intoarcerea la naturd vdzutd ad vivum si nu
imaginatd sau visatd, cel de-al doilea declind realismul unor viziuni dure, virile.
Alaturi de ei, Daubigny graveaz& modest peisajele sale, facind deseori abstractie
de semivalori pentru a objine intensitatea unui efect mai decisiv, trasind motivele
prin tuse largi, simplificind, reducind modelul la citeva accente.

Leon Rosenthal ii face o caracterizare comparativd, care il defineste stilistic:
.In timp ce Bonvin, Braquemont si Meryon practicau gravura in acvaforte ca pe o
tehnicd fecundd si complexd, Daubigny pretindea punctului bucuria improvizagiilor
savuroase” .

Celelalte gravuri de Daubigny care se afld in colectia Sandra Slatineanu
Sturdza sint dintre cele mai reprezentative si totodatd cunoscute gi publicate in
cdartile de specialitate, alese cu multd pricepere de catre Dr. Alexandru Sl&tineanu,
dupa stadiul reprodus. Dupé& cum am precizat anterior, Daubigny daddea o mai
micd importanjd stadiilor; si dacd ele sint destul de numeroase, acest fapt se
datoreazd unor factori obiectivi, artistul revenind pe placd, nu asupra lucrdrii in
sine — decit foarte rar si foarte discret —, ci asupra numelui editorului, care era fie
Delatre, fie Bellet sau Cadart, pentru a-l inlocui in functie de tirajul pe care il putea
trage fiecare. Uneori, interveneau schimbd&ri si in privinta titlului lucrdarii, care
apdrea gravat pe placd, sau a propriei semndturi.

Gravurile pe care le voi prezenta in continuare sint peisaje, gen in care a
excelat Daubigny, in amintirea unor locuri pe unde a umblat si lucrat, peisaje
stapinite de o liniste bucolicd si o senin&tate specificd naturii. Daubigny este
pictorul cimpiilor, al pasunilor, al spatiilor largi, libere in care omul apare sporadic.
In lucrdrile lui, intre cele doud zone, pdmintul si cerul care are preponderenid, se
armonizeazd copacii si apele, animalele si ocamenii. Daubigny nu este un
imaginativ, nici un inventiv, el este un observator calm si atent al naturii care l-a
incintat toatd viaja.

1. .Le Bac / souvenir des lles Bezons”, acvaforte, 163 x 100 mm, semnat stinga
jos, Daubigny, datat 1850; stinga jos: Paris Imp. par Aug. Delatre Fbourg Poissoniére
149; cele citeva insemndri in creion care apar pe hirtia suport apartin probabil
colectionarului; dreapra sus: 8; stinga jos: Le Bac / equ forte originale de Daubigny,
H (Henriet) 68. Lucrarea face parte din stadiul IV deoarece pe placd apare data, iar
numele imprimeurului a fost inlocuit cu cel prezent.

2. ,Le Verger”, acvaforte, 187 x 120 mm, semnat stinga jos, datat: Daubigny
1868; nr. catalog Henriet I, stadiul Il. Aceastd lucrare a fost publicata in 1869 in
.Sonnets et Eau fortes” si s-au tras 350 de exemplare.

3. .Le Botin & Conflans” (Le paysagist en bateau), acvaforte, 128 x 96 mm,
semnat stinga jos cu litere de tipar: Daubigny inv. et sc., in dreapta cu litere apare
doar semndtura. Dateazd din 1866, reprezintd barca Botin tras& la mal si pe
Daubigny lucrind. Peisajul din depdrtare aminteste de plansgele din seria ,Voyage
en bateau”.

4. ,Les Vendanges"” / Souvenir de Morvan, acvaforte, 340 x 200 mm, semnat,
datat stinga jos: Daubigny 1865; stadiul II, in urmd&toarele stadii sint mentionati
editorii. Tabloul ,Vendange” a fost expus la salonul din 1863, iar gravura la cel din
1865.

5. ,Lever de lune”, acvaforte, 135 x 195 mm, in doud exemplare, unul pe hirtie
brun, semnat stinga jos Daubigny, dreapta jos: Imp. Delatre Paris, in mijloc cu litere
de tipar: Lever de lune, stinga jos: Gazette des Beaux Arts, insemnare in creion pe
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hirtia suport: H (Henriet) 87, Jolie petite piéce, Beraldi. Lucrarea face parte din
stadiul V unde cuvintele Salon de 1861 sint sterse.

6. .Parc & moutons le matin”, acvaforte, 218 x 375 mm. In colectia S. Sl&-
tineanu se afl& doud exemplare din stadii diferite: a) stadiul IV, semnat stinga jos cu
litere de tipar: Daubigny pinxt et sculp!, dreapta jos sters: Imp. Delatre... Paris; in
mijloc cu litere de tipar: ,Parc & moutons le matin”; b) stadiul Il pe hirtie cu filigran
cu urmdatoarele diferente: sub titlu: Paris Publié par A. Cadart-F. Chevalier Editeurs
Rue Richelieu 66, dreapta jos Imp. Delatre. Rue des Feuillantines: 4 Paris, jos sub
cuvetd timbru sec al editorilor A. Cadart-Chevalier. Editeurs 66 / R. Richelieu.
Primul stadiu a fost f&cut in 1860. Este cunoscutd sub titlul ,Le grand parc a
moutons”, dupd cum figureazd si in Delteil. A fost expusd la Salonul din 1861, iar
tabloul in ulei cu aceeasi temd& a fost expus la Salonul din 1865. Lucrarea a fost
transpusd si pe sticla printr-un procedeu asemdndtor gravarii pe metal, dar s-au
tras pufine exemplare deoarece a crdpat in dreapta oblic.

7. .Soleil couchant”, acvaforte, 185 x 116 mm, semnat stinga jos, datat:
Daubigny 1859 / Gazette des Beaux Arts, mijloc: Soleil couchant / Salon de 1859,
dreapta jos: Imp. Delatre Paris; stadiul II; pictura in ulei cu aceeasi temd a fost
expusd la Salonul din 1859.

8. ,La plage de Villerville”, 100 x 92 mm, stinga jos usor stearsd semndtura:
Daubigny inv. et sculpt.; si citeva insemnari ale colectionarului: in dreapta jos: false
proof; data 1851; pe paspartu Henriet 80; pe verso: stampild de colectie cu inifialele
A. D.; sub imagine cu litere de tipar titlul: La plage de Villerville; stadiul V.

9. .Le Marais (Aux Cigognes)”, acvaforte, 197 x 125 mm, stinga: Daubigny inv.
et sculp. / Le Marais-Gazette des Beaux Arts — Imp. A. Salmon Paris. Face parte din
publicatia sus-mentionata de la 1 martie 1874. In 1873 Daubigny a pictat un tablou
cu acelasi titlu.

10. ,Les Charettes de Roulage”, 151 x 90 mm, semnat stinga jos: Daubigny;
dreapta: Impe. par Aug. Delatre Fbourg Poissoniére 149 Paris; stadiul IV in care
adresa editorului Bellet este stearsa.

Daubigny a lucrat aceastd gravurd in tehnica numitd ,a la cravate”, care
inlocuieste procedeul aqua tintei In felul urmdtor: peste un vernis mai moale se
pune o bucatd de métase pe care se imprimé cu brunissoir-ul, mai incet sau mai
apdsat, in funcjie de diferitele intensitd}i de ton dorite. El a {dcut aceastd incercare
cu ocazia facsimilelor pe care le-a executat pentru calcografia Luvrului.

Daubigny este artistul, poate singurul din epoca sa, care, folosind albul si
negrul intr-o infinitate rafinatd de tonuri, conferd gravurii un caracter pictural. $i
dacd stampa este un ,permanent contrast intre noapte si zi"", Daubigny este cel
care, printr-o armonioasd echilibrare, reuseste s& evite delimitarea durgd,
situindu-se intr-o dup&-amiazd in care lumina este inv&luitoare si transparentd, ca
un laviu care se asterne peste lucruri, netezind asperitdtile, instaurind o aparenta
de somn, intr-un peisaj stabil. El nu intervine in naturd, modificind-o. prin
interpretdri onirice, ci se straduieste s& o reproducd asa cum i se infdiiseazd, el nu o
decodificd, ci transpune pe placd simbolul, cu respectul celui care, cunoscindu-l, il
va transmite nealterat.
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Engravings by Daubign
in Sandra Slatineanu Sturdza Private Collection

Summary

Mrs. Sandra Slatineanu Sturdza's art collection is one of the most important in Romania,

especially for the original engravings. Very interesting are the 16 engravings put together under
the title "Voyage en bateau” engraved by Charles Daubigny in 1868 after he was drawing the
sketches during a travel by his own boat, named “Botin” on the river Sene. Each engraving is
followed by a text, as an illustrated story.

Master of landscapes, Charles Daubigny is considered the first artist who painted in

"plein-air” and the first impressionist painter.

—

CONPN B WP

. Mapa cu gravuri ,Voyage en bateau” a fost cumpdarata de la Paris de bunicul colectionaret,

Dr. Alex. Slatineanu.

. O plansa se afla la Muzeul de Artd, alta la Biblioteca Academiei Romdéne.
. Delteil Loys, Le peintre graveur illustré, vol. 13, Paris, 1921.

Op. cit., introducere.
Idem.
Idem.
Idem.

. Laran Jean, ,L‘art de nétre temps / Daubigny”, Librairie Central des Beaux Arts, p. 9.
. Op. cit., p. 6: ,Comme c'est beau un port de mer, tous ces batiments de toutes les nalions

serrés les uns contre les autres!”
Voyage en bateau” Croquis & l'eau forte par Daubigny, 1862, cu o prelaja de Freédéric
Henriet.

. Remarca ii aparjine lui Théophile Gautier si este citatd de Laran, op. cit, p. 14.
. Leon Rosenthal, La gravure, Paris, H. Laurens, 1909, p. 376.
. Henri Focillon, Maesgtrii stampei, Bucuresti, 1972, p. 8.
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Paul Miracovici

AURELIA MOCANU

Motto: ,, Vadesc o pasionatd cautare de a mda exprima prin lumina adincgd,
prin subtilele jocuri de lumind si relief” - nota artistului in catalogul
expozifiel personale din 1970

Din , Notajiile unui pictor”

Matisse: ,Dacd ag fi r&dmas la primele aproximatii, as fi Inregistrat senzatiile
fugare ale unui moment care nu md defineste in intregime si pe care abia l-ag fi
recunoscut a doua zi; vreau s& ajung la acea stare de condensare (s.n.) a senzatiilor
care fac de fapt tabloul”.

Tendinja spre sintezd, comund artei populare si plasticii culte romé&nesti,
apariine spiritului latin care, in expresia sa artisticd, concepe intreguri vitale,
organizate l&untric, structuri inchegate, organice. Intr-un studiu introductiv la o

- proiectatd Istorie a picturii roménesti prof. lon Frunzetti definea nota caracteristic a
scolii nationale drept sintezd de tip pictural. Prin ,picturalitate” injelegea
traducerea in metafora plasticd a simjului profund de continuitate funciard intre
obiectele ce compun lumea vizibilului.

Problematica picturii lui Paul Miracovici credem c& se Inscrie cu evidenta
semnificativé si cu notd personald-modernd in conceptul de sintezd picturald, cea
din descendenia Luchian. Condensarea cromaticii face din Luchian cel dintii
.ermetic” al picturii romdanesti. Culoarea sa nu este nici tonul local, ca la
realismul-academist, nici culoarea senzatiei, produs al colabordrii dintre tonul cald
si atmosfera luminoasa.

Prin Luchian avem de-a face in pictura romdaneascd cu cromatica percepiiei
asociativ-armonice.

Culoarea picturii se reproiecteazd, secund, ,mai pur”, asupra obiectului real.

O astfel de cromaticd devine locul de intilnire a motivului cu subiectul,
exprimd totodatd datul vizual si sensibilitatea pictorului, face s& ajungd la spectator
experienja sensibild a artistului si interesul pentru motivul picturii. Dupd radicala
experienid fauvistd, arta modernd a invajat, mai limpede, cum culorile pot s&
declangeze lumina, pot sd transpund materia, forma, spajiul. Paul Miracovici redd,
in cea mai bun& parte a operei sale peisagistice, echivalentul luminii sudice
printr-o tehnic& alc&tuit® din orchestratii colorate.

Vocatia mediteraneand a retinei lui Miracovici este funciard, dar si cultivata
prin electii. Tatal avea crigine dalmatd, iar el, ca bursier in Frania, la 26 de ani are
intilniri revelatorii: lumina plajelor din Midi sau lumina-culoare din pictura lui
Vermeer, pentru care a nutrit o constantd venerajie. Cerceteaza apoi opera lui
Corot si tehnica impresionisgtilor. Miracovici s-a format in spiritul de inalt
profesionalism al perioadei interbelice. La Academia de Arte Frumoase din
Bucuresti i-a avut drept profesori pe Verona si Steriadi, apoi pe Ressu si Tonitza. La
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un an de la absolvire debuteaza in 1925, la Salonul Oficial - fiind cel mai tindr
expozant (19 ani) - cu un aqutoportret care se afld astdzi in patrimoniul muzeului
municipiului. Dup& succese rapide la participdrile colective, juriul Salonului Oficial
ii acord& in 1930 bursa de voiaj in Franja. Timp de patru ani isi desGvirseste studiile
in diverse academii, Intre care Grande Chaumiére, studiazd in muzee mai cu
seamd maegtrii renascentigti si se simte atras de lumina sudului petrecind verile la
Saint Tropez (Peisaj, ulei/pinza+carton 280 x 470). Miracovici expune la saloanele
oficiale franceze. Este remarcat de criticd si i se reproduc lucrari in presa franceza.
Trimite constant cartoane in Romdénia la manifestdrile ,Grupului Nostru”, al cdrui
membru fondator este aldturi de Theodorescu-Sion, Lucian Grigorescu, Stefan
Constantinescu si Cassilda Miracovici, sora sa, pictorit& cu o stilisticd interesantd,
stabilitd In Franta. Participd, de asemenea, la saloanele oficiale din Bucuresti si la
expozitiile Tinerimii artistice. Intors in fard, deschide prima expozifie personald la
Ateneu, in 1934. Se integreazd perfect in climatul de emulatie si angajare
profesionald a artistilor romdni din epocd. Miracovici semneazd remarcabile afige
turistice si proiecteazd decorarea unor pavilioane de expozitie, domenii plastice
unde este acreditat prin distinctii internationale. Spiritul metodic, cultura artisticd,
meditatia lucid& asupra fenomenului plastic au f&cut din Paul Miracovici un
remarcabil pedagog si un notabil critic de art&, el afiliindu-se familiei de , artigti
carturari” din plastica noastrd, aldturi de Sirato, Tonitza sau Oscar Han. A susginut
cronica s&ptdminald de arté la ,Universul literar” intre 1938 si 1941. Impreunda cu St.
Constantinescu si Gh. Popescu a pus bazele pedagogiei picturii monumentale
moderne la Institutul ,N. Grigorescu”. In deceniile 5 si 6 a rdspuns cu probitate
artistic comenzilor sociale, executind compoziii murale in frescd, ulei maruflat sau
mozaic ceramic pentru numeroase spatii publice din Bucuresti si din alte puncte ale
t&rit (Hunedoara, lasi, Murfatlar, Mamaia). Creatia de sevalet s-a revelat publicului
contemporan prin expozitia de la Dalles din 1970 si retrospectiva organizatd de
Muzeul de Art& si Muzeul Deltei Dundrii in 1984, la 11 ani de la moartea artistului.

Locul lui Paul Miracovici in sinteza picturald a scolii roménesti nu a fost
suficient precizat teoretic si, probabil, un moment de rezonani&, cu efect
recuperator, al problematicii de atelier si al dezbaterilor de breasla va aduce in
actualitatea criticii si a istoriei artei moderne romdnesti forja deciziei plastice din cel
mai personal sector al picturii lui Miracovici. In peisajele dobrogene, in mod
particular cele din Mangalia, loc frecventat asiduu dupd 1940, Miracovici atinge un
punct inalt al concentrarii mijloacelor. In genere, peisagistica roméneasca preferd o
deschidere larg& asupra redutei, o depdrtare de motiv la care analiza minufioasd
s& nu mai fie posibild. (Peisaj, ulei/carton 500 x 70 /1934). Miracovici tinde
suplimentar spre eliminarea detaliului nesemnificativ. Pictorul organizeaza
imaginea pe registre orizontale ori in vedere plonjant& asupra diagonalei unei
strazi sau ulite. (Peisaj cu case si rate, 440 x 680 si Peisaj in Mangalia, guasd/hirtie
260 x 360). Incadreaza pe latime, ridicd in general orizontul pentru a capta insorireq,
dar lumina, ca centru de interes optic si ca motiv principal, poate {isni de pe o
laturd, din cel mai apropiat plan sau de la limita de sus a tabloului, acolo unde
infilneste un zid v&ruit In plin soare. (Peisaj din Mangalia, guas&/carton 260 x 370).
Perspectiva cromaticd tradifionald care estompeazd si raceste depdrtarea este
complet r&sturnatd, ins& Inaintarea spajiald rdmine perceptibild. Vegetatia se
constituie in pol de valoare, un verde-China aproape negru, mobilizeazd albul crud
al laturii luminate dintr-un volum de ziddrie. (Peisaj, ulei/placaj 260 x 370). Un pilc
de copaci rotunjit decupat in contrast absolut, o suprafajé de var in lumind, umbre
rrelungi ale fiinjelor micgorate in peisaj ~ femei orientale cu siluete fusiforme sau
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cirduri de giste - si atingeri de culoare stridenta puse cu umor pe detalii
neasteptate, iatd inventarul figurativ al picturii dobrogene semnate de Miracovici.
(Peisaj din Mangalia, guasd/hirtie 260 x 360; Peisaj din Mangalia, guasd/carton
250/350). Uneori putem insuma si mai putin: argintul solului dobrogean, cerul , un
colt de mare ori doud trunchiuri pe fundal de vegetatie. (Peisaj, ulei/placaj 270 x
370). Tentatia primordiald la Miracovici este aceea a luminii continutd in ton si a
compunerii spatial-atmosferizate a zonelor de culoare. Remarc&m scala riguroasd
de pind la 8 trepte a umbrei objinute din griuri prefioase de verde-crom si Ching,
poi din brun si ocru in registru rece, asternute clar, cu efecte decorative. Pictorul
loseste, mai cu seamd In perioada peisajelor dobrogene, o pastd uscatd, véroasd,
t&, egal inc&rcatd, doar in lumind, iar in accentele cromatice ceva mai
&statd&. Preferd acordurile reci, dar cu sonoritate ridicatd, ceea ce face
orabile citeva ,ceruri” si colturi de mare. Pictorul a exprimat lumina calcarului
dolrogean nu prin materia-pastd, ci printr-o remarcabild intuitie a intensitétii
pighentare. Faptul c& uleiurile au o egala si, uneori, mai mare prospejime
cron\aticd gi luminoas& decit pictura de ap& probeaz& decizia tonal& care
inlocyieste datele pigmentului.

tmosfera unicd&, aproape ,mentald” a j&rmului dobrogean este urmata
indeaproape in peisagistica lui Miracovici si de alte motive de predilectie: Delta si
tarmuldund&rean. Pensulatia este mai fr&mintat®, tonurile rupte cu alb sau vibrate
in regstrul complementarelor (Delta, ulei/placaj 540 x 650/1955. Debarcader la
Dunarg, ulei/carton 440 x 600/1958). R&min predominante orizontalitatea, reductia
figuratiyg, aldturi de nonsalanja vreunei recuzite colorate (Marind, ulei/carton 280 x
370). Pekajele panoramice semnate de Miracovici se intind pe o scald stilisticd
destul d¢ larg&. Balcicul din 1927 (ulei/carton 670 x 450), arhitecturat intr-o maniera
derainiahd, cu forme framintate, vo