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P2ric a 'ia c are urmeaz;_l. îndrăzneţei lupte antiotomane din anii 
1 657--- 1 660 este considerată, în gen eral ,  una de decădere pentru ţările 
române. Autoritatea centrală sc.8.de vizibi l ,  ca �i d ura ta domniilor di n 
Moldova si Tara Român ească. Situatia nu este cu mult diferită n1c1 
pentru Tr�nsilvan i a ,  unele,  deşi exist

.
<"i o stabi li tate a domniei , princi­

pele l\1ihail  Apaffi ( 1 66 1 - 1 690) se doved eşte a fi slab, lipsit de auto� 
rit a� c. aflat sub i nf 1 u enţa marii nobi l i m i .  

Se nccentueaz[t lu ptele între parti del e boi f'TC'Şti.  Forta economică şi 
m i l i tară se reduce ş i ,  o d ată cu aceasta,  scade capacitate� de apărare a 
ţări lor  noastre. Paralel ,  Poarta se afl ă într-o perioacl[l de redresare, atin­
gâr:d,  Ia 1 6 72,  max i ma exp : m s i une tC'ritori a Ui . A.cest fapt, îmbinat cu 
slăbirPa ţărilor romnne, are drept. consecinţă anwstecul crescând al 
Porţii aici .  Obligati i l e  ţărilor romt1 ne cresc, turci i au un cuvânt din ce 
în ce mai greu de spus in  stab il irea domnilor. Totodată, turcii reali­
:ttează un control tot mai  stri rt asupra domni tori lor români, chemânddu-i 
la Cons tantinopol şi favorizând aşezarea în ţări le  noastre a numeroase 
elemen te de origine greacă. "i\Tai m u l t  decât atât, Turcia avusese, la 1660, 
chiar i ntenţia transformiirii Ţiiri i Rom�1n eşti în pasal <:îc '1'. 

Nu numai Turcia cunoaşte a cum o petioadă de redresare. Acelaşi 
lucru se întâmplă şi cu rega tul polonez, in timpul domniei lui Sobieski 
( 1 674- 1 696) ,  ultim a peri o ·1 d<'i de gl orie a Po lon i ei mf'dievale. Se afirmă, 
deasemenea, în această perioadă: al te două state . .  \stfel, Austria îşi con­
t i nuă ascensiunea, crescând permanent presiunea ei asupra Transilva­

r i ei,  iar Rusia este şi ea l a  î n ceputul drumului ca re o va transforma, în 
secolele u rmă toare, într-o mare putere . 

Cond i tiile intPrne şi externe ale aces tor ani reduc foarte  mult po­
sibili tăţi le continuării luptei ;:m tiotom1 n e  com un e  a ţări lor noastre. Ş� 
totuşi ,  chiar în aceste ronditi i deosebit  de difi ci le ce caracterizează uiti­
m i le decenii  ale secol ului al XVII-le:1 , pu t.em con semna în drăzn eţe ac­
ţiuni an ti otomane ale românilor, i n i ţ i R  te în co laborare de către dom� 
nitori i români cum au fos t  cea di n 1 R64 .  de l a  Levice, în Slovacia şi 
m ai ales, aceea din 1 673 , de la Hoti n . cea mai imPortantă ridicare la 
luptă din această perio adă, episod care constituie subiectul prezentei 
lucrări 2. 

Iniţiatorii corajoaşei acţiuni de Ja Hotin au fost  domnitorii Mun­
teniei şi  Moldovei , Grigor:ie Ghica şi Ştefan Petriceicu� 

Grigorie Ghica mai dom nise în Tara Româneasră. între anii 1 660-
l 664. Atunci , el îşi legase numele dn aC'ţiunea an tiotomană de la Le,­
vice, d in 1 664.  Acolo, trunele române. si l i tP să oa rticioe alături dP. turci , 
�e prezen taseră cu m are întârzi ere nentru i on di unea C'U otomanii 2. Apoi, 
la asedierea de către turci a rctii ţii  Levke. din in i ţiativa domn itorului 
muntean , "care s-au fost înţeles cu nC'm ţi i "  3, trupele ţărilor române nu 
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opun rezistenţă armatei austriece, ceea ce determină înfrângerea tur­
c i lor � . 

Din păcate, austriecii nu continu�l acţiunea, Incheind pace cu tur­
cii , iar Grigorie Ghica este mazilit, fiind nevoit să fugă din ţară s. El 
trece mai întâi în Polonia, apoi in  Transilvani� petrec[md apoi cea mai 
mare parte a celor peste şapte ani de exil h Viena şi Veneţia 6.  

La începutul anului 1 672, GrigorL' Ghica găs�ştc momentul favo­
rabil pentru recăpătarea domniei Munteniei , la mazilirea lui Antonie­
vodă din Popeşti. După cum consemnează cronica : "atuncea f:iÎ Grigorie­
vodă în::ă venise din Ţara Nemţească c5.-l erta:se împărăţiia", ăar oa­
menii lui ,,cu mulţi bani au dus domnia lui Grigorie-vodă" 7. Noul 
domni tor ajunge la reşedinţa sa din Bucun>.5ti la 20 martie 1 67 2  R _  

Timp de peste un a n. Grigorie Ghica, va pregăti cu minuţiozitate 
o nouă ridicare la lupta antiotomană a ţărilor române, ridicare ce ar 
fi avut, după părerea sa, mai' mulţi sorţi de izbundă decât cea 'de la 
Levice din 1 664. fn acest scop, domnitorul ia măsurile socotite nece­
sare p2n · ru întărirea ţării , creşterea autorităţii domneşti , sporirea ca­
prcităţii de luptă a românilor. 

Griqorie Ghica ia măsuri în scopul redresării finantelor, pentru 
umplerea visteriei, în special prin obţinerea de bani de la boierii po­
tdvni !1. Caută să restabilească ordinea în ţară, ceea ce ar fi avut ca 
urmare redresarea economiei. El nu luase măsuri decât împotriva boie­
rilor care i se împotriviseră, în special celor din pa�tida Gantacuzinilor, 
în timp ce, aşa cum spune Cronica, " alţi boieri şi slujitori şi birnici, 
toţi era veseli de venirea lui Grigore-vodă, că era om bun, cu toţi . . .  
şi  d omnea cu  pace şi linişte" .10. In scopul tntliririi autorl.tăţii domneşti , 
boierii Can t acuzini , care se opuneau politicii lui Grigore Ghica, sunt 
excluşi din divan şi arestaţi 1 1. Acelaşi scop l-a avut şi înlocuirea mi­
tropolitului Ţării Româneşti Theodosie cu Varlam, "pe care�l ştiia că 
va� fi în sfat asemenea cu dânşii, prpecum au şi fost"  12 : 

Este remarcabilă, în special pentru acea perioadă deloc favorabilă, 
pr0ocuparea domnitorului pentru întărirea armatei . Fste semnificativă, 
în acest �ens , prezentarea oştirii muntene in lupta de la Hotin : "strân­
gându-şi din toate breaslile : că]ăraşi ,  dorobanţi, ro�ăi ,  vistcrn icei.  spă­
tărei, postelnicei, stolnicei, vorni<Yi, păhărnicei, le-au făcut steaguri �i le-au 
dat 1uturor suliţe văruite şi cu prapore, fealuri-fealiuri, fieştecare după 
bre�sla lor şi au făcut oaste frumoasă . a tâta cc-î t. . .  s-au mirat şi împă­
ratul şi toţi turcii de oşti ce avea Grigorie-vodă frumoase" 13. Se regă­
sesc în armata munteană toate categoriile de arme specifice timpu.lu.,i 
cavalerie, infanterie 14 şi chiar artilerie 15 . Grigorie Ghica consideră ne­
ces3ră efectuarea unor sch;mb<'1ri în conducerea armatei sale înaintea 
luptei de la Hotin, numind semenilor " alte căpetenii" 16. 

O coordonată deosebit de importantă a politicii lui Grigorie Ghica 
a constituit-o atragerea celorlalte două ţări surori în acţiunea proiectată. 
Era clc1r că Gheorghe Duca, domnitorul Moldovei ( H Hi!i--1 666) şi 
( 1668--1 672), care îşi demonstrase în repetate rflncl 1 1ri fideli tatea faţă de 
turci şi care sprijinea partida C�ntacuzinilor d in Ţara Românească, as­
cunzflndu-1 Ja el pe Şerban Cantacuzi no. nu putea f1 omul potrivit cu 
care să colaboreze GriRorie Ghica într-o acţiune antiotomană. Ca urma­
re, în vara anului 1 672, domnul Munteniei găseşte prilejul pentru a-i 
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determina pe turci să-1 înlocuiască pe Duca. Astfel, după cum aA·ată 
Cronica, Gricorie Ghica "au îndemnat pă boierii moldoveni de 1-au pârât 
la împărăţie . . .  den domnie 1-au scos şi au pus domn pe Ştefan Petriceico­
vodă�' 17• A contribuit la luarea acesei hQtărâri de către turci şi neasi­
gurarea decât în mică milsură, de către Gheorghe Duca , a hranei necy­
::;are armatei otomane 18• Intre Ghica şi noul domnitor moldovean se sta­
bilE'SC, încă de la inceput, relaţii bune, in aşa măsură încât, imediat .. 
Şerb�n Cantacuzino "temându-se de Ştefan-vodă Petrieeico sa nu-l dea 
m mâinile lui Grigore-vodă" , este nevoi t să fugă în Turcia 19• Domni-. 
tarii Ţării Româneşti şi J.VIoldovei vor conlucra, după cum se va vedea, 
foarte strâns la pregătirea curajoasei acţiuni antiotomane din 1 673.  

Grigorie Ghic a  întreţine, în ambele sale domenii , bune relaţii şi  cu 
principe! Ardealului , 1\-iihail Apaffi. În 1 664, când domnitorul mun­
tean a fost mazilit, el a găsit pentru sine şi famHia sa sprij i n in Tran.­
silvc.n.ia 2J. Apoi,. în 1 672, când revin!€ la tron, Ghica l-a asigurat din nou 
pe Apaffi de prietenie sa 21. Domnitorul Ţ�irii Rom[meş ti  S{� preocupă 
şi de situaţia bisericii or todoxe româneşti din Tra ns ilvania , o 1JoWldă 
in acest sens fiind incheierea cu Gheorghe Brancoyici , fratele mitropo­
litului Arde:1lului, Sava Br,mcovici, a unei .inţelegeri secrete, care pre­
vedea "binele comun şi întărirea bis2rlcii ortodoxe" 22. In octombre 1 673, 
Grigorie Ghica îl va înştiinţa pe Apaffi de intenţiile sale de luptă anti­
otomană, propunându-i să colaboreze 23. Principele nu a avut suficient 
curaj pentru a da curs acestei invitaţii ,  dar totuşi ,  considerăm semni.fi­
cat�v faptul că la Hotin, nu a sprij init în vreun fel nici pe turci, de�i 
fusese solicitat în acest sens 2'. . 

Un moment care întăreşte, prin consecinţele sale, hotărârea româ­
nilor de a se ridica din nou la luptă împotriva turcilor este confli�tul 
turco-polon din 1 672. Izbucnit datorită neînţelegerilor dintre poloni, pe 
de o parte, h:1tmanul Petru Doroşenko şi tătari, pe de altă parte, con­
flictul nu a putut fi aplanat prin medierea domnitorilor ţărilor româ.­
ne 25. Ca urmare, se ajunge la război, însuşi sultanul Mehmet al IV-lea, 
in frunt-::a unei armate numeroase, venind, prin Moldova, la Cameniţa, 
in sudul Poloniei. Domnitorii români, Grigorie Ghica şi Gheorghe Duca, 
iar după mazilirea acestuia, în condiţiile arătate, Ştefan Petriceicu, sunt 
nevoiţi să participe la luptă alături de turci , iar Apaffi trimite zaherea. 
Era, desigur, prea devreme pentru ca proiecta ta acţiune ant�oto:rna.nă 
să se declanşeze, mai ales că forţele turceşti erau deosebit de puternice, 
:n contrast cu cele poloneze. Profitfmd de dezechilibrul de forţe crea t, 
t;urcii, cu sprij inul tătarilor şi al hatmanului Doroşenko, pradă partea 
de sud a Poloniei, cucerind o serie de cetăţi . Momentul cel mai impor-
1 ant al războiului îl constituie asediul Cameniţei , cetate cu o deosebită 
importanţă strategică. Du::-ă o rezjs tenţă susţinută, condusă de n obiJ.ul 
polonez \Volodiowski, cetatea este cucerită de turci . Nl.liiTieroase trupe 
otomane, bine înarmate , rămân la c�meniţa, iar cetatea este reparată şi 
întări'ă .  Polonezii cerând pace, se încheie un tratat care prevedea ca­
darea de către Polonia a Cameniţei şi zonei înconjurătoare, precum şi 
plata unui tribut anual către Turcia 26. Apoi trupele turceşti se retrag, 
iar domnul Moldovei, Ştefan Petriceicu, primeşt-e sarcina de a �pă:ra 
Hotinul, punct de o deosebită importanţă strategică, a cărui pierdere ar 
fi avut urmări grele pe:1tru Poartă , ducând la izolarea to�lă a Came­
niţei 27. 
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Războiul turca-polonez din 1 G7 2  a avut nu meroase consecinţe ne­
f;at:ve pEntJ;"U ţări le noastre . As �fcl , la obl igaţia t{tri l or române de a asi­
gura hrana armatei otomane, s-a adăugat j a fu l  practicat de trupele sul­
tanului la  trecerea lor pe teri toriul romfmesc <>;'. S-a instituit, d e  aseme­
nea 0 oL1 igaţie nouc."i pentru l\·Ioldova ; aceea de a asigura, din visteri';a ' 
sa, întreţ inerea trupelor turceşti de la tCameniţa 29 . Se adaugă consecin­
ţe de natură strategică. Astfel , ocuparea Cameniţei a însemnat, practic" 
inconjurarea Moldovei de către trupele turceşti. posibilitatea exercitării 
unui contFol şi mai strict asupra domnitorilor acestei ţări . Foarte greu 
sunt convinşi turcii să nu lase trupe şi la Hotin , î n  cele din urmă încre• 
dinţând, cum am văzut, paza acestei cetăţi lui Ştefan Petriceicu 30. Aşa 
cum foarte concis arată Ion Nt>culce, .,aşez,indu-s<"t în Hotin paşa , deci în 
:Moldova , n-are di ce mai domni domnul"' :1 1 • 

Toate acestea îi determină pe domnitorii  romi:îni să îşi înteţească 
eforturile în vederea pregătirii luptei împotriva turcilor. Totodată, dânri 
du-şi seama că forţa militară a ţărilor noastre este insuficientă pentru 
ca românii să poată face faţă singuri oştirii otomane , Grigorie Ghica şi 
Ştefan Petriceicu vor acţiona , de comun acord, printr-o intensă activitate 
diplomatică, pentru a obţine sprij inul puterilor creştine în lupta împo­
triva Porţii. In acelaşi timp, ei se vor preocupa şi de asigurarea unui 
statut favorabil ţărilor rom<-îne in eventualitate.:! victoriei împotriva 
Turciei, pentru a evita trecerea de sub domi n a ţ. i a  otomană sub Qcupaţia  
a l tei puteri . 

Grigorio G hica avusese relaţii stre:înse, încă din perioada exilului 
siiu, aU'tt cu dogele Veneţ iei :>2, cât şi cu papalitate.:! :o J .  Astfel,  în priiTlli-· 
vara anului 1 672,  domnul Ţiir.ii Româneşti mulţumeşte dogelui pentru 
spi,ljinul pe care acesta i-l acordase la recăpătarea domniei :J I. Relaţii 
bune existuu Intre ţările române şi Rusia,  o dovade:-1 i mportantă consti­
tuind-o călătoria mitropolitului transilvan, SJ.va Bnmcovici , la Moscova, 
In 1 668,  prilej cu care a prezentat ţarului Alexei Mihailovici un memo­
riu red tctat în numele tuturor rorn<.înilor şi  al popoarelor balcanice 35. 

O susţi nutit activitate cl iplom.Jtic�1 �re loc in tot cursul anului 1673 .  
În scrisorile trimise de către domnitorul lVIoldovoi , Ştefan Petriceicu ş i  
în  cea a arhiepiscopului Sofiei ,  Petru Deodat, c<.Hre con duceri le  Veneţiei 
şi Genevei , în martie 1 673, se araUi intenţia ţ[urilor rom�îne de a se ri­
dica la luptă impo triva turcil or,  Eolicitându-se sprij inul celor două state 
italiene. Se aminteşte şi de ajutorul sigur pe care acţiunea I-ar primi 
din partea popoarelor balcanice 36. In primăvara anului 1 67 3, pleacă în­
tr-o importantă solie vicarul apostolle al 1\Ioldovei , Petru Parcevici , arhi­
t·piscopul de Marc:anopolis. In apri lie 1 67 3, Petru Parcevici , sol al dom­
nitori!or Moldovei şi Munteniei, oferă regelui Poloniei,  Mihail Wisno­
wecki, cooperarea militară a ţărilor rom[me împotriva Turciei 37. În mai 
1673, noi soli ai ţt1rilor noastre se află la Varşovia, pen tru a solicita in­
trarea trupelor polone în Moldova :-�s, în septembrie vine o nouă spl�e, 
care cere acelaşi lucru, preocupându-se şi de discutarea statutului ţărilor 
române în cazul victoriei antiotomane 39. Arhiepiscopul de :fvlnrcianopolis 
străba •e, în continuare, capitalele Europei creştine, p(:ntru a obţine aju­
tor împotriva Turciei. Astfel , ln august 1 673 ,  solul lui Ştefan Petriceicu 
şi al lui Grigorie Ghica, se află la Viena 40, iar în toail111.d la V e:neţila:, 
Geneva şi Roma 41. Fructuoasă s-a doved it a fi , pân[t la urmă , interven­
ţia la regele Poloniei, celelalte puteri nesprij inind în nici un fel i niţia-
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tiva de răscoală antiotomană a rom�îni lor. S igur , Polonia a organizatJ 
campania antiotomană din 1 673 in scopul s::1tisfaceri i  propriilor interese, 
dar acesta a consti tuit, în acelaşi ti mp, momentul favorabil îndelung. 
aşteptat de către domnitorii Moldovei şi Munteniei 

Neplata tributului de către Polonia are ca urmare declaraţia de 
război a Porţii ,  trupe numeroase, în frunte cu sultanul t-.1ehmet al IV-lea, 
ajungând, în iUlie 1 673,  până la Isaccea, unde, datorit:l unor dificultăţi 
financiare, oastea otomană s taţionează foarte mult. în t impul acesta, ar­
mata polono-lituaniană, condusă de marele hatman Ioan Sobieskî' {î'n 
lipsa regelui Mihail Wisnowiecki, care, fiind bolnav, rămăsese la Cra­
covia) înaintează spre sud, trece Nistru! în Moldova şi se ândreaptă 
spre Hotin 42, In imposibilitatea de a folosi întreaga armată , datorită di ­
ficultăţilor financiare amintite ş i  sosirii toamnei, şi apreciind greşit ca­
pacitatea de luptă a forţelor poloneze, sultanul hotărc.1ştc ca, pentru apii­
rarea Hotinului şi a podului de peste Nistru , singura legătură cu ce�atra 
Cameniţa, să meargă o oaste turcească condusă de va1iul de Sili.•;tra, 
Sarî Hussein-paşa. Alte trupe turceşti, circa 1 2  000 de ostaşi, sunt păstră­
te  în rezervă la  Ţuţora, în apropiere de Iaşi 43• La Hotin trebujau să so­
sească şi  unele trupe tătărăşti , care, ins<1 n-au reuşit să ajungă la timp�4• 
Sunt solici taţi să participe, conform unei obUgaţii a Vtrilor româ ne i,nr­
stituite în a doua jmn[!tate a secolului al XVIII-lea, şi domnitorii lVIunte­
niei şi Moldovei , Grigorie Ghica şi Ştefan Petriceicu "5. Pen tru a-şi asi­
gura loialitatea domnilor români , turcii îi obligă să trimită ostatici la 
Constntinopol. Grigorie Ghica este nevoit să-şi tri m it c1 la Poartă soţia 
şi copii i 46, iar Ştefan ?ctri ccicu patru boieri de frunte r.1. Cu toate aces­
tea, domflitorii români nu vor renunţa la planuril e  lor, şi le vor rp,une 
în aplicare la momentul 0portun , acţionând la Hotin de partea trupelor 
poloneze şi determinând o catastrofalii înfrângere a turcilor . 

· Izvoarele prezintă opinii diferi te in legi'1 tură cu raportul de forţe 
în lupta din noie mbrie 1 673 .  Cronicele turceşti vorbesc de un efect iv d e  
30 000 de turci "8. Unul dintre participanţii la luptă ,  aflat în tabiira lui 
Sobiescki, dă cifra de 80 000 de turc i şi  70 de tunuri , efective desigur 
exagerate, autorul dorind să dovedească inferioritatea numerică in care 
s-ar fi aflat oastea creştină 119• Cronicarul Radu Popescu arată că ,,era 
şi turci puţin şi lea� i murrţi"  r.o, iar Ion Neculce, vorbi nd de categorica 
înfrângere a turcilot, dă cifra de, 1 8  000 de morţi 51• Având în vedere 
toate acestea, suntem de părere Cel cele două armate au fost ele forţe 
apropiate, dar acţiunea românilor a rupt acest echilibru, determinânJ 
catastrofala înfrângere a trupelor otomane . 

Condiţiile iniţiale de luptă nu păreau prea favorabile pen tru polo­
nezi, care aveau ca obiective cuccrirca cetăţii Hotin şi a podului de peste 
Nistru. Cetatea s ituată pe malul drept al Nistrului , între două stânci, era 
de formă pătrată, cu patru turnuri mari, aflate In stare bună, pra.et,i.c 
inaccesibilă pe trei din laturile sale şi putrnic eîntărită de turci pe cea­
laltă latură, prin lucrl:ri care durascră mai multe l uni. Podul de pesJe 
Nistru era apărat atât de cetatea Hotinului şi tabăra turcească, cât �i pe 
celălalt mal, de o fortăreaţă pătrată, cu patru turnuri rotunde , întărită cu 
lemn de s'tejar 52. Turcii îşi aşezaseră tabăra, întărind-o cu şanţuri , In 
apropierea cetăţii Hotinului , pe malul drept al Nistrului , iar muntenii 
şi moldovenii, în număr de circa 5 000, într-o tabciră mică , separa1tă de 
turci. După cum arată Cronica, "Turci i . . .  făcut-au şanţuri lângă cetatea 
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Hotinului ş-au intrat în şanţuri iar moldovenii �ti cu muntenii, osăbiţi 
; n  alte şan�uri, 1ncungiuraţi•• 53. Această aşezare constituie şi o dovadă' 
a neîncrederii turcilor în domnitorii români, sistemul de întocmire a ta­
berei permiţând, după părerea lui Hussein-paşa, posibi litatea de a con­
trola mişcările armatei române. Neîncrederea turcilor sporeşte, după ce, 
întrebat de către comandantul turc cu privire la tactica de luptă preco­
nizată, Grigorie Ghica se străduieşte să-1 convingă că nu este indicată 
folosirea şanţurilor, şi că ar fi mai favorabilă pentru turci lupta In câmp 
deschis, aducând argumentul că armata otomană nu este obişnuită să 
acţioneze în mijlocul unor fortificaţii .  Grigorie Ghica mai adăugă ca, în 
cal: de înfrângere, situaţia se va schimba după sosirea întăririlor aştep­
ta .:e 54• Este interesant de semnalat faptul că Philippe Masson du Pont, 
participant la lupta în tabăra poiană, arată că Sobieski spera ca turcii 
să părăsească întăriturile şi să iasă pentru luptă în câmp deschis :i5. Rer­
iese astfel foarte clar, încă de acum, existenţa unei înţelegeri între Gri­
gorie Ghica şi comandantul polonez. Hussein-paşa nu acceptă însă tac­
tica r-r�conizată. de domnitorul român hotărând ca infanteria să lupte 
la adi'tpostul şanţurilor, iar cavaleria să încerce o ofensivă împotriva eo­
lonilor, în afara taberei 56. 

În acelaşi timp, Sobieski îşi aşezase tabăra tot pc malul drept 13jl 
Nistrului, în aval faţă de cea turcească 57. 

Domnitorii români acţionează de la început în favoJ.rea polonezi­
lor, furniz:� ndu-Ie i nformaţii : "fo�;t-au trimiţând craiul oameni iscoade 
şi, cu ajutorul domnilor, umblau iscoadele printre turci în toate zilele" 58. 

Momentul aşteptat pentru trecerea la acţiunea antiotomană desr 
chisă este prilejuit românilor de începerea l uptei, In dimineaţa de 1 0  
noiembrie 1 673. Armata creştină îşi dispune efectivele pe terenul din 
faţă taberei turceşti, în singurul loc accesibil pentru un atac, la dreapta 
fiind aşezate trupele polone, iar la stânga cele lituani cne 59. Se găsea, dQ 
asemenea, în tabăra lui Sobiesld. şi festul domnitor român Constantin 
Şerban,  cu 0 sută de călăreţi 6°. Conform planului stabili t  de Hussein-j 
paşa, în timp ce infanteria turcă rămâne în întărituri, cavaleri a1,, im­
preURă cu cei 5 000 de români ,  trece la ofensivă 61 . 

Acesta este momentul ales de domnitorii rom<.1ni pentru a părăsi 
pe turci şi a trece de partea polonilor. În timp ce toate izvoarele istorice 
sunt categorice în ceea ce priveşte trecerea lui Ştefan Petriceicu de par­
tea lai Sot ieski 62, doar unele dintre ele consemnează acelaşi lucru şi 
despre Gr' gorie Ghica 63, al tele arată că doar oastea munteană, fără: 
domnitor, ar fi trecut în tab<'ira poiană 64. Cronicarul Radu Popescu arată 
chiar că acţiunea l:oierilor munteni s-ar fi petrecut fără ştirea lui Gri­
gorie Ghica şi că domnitort!ll ar fi încercat să ia şi unele măsuri împo­
triva celor vinovaţi 65. Ghica ar fi rămas , conform acestei versiuni, [n 
tabăra turcească şi ar fi fost făcut apoi pri zonier de către poloni, în; 
ti mpul luptei, neopunând rezistenţă, astfel incât "Sobieski hatmanul . . .  
i n  cinste I-au primit, zicând să rămâie î n  protecţ.ia crăiei lor"46. Oricum, 
din to� te  izvoarele, un lucru reiese foarte clar : Grigorie Ghica a acţio­

nat alături de Ştefan Petriceicu, în lupta de Ia Hotin, în favoarea polo­
nezilor. El a considerat însă necesar, după câte se pare să-şi ia unele mă­
suri de precauţie, pentru eventualitatea înfrângerii polonilor sau necon­
tinuării de către aceştia a ; cţiunii  împotriva turcilor, măsuri care s-au 
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dovecU_t, în perspectivă, utile. Potrivit Cronicii "domnul chivernisind, iar 
den · oastea lui nici unul n-arn perit, nici ţara nu s-au ro bit" 47. 

['recerea trupelor române de partea polonezilor răstoarnă raportul 
de forţe. Este vorba atât de faptul c:i turcii pierd 5 000 de oameni, care 
se alătură armatei lui Sobi eski 6 ', cfit şi de schimbarea moralului celor 
două armate, acţiunea români lor detenni nând bucurie şi optimism în 
tabăra poloneză, dezordine şi teamă, mergând până la panică, in qea� 
otomană 69• Imediat. ofensiva cavaJeriei turceşti este compromisă, oştenii 
se retrag în interiorul fortificaţiilor 70. 

În ziua următoare, 1 1  noiembrie, pe o vreme foarte friguroasă, alia­
ţii, între care "erdu şi mulţi de-ai noştri ,  amestecaţi cu leaşii" 71 , trec 
la ofensivă împotriva taberei otomane. Cavaleria găsf'şte o creşă in apr�·­
rarea turcilor, pe ripa stângă, prin locul părăsit de trupele române în 
ajun 12. In acelaşi timp, infanteria cucereşte o parte a fortificaţiilor oto­
mane, pătrunzând în tabără şi capturcînd o parte a artileriei. În conti­
nuare, au loc lupte puternice pentru cucerirea intregii ta bere şi, în pa­
ralel, se încearcă de către aliaţi ocuparea pod ului de puste Nistru, care 
reprezenta unica posibilitate de retragere a turcilor spre Ca meniţa 73 . 

Izvoarele istorice, inc�usiv cronicile turceşti , sunt categorice, în a 
zugrăvi o severă înfrângere a armatei otomane. Astfel, după pătrunde­
rea în tabără a trupelor aliate, turcii, văzându-şi compromise poziţiile, 
încearcă să se retragă pe pod , pe ccL�1lalt mal al Nistrul ui ,  spre Came­
niţa. Nu reuşesc însă să treacă dEcât puţine trupe, cele care au fugi.t 
primele , conduse de Hussein-;:..aşa. Aceasta deoarece podul cedează ra­
pid, atât datorită îmbulzelii armatei otQm<:me, intrată in panică , cât şi 
acţiuni i într2prinse de aliaţi p::mtru distrugerea lui. Odată cu prăbu­
şirea podul !li, pentru majoritatea trupelor turceşti retragerea este tăiată 
Pierderile în rândurile lor sunt numeroase : mulţi cad în luptă, alţii .  se 
îneacă în Nistru, numărul morţilor ridicându-se la circ;:! 1 8  000, în timp 
ce aliaţii pierd doar 2000 de ostaţi. Garnizoana Hotinului, aflată în im­
posibilitate de a mai apăr_a cetf.:ltea s2 predfi. Armatele aliate cRpturează 
numeroase arme, muniţii, tunuri , cai 74. 

Se obţine astfel, datorită <: .cţiunil românilor, o c::: tegorică victorie 
antiotomană. Se deschidea chiar perspectiva contlnu}rii luptei şi, la un 
moment dat, aşa cum arată cronica lui Ioan Neculce, se realizase o în­
ţelegere în acest sens : "Leşii . . .  chemat-au pre aceşti domni de sau sfă:­
tuit să puroeadă în gios , să treacă Dunărea în Ţara Tu�·cească . Şi aw. 
orânduit pre moldoveni şi pr<:' munteni să m c'� tr!Jă înainte pe Prut să le 
fie de strajă şi să strângă oştii zaherea" 75. 

Intenţiile lui Sobieski se modifică însă curând, datortiă mai multQr 
factori : plecarea trupelor lituaniene, iarna deosebit de grea, moa�tea 
regelui Mihail Wisnowieski , care deschidea pentru marele hatman pers�­
pectiva de a obţine tronul Poloniei. Ca. urmare , Sobie�ki pleacă cu oas.­
te1 sa la Cracovia, unde urma să fie ale<; noul rege, lăsând în sprij inul 
românilor doar un corp de oaste de 8 000 de oan1eni 76. 

Dntuind c-ă polonezii nu vor continua acţiunea şi profitând 'de 
faptul că se arătase prudent la Hotin, păstrând o portiţă de scăpare Î:Q 
relaţiile cu Poarta, Grigorie Ghica îşi dovedeşte din nou calităţile de bun 
diplomat, · · venind în tabăra de la Isaccea şi păcălindu-i încă o dată pe 
turci , în aşa măsură încât pentru dezastrul de la Hotin QSte acuzat şi 
pedepsit doar Hut;sein-paşa, iar domnitorul român îşi menţine , din pă-
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eate pentru scurt timp, tronul 77• În acelaşi timp, el ia legătura1 cu So­
bieski , justificându-se pentru acţiunea sa şi oferindu-şi serviciile pen­
tru o pace avantajoasă cu Turcia 78• Celălalt domnitor român, Ştefan 
Petriceicu trădat de boieri, este mazilit şi în locul lui. turcii numesc pe 
Dumitraşcu Cantacuzino 79. Totuşi, retragerea trupelor turceşti pentru 
iernat favorizează pătrunderea lui Ştefan Petriceicu, cu sprijin polonez, 
fostul domnitor reluându-şi tronul. Trupele lui sunt infrânte, însă cu­
rând, la  Movila Răbâii, de o oaste turco-tătară, şi domnitorul este nevoit 
să se retragă în Polonia so. O în2ercare similară are loc şi în anul ur­
mător, când, în iulie, îl găsim pe Ştefan Petriceicu la Iaşi, dar pentru 
scurt timp 81. Nici tratativele purtate de Ştefan Petriceicu şi Constantin 
Şerban cu Rusia 82 nu duc la rezultate !:oncrete. 

Curajoasa acţiune a românilor la Hotin nu a dus la recâştig;area 
independenţei şi nici la îmbunătăţirea situaţiei statelor noasţre, .aceasta 
din mai multe motive : neprimirea de ajutor din partea majorităţii sta­
telor creştine, atitudinea lui Sobieski, care nu a exploatat suficient f)tră­
l ucita victorie obţinută cu ajutorul românilor sub zidurile Hotinului , for­
ţele militare puternice de care dispunem în momentul maximei lor ex .. 
pasiuni teritoriale,; nealăturarea la acţiune, în mod deschis, a principelui 
transilvan Mihail Apaffi ; se adaugă faptul că situaţia internă a statelor 
române in această perioadă nu permitea o luptă antiotomană deschisă 
de lungă durată, dusă doar cu forţe proprii şi care s3 aibă sorţi de izbândă. 
ln aceste condiţii. întoarcerea armelor împotriva turcilor, In focul luptei 
de la Hotin, 1 constitujia tot ce se putea realiza în acel momntf. 

Acţiunea românească de la Hotia are, în acest cadru o deosebită 
importanţă. Ea a contribuit la menţinerea, în continuare, a ideii luptei 
antiotomane unite a statelor române, expresie a conştiinţei de neam şi 
a dorinţei nestrămutate de libertate a poporului nostru. Totodpltă, s-au 
perfecţionat metodele de acţiune în scopul stabilirii de alianţe, diplo­
maţia căpătând, în condiţiile scăderii forţei militare, în a doua jumătate 
a secoll!llUi al �VII-lea şi începutul celui următor, un rol deosebit de 
important, în timpul domniilor lui Şerban Cantacuzino, Constantin 
Br�ncoveanl!l şi  Dimitrie Cantemir. 
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