ASPECTE ALE RELATIILOR
DINTRE ROMANITATEA ORIENTALA SI SLAVI

Studierea multiplelor si complexelor relatii ce au existat intre roma-
nitatea orientala si slavi timp de mai multe secole contribuie, in mod sub-
stantial, la intelegerea procesului de etnogenezd a romanilor, bulgarilor,
sirbilor, croatilor si slovenilor. Constienti de diversitatea si complexitatea
problemei, in cele ce urmeazi ne vom opri numai asupra unora dintre
acele relatii care, ni se pare noud, nu au fost incd suficient elucidate.

Principala intrebare la care trebuie dat un raspuns este: cum s-au
integrat slavii, in calitate de colonisti, in provinciile locuite de romani-
tatea orientala, sau chiar in celelalte parti ale imperiului bizantin? So-
cietatea din aceste teritorii trdaia intr-un mediu cu o culturd materiala
si o orinduire sociala total diferitd de cea a slavilor ori a altor populatii
ce s-au asezat, statornic sau vremelnic, in diverse zone ale fostului im-
periu romano-bizantin. Initial, trebuie precizat: in care dintre cale-
goriile sociale existente in imperiu s-au incadrat slavii, fie in grupe com-
pacte, fie izolate. De asemenea, trebuie precizat ce terenuri agricole au
ocupat ei pentru a le lucra. Din pacate, putinele indicii furnizate de iz-
voarele scrise nu permit decit o reconstituire ipotetica si nesatisfacatoare,
iar documentatia arheologica este inca lacunara. Deoarece, in general,
aceste surse documentare au fost studiate si analizate de obicei separat,
vom incerca sa le imbinam, pentru a gasi noi cai de interpretare si in-
telegere a unor fenomene istorice, ramase incd insuficient clarificate. Ina-
inte insa este necesara o fugara schitare a situatiei social-economice din
imperiu la data patrunderii si statornicirii slavilor pe acest teritoriu.

Transformarile structurale de ordin economic, social, militar, admi-
nistrativ etc. prin care a trecut Imperiul roman tirziu, pe parcursul
sec. VII, au dus, treptat, la instaurarea unui nou sistem politico-admi-
nistrativ, cel bizantin propriu-zis, inlocuind astfel antichitatea greco-ro-
manad sclavagista cu noile relatii social-economice care au pregatit trecerea
la feudalism.

"Criza prin care trecea imperiul s-a agravat mult pe timpul lui He-
raclius (610—641), care a trebuit si faca fatd atit solicitarilor interne
de ordin economic si social, cit si amenintarilor externe din partea persi-
lor, avarilor, slavilor si arabilor. Toate acestea au culminat cu asediul
Constantinopolului! in 626, ca urmare a coalitiei persano-avaro-slave.
Esecul militar suferit de acestia, urmat de neintelegerile ivite intre avari,
pe de o parte, si aliatii lor, pe de alta parte, au dat ragazul necesar lui

! Pisides, Bell.Avar., v, 219; N. Bdinescu, Chipuri din istoria Bizanfului, Bucu-
resti, 1971, p. 72 saq.
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Heraclius pentru a incerca, prin anumite reforme, sa restabileasca impe-
riul, iar urmasii sai s-au straduit sa le aplice ori sa le desdvirseasca. Re-
petatele razboaie cu persii, avarii etc. necesitau intretinerea unei armate
permanente si puternice, dar, mai ales, cheltuieli excesive, ce au facut
ca fiscalitatea sa devina tot mai apasatoare.

Reforma fiscald instauratd de Anastasius (491—518) s5i aplicata,
in continuare, de urmasii sdi nu mai corespundea necesitatilor zilei, de
aceea, se pare, ca Heraclius a initiat o noua reforma fiscala, pe care
urmasii sai au generalizat-o apoi in intreg imperiul, concretizind-o, spre
sfirsitul sec. VII, in Tratatul fiscal bizantin?. In agricultura, odata cu
aplicarea acestei reforme, au disparut vechile categorii (censiti, adscriptici,
misthétoi), legate de loturile cultivate, fiind inlocuite cu altele noi (paroi-
koi, misthioi, douloparoikoi), in care t{aranii au devenit liberi si proprietari
cu drept ereditar pe loturile cultivate, in schimb impozitul funciar a fost
esalonat pe diferite categorii sociale, in functie de marimea loturilor cul-
tivate. Astfel, noua reforma fiscala a suprimat confuzia dintre impozitul
funciar si impozitul capitatio®.

Tot Heraclius a initiat inlocuirea limitaneilor, soldati tarani ce apa-
rau granitele imperiului, cu stiratiotii, care erau plasati in intreg imperiul.
Generalizarea distribuirii loturilor militare, cu titlu ereditar, pe intreg teri-
toritl imperiului, nu numai in zonele de graniti, a impulsionat combativi-
tatea trupelor si, totodata, a redus mult cheltuielile necesare intretinerii
armatei, deoarece stratiotul era obligat sa-si procure singur armele si
echipamentul necesar. Inainte, pe lingd limitanei si trupele de elitd, in
armatad predominau mercenarii, recrutati din diverse populatii striine,
unele aliate, altele pe cale de a deveni federate ale imperiului. Intretine-
rea acestor mercenari necesita cheltuieli considerabile. Formarea unei
paturi puternice de tarani-soldati, stratiotii, a stat la baza noii orga-
nizari administrative a themelor, districte militaro-administrative speci-
fice Imperiului bizantin.# Puterea civila si militara a fost concentrata in
mina strategului, care depindea direct de imparat si care avea sarcina si
vegheze ca soldatii combatanti sd nu fie supusi la nici o servitute perso-
nala in afara obligatiilor lor firesti de a construi castre, drumuri, poduri
etc. ori de a-si plati impozitul regulat®. Stagiul militar obligatoriu pentru
un siratiot era minim de 12 ani si maxim de 22 ani, fiind platit, in func-
tie de vechimea in serviciu, de la 1 la 22 dinari pe an. Strateis sau lo-
tul de pamint pe care il primea cu drept ereditar, dimpreuna cu familia
sa, avea o valoare si intindere in funciie de arma sub care servea. Astfel,
de pilda, un calaret primea un lot in valoare de 4 livre aur, iar un mari-
nar din flota imperiald un lot in valoare de 2 livre aur®. Strateia putea

2 N. A. Constantinescu, Réforme sociale ou réforme fiscale?, in Acad.Roum.
Bull.Sect.Hist., XI, 1924, p. 94 sqq.; G. Ostrogorsky, in Seminarium Kondakovianum,
Praga, 1926, p. 109 sqq.; P. Lemerle, Esquisse pour une histoire agraire de Byzance:
les sources et les problemes, in Rev.Hist., 219, 1958, p. 257 sqq.; 220, p. 88 sqq.

9 N. A. Constantinescu, op. cit., p. 102 sqq.; P. Lemerle, op. cit, p. 87 sqq.

* Constantin Porfirogenetul, De thematibus, ed. A. Perlusi, Roma, 1952, 44,
1—8.

> P. Lemerle, in Rev.Hist., 220, 1958, p. 51 sq.
¢ P. Lemerle, op. cit., p. 65—G67.
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fi transmisa descendentilor, rudelor colaterale sau chiar strainilor, cu con-
ditia ca un membru al familiei sa-si indeplineasca stagiul militar, deoarece
bunurile militare nu mai puteau redeveni civile.” Bineinteles ca, pe par-
cursul secolelor urmaitoare, aceste drepturi si indatoriri au suferit unele
modificiri, dar, in principal, ele au rdmas aceleasi si imparatii s-au stra-
duit sd le mentind nealterate, deoarece stratiotii erau principala forta
pe care se sprijineau, atit impotriva dusmanilor interni (marii proprie-
tari etc.), cit si a celor externi. Se pare insd ca numadrul si rolul stra-
tiotilor a fost exagerat, deoarece mult mai numeroase erau celelalte ca-
tegorii de tarani liberi, care au avut si ei un rol, cel putin tot alit de
important, atit in armata, cit si ca contribuabili ai fiscului. Acestia erau
organizati in obsti satesti in care taranul era stapin deplin al loturilor cul-
tivate sau al casei cu gradina din jur, dar paminturile pustii, padurile, pa-
sunile ori apele si morile pe apa erau stapinite in devalmasie de cilre
intreaga comunitate sateasca. Proprietatea mobila si imobilda a taranilor
liberi era garantatd de Legea agrard (Nomos Georgikos), in schimb obstea
sateasca era impusd cu o suma globald ce trebuia platita fiscului de catre
intreaga colectivitate, chiar si atunci cind unul sau mai multe lotu:i,
din anumite motive, erau parasite 'si necultivate. Abia dupa 30 de ani
aceste loturi parasite puteau fi confiscate sau intrau in domeniul statului.®
Acest impozit funciar era in raport direct cu suprafata cultivatd de catre
intreaga colectivitate.

O altd categorie de tarani o constituiau colonistii, parecii (paroikoi
sau socii), ce lucrau pe domeniile imperiale, ale fiscului ori ale bisericii
51 oraselor, iar impozitul pe care il plateau acestia se numea kapnikon.
Terenul de pe marile proprietati particulare era lucrat cu precidere de
catre sclavi (douloparoikoi), care erau recrutati cu preciadere din prizonierii
de razboi. Pe aceste domenii, dar si pe altele, mai lucrau si muncitori pla-
titi (misthioi sau liberii)d. _

O renastere culturala, in special a istoriei si filozofiei, se constata
tot pe timpul lui Heraclius,!® iar discutiile religioase dintre monofiziti
(monoteletisti) si ortodoxi ori rivalitatea dintre patriarhul Constantino-
polului si papa de la Roma a culminat in anul 649, cu Conciliul de la
Lateran, din Romal!!, abia la un an dupa emiterea legii (648) lui Con-
stans II, care dorea sa puna capat acestor discutii. La toate acestea s-a
adaugat introducerea obligatorie in administratie, biserica si scoli a limbii
grecesti.

Ca urmare a marelui esec militar din 626, Heraclius, pentru a slabi
puterea avarilor si a aliatilor lor, a colonizat pe slavii vestici din Balcani

7 P. Lemerle, op. cit.,, p. 69 sq.

8 P. Lemerle, op. cit., p. 57 sq., 59 n. 2.

# N. A. Constantinescu, op. cit.,, p. 98 sq.; A. Guillou, Aspetti della civilta
Bizantina in Italia, Roma, 1976, p. 143 sqq.

10 P. Lemerle, Le premier humanisme byzantin, Paris, 1971, cu recenzia lui
G. Dragon in Rev.Hist,, 506, 1973 p. 400.

11 A. Guillou, op. cit., p. 48, 101; G. Ostrogorsky, Geschichie des byzantinischen
Staates, Miinchen, 1952, p. 96 sq.
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(croati, sirbi, zahlumi etc.), facindu-i federati ai imperiului.? Tot pe timpul
lui Heraclius este amintitd pentru prima data populatia romanicd nord-
dunareana, sub denumirea de volohi, precum si relatiile acestora cu slavii,
ugrii albi (unogundurii) si bulgarii!3. Nu ar fi exclus ca abia pe timpul
lui Heraclius, dupa 626, sa fi fost colonizati o parte dintre slavii de la
Dunarea de Jos in Moesia II, unde bulgarii, la 680, cind se vor aseza in
acea zona, ii vor gasi organizati in sapte triburi, dintre care sint nomi-
nalizati numai severinii,!4 deoarece, foarte probabil, ca cei 100.000 slavi
ce au trecut Dunarea pe timpul lui Mauricius (5682—602) s-au instalat in
grupe compacte mai ales in jurul Thessalonicului, participind mai tirziu
(614—616) la indelungatul asediu al acestui orag!®.

Dintre toti acesti factori se pare ca introducerea obligatorie a limbil
grecesti in biserici a provocat cea mai mare nemultumire a populatiei
romanice, vorbitoare a limbii latine. In acea vreme de aprigi discutii re-
ligioase aceasta obligativitate a luat proportii nebanuite chiar de impa-
ratul Heraclius, care a impus-o initial. Daca folosirea limbii grecesti
in administratie nu a putut afecta prea mult populatia romanica, in schimb
obligativitatea tinerii slujbelor religioase si a predicilor in limba greaca
si nu in limba latina a provocat nemultumirea clerului, in frunte cu
episcopii. Acestia, in mod firesc, au influentat populatia romanica de la
sale si orase, determinind-o sa se desprindda de imperiu §i sa-si pastreze
apoi autonomia. Printre cei 105 episcopi participanti la Conciliul de la
Lateran din 649 au fost, desigur, si episcopii provinciilor ce alcdtuiau
romanitatea orientala (Moesia I—II, Dacia I—II, Dacia nord-dunareana,
Pannonia II, Dardania, Praevalitania si Dalmatiaj}, obtinind sprijinul pape
Martin. Acesta a fost considerat ca rebel de imparatul Constans II (641—
668) si deportat la Chersones, unde a fost condamnat pentru crime
politice!s, Semnificativa, in aceasta ordine de idei, este si relatarea lui
Constantin Porfirogenetul!?, ca atit croatii, cit si sirbii, au fost incresti-
nati de catre papa de la Roma, care le-a dat preoti, episcopi si arhiepiscopi,
si nu de catre patriarhul din Constantinopol, cum era firesc. Croatii si
sirbii, ca neofiti, au sprijinit, desigur, initiativa episcopilor si a papei Mar-
tin, aparind autonomia acestor provincii fatd de Imperiul bizantin. De-
altfel, Dalmatia avea vechi si trainice legaturi cu Roma, fiind anexaia

2 Constantin Porfirogenetul, De administrando imperio, ed. Gy. Moravesik —
R. J. H. Jenkins, Budapesta, 1949, capitolul XXIX—XXXII; traducere V. Grecu,
in Scriptores Byzantini, VII, Bucuresti, 1971, p. 41 sqq., 52 sqq.

13 Nestor, Povest vremennich let, traducere G. Popa-Lisseanu, in Izv.Ist.Rom.,
VII, 1935, cap. VIII, p. 38 si cap. III, p. 34; M. Rusu, in AIlIC, XXI 1978, p.
129 sq. Incercarile mai vechi sau recente de a 1dentlf1ca pe volohii din cronica
lui Nestor cu francii nu se bazeazd pe evenimente istorice concrete, deoarece francii
n-au ajuns, pe timpul lui Heraclius, la Dunirea de Jos, iar in secolul al IX-lea
nu si-au extins stdpinirea pina pe cursul superior al Tisei, in apropiere de pasul
Vercezke, Cf. Gyula Krist6, in Szdzadok, 4, 1978,

M Theophanes Confessor, Chronographia, ed. C. De Boor, I, Leipzig, 1883, p.

359; of. FHDR, 11, 1970, p. 621.

5" Miracula Sancti Demetrii, 11, 1—2, 169—170; cf. V. BeSevliev, in Byzantina,
I1. 1970, p. 187 sq.; VI. Popovi¢, in MEFRA, 1975, p. 491 sq., 502 sq.

16 A. Guillou, op. cit., p. 48.

17 Constantin Porf1rogenetul cap. 31 si 32, cf. V. Grecu op. cit.,, p. 51 si 53.
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Imperiului romano-bizantin, dimpreuna cu Italia, abia pe timpul lui
Iustinian!®, Datoritd acestor legaturi traditionale s-ar putea explica si
increstinarea croatilor si sirbilor de catre papa Martin. Féard indoiald ca
imparatul Constans II (dupa moartea papei Martin si a egumenului Maxi-
mus) nu a recunoscut autonomia ,,Sclaviniilor, de aceea, in anul 658, a
organizat o expeditie impotriva lor, omorind si luind multi prizonieri, pe
care i-a transferat in Asia Mica!®. Conflictul se pare ca a fost declansat
din cauza colonizdrii, de cidtre Constans II, a hanului avar Cuber si a
supusilor sai, care, in jurul anului 657, fugind din Pannonia in Macedonia,
s-a instalat in zona Campus Ceramesium din apropierea Thessalonicului,?
iar imparatul a ordonat slavilor din zona (drugubitilor si sagudatilor) sa-i
aprovizioneze cu alimente pe noii veniti. Supusii lui Cuber erau formati,
in cea mai mare parte, din populatia romanicd (cca. 12.000) stramutata
in Pannonia de catre avari, cu 60 de ani mai devreme, din cele doua
Dacii, Dardania, Moesia, Trivalis, Rodope si Tracia, care, cu timpul, s-au
inmultit foarte mult si la care s-au adaugat bulgarii (cuturgurii?) si slavii
nemultumiti de stipinirea caganatului avar?l. Nu ar fi exclus ca tocmai
acesti rebeli, rasculati si impotriva caganului avar, sd fi initiat si partici-
pat la rdscoala generald impotriva stdpinirii bizantine, determinindu-I
pe Constans II sa organizeze acea expeditie de represalii impotriva acestor
supusi recalcitranti.

Lipsa documentelor originale, scrise in secolele VII—VIII, ingreu-
neazai foarte mult reconstituirea acestor evenimente, deoarece copiile sau
relatdrile mai tirzii, din secolele IX—XI, nu sint suficient de clare. Ast-
fel, de pilda, Cronica Monemvasiei relateazad doar ca avarii au pus stapi-
nire pe Peloponez timp de 218 ani si nu s-au supus imparatului romeilor,
ori altcuiva, iar Constantin Porfirogenetul se referd in termeni similari
cind ii numeste pe cuceritorii orasului Salona ,,...slavii de dincolo de
fluviu (Dunarea), numiti avari“?2, In schimb, indirect, el este acela care
dd cele mai pretioase elemente referitor la precizarea momentului cind
s-au desprins aceste provincii de Imperiul bizantin. El spune cd de la
domnia impdaratului Heraclius pind pe timpul lui Vasile I Macedoneanul
(867—886) locuitorii oraselor din Dalmatia, ca si popoarele de acolo,

18 G, Ostrogorsky, Geschichte, p. 57 sqq.

19 Theophanes, p. 347 sq.; G. Ostrogorsky, Geschichte, p. 95 sqq.

20 Miracula Sancti Demetrii, 1I, 180—184. Identificarea acestui Cuber cu al
patrulea fiu al lui Kubrat (cf. Theophanes, p. 357; Nicephoros, p. 34) nu este
posibila, deoarece Cuber a parasit Pannonia cu doud decenii mai devreme decit
ipoletica instalare a unui grup de bulgari in cadrul caganatului avar. Pentru biblio-
grafia mai veche a acestei probleme, cf. M. Rusu, in Bibl.Hist.Rom., XVI, 1975,
p. 130 sq.; idem, in Banatica, IV, 1977 p. 176.

21 Theophanes, p. 279—280 si 347; Georgios Monachos, Chronicon, ed. De Boor,
1904, p. 658, precizeazd cd prizonjerii erau in numadr de 12.000; Miracula Sancti
Demetrii, 1I, 180 sq.; Constantin Porfirogenetul, De thematibus, ed. I. Bekker,
Bonn, 1840, p. 50, 53 sqq.; P. Charanis, The chronicle of Monemvasia and the
question of the Slavonic settlements in Greece, in Dumbarton Ogks Papers, 5, 1950,
p. 152 sq.; P. Lemerle, La chronique improprement dite de Monemuvasie, le contexte
historique et légendaire, in Rev.Etud.Byz., 21, 1963, p. 34 sq.; VI. Popovié, op. cit,,
D. 452,

?2 Constantin Porfirogenetul, De administrando, cap. 29.
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neascultind de imparatia romeilor, s-au facut independenti si de sine sta-
tatori, nefiind supusi nimanui.?

Alte izvoare scrise care amintesc ,,Sclavinii’‘ autonome pe parcursul
secolelor VII—IX (deci inainte de Vasile I) sprijind cele relatate de
Constantin Porfirogenetul. Astfel, Iustin II (685—695), atacd, in 688,
»Sclaviniile si Bulgariile*, iar pe prizonierii luati ii stramuta in Bythinia®!.
Deci, la acea data, slavii si bulgarii locuiau inca in districte separate,
asa cum bulgarii (cuturgurii), plecati in Italia in anul 663, traiau in lo-
calitati separate pind pe timpul cind Paulus Diaconus relateazda eveni-
mentul (792), iar mai tirziu documentele din secolul XI numesc zona res-
pectivd Bulgaria sau terra Bulgarorum?®. Atunci cind bulgarii, luind
exemplu de la bizantini, dar si din dorinta de a-i stapini mai bine, au
inceput sa-i stramute pe slavi la granitele taratului pentru a le apara, un
numar mare dintre ei ,,... 208.000 au fugit de teama bulgarilor* in Im-
periul bizantin, iar imparatul Constantin V (741—775) i-a colonizat, in
jurul anului 762, tot in Bythinia?6. Acelasi imparat a trimis, in anul 656,
o flota formatd din 500 corabii, care au inaintat de-a lungul Dunarii,
atacindu-i pe bulgari dinspre nord, iar in 762 o alta flota, formata din
800 corabii, i-a atacat pe bulgari din aceeasi directie, iar peste 11 ani, la
773, o alta flota, si mai mare, formata din 2.000 corabii, se indrepta spre
Dunadre, pentru a-i ataca din nou pe bulgari.?” Se pare insa ca pe multi
dintre acestia Constantin V i-a colonizat in Peloponez, unde ciuma din
anii 746—747 a rarit mult populatia, astfel ca afirmatia lui Constantin
Porfirogenetul ca dupa aceastda ciuma ,,...toata regiunea Peloponezuiui
se slaviza“, poate fi inteleasd mai usor, ca si stirea din Cronica Monein-
vasiei, care relateaza ca slavii au stapinit orasul Petras pinda pe timpul
lui Nicheforus I (802—811)?3%, cind, probabil, se va infiinta si thema Pelo-
ponezului.

Chiar pe timpul tarului bulgar Krum ,,Sclaviniile“ ramin autonome, de-
oarece acesta ,,...cheama pe avari §i Sclaviniile din jur®, ori ,,...a adu-
nat o armata numeroasa, de avari si toate Sclaviniile*,?® pentru a-1 ajuta,
ca aliati, in luptele purtate cu bizantinii intre 907 si 913. Din aceste texte
rezulta ca Sclaviniile amintite sint situate la vest de granita taratului
bulgar si de avarii din Banat. Abia pe timpul lui Omurtag (814—831) ti-
mocianii si abodritii (obodritii), dupd indelungate lupte si tratative, pur-
tate intre 818 si 829, ajung sa fie supusi de catre bulgari. Aceste popu-
latii (timocianii puteau fi valahi de pe valea Timocului) locuiau de la

22 Ibidem; V. Grecu, op. cit.,, p. 42.

2 Theophanes 364; G. Ost.rogoxsky, Geschichte, p. 106 sq.; P. Lemerle, in
Rev.Hist.,, 1954, p. 301 sqq

% Paulus Diaconus, IV, 29; A. Guillou, op. cit., p. 308 sq.

* Nicephoros, p. 68—69 Theophllact p. 432; Theophanes p. 366; P. Charanis,
in Byzantion, XVIII, 1948, p. 69 sqq.; P. Lemerle in Reszst 1958 p. 64 sq.;
G. Ostrogorsky, Geschwhte p. 107.

27 Nicephoros, p. 66 si 69; Theophanes, p. 446 sq.; G. Ostrogorsky, op. cit.,
p. 136 sq.

2 Constantin Porfirogenetul, De thematibus, p. 53 sq.

® Scriptores incertus de Leone Armenio, cf H. Grégoire, in Byzantion, 11,
1936, p. 423 si 427.
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granita cu bulgarii, din Dacia Ripensis (contermini Bulgaris, Daciam Da-
nubio adiacentum incolunt), pind la granita cu francii carolingieni, de la
care, in repetate rinduri, au cerut ajutor (eventual si de la avarii din Ba-
nat) in lupta lor cu Omurtag. Dupa infringerea lor si incheierea pacii din
anul 829, bulgarii ajung vecini cu francii (ac finibus inter Bulgaros et
Francos)®.

Relatarile lui Leon VI (886—912)3t si Theophanes Continuatus?? se
referd, direct sau indirect, atit la slavii vestici din Balcani, cit i la des-
prinderea provinciilor apusene de Imperiul bizantin, chiar dacid nu dau
precizari mai clare asupra datei cind s-a petrecut acest eveniment. Toate
aceste surse sint insd de acord asupra datei cind au fost realipite Impe-
riului bizantin, si anume pe timpul lui Vasile I Macedoneanul, de aceea si
infiintarea themei Dalmatia nu a putut avea loc mai devreme, cum s-a
presupus, fara dovezi concrete?.

Din contextele amintite pind acum rezulta ca aproape toate ,,Sclavi-
niile* amintite la date diferite, pe parcursul secolelor VII—X, se refer3,
cu precidere, la slavii vestici din Balcani. Concluzia ar fi cd jupanatele
autonome, amintite de Constantin Porfirogenetul, sint echivalente cu
unele dintre ,Sclaviniile* semnalate de alti autori bizantini. Aceasta ar
explica si tacerea indelungatd a izvoarelor bizantine asupra soartei pe
care au avut-o locuitorii autohtoni ai acestor provincii, precum si rela-
tarile fugare, ori voit ambigue asupra evenimentelor petrecute pe acest
vast teritoriu. Din aceste motive chiar si Constantin Porfirogenetul incear-
cd sa justifice aceastd pierdere pentru imperiu punind vina pe nepdasarea
si trindavia imparatilor iconoclasti, in special pe Mihail I Gingavul
(811—813). Pierderea ,,Romaniilor* de felul celeia din Dalmatia, care in-
globa nu numai orasele de pe litoralul Adriaticei, ci si zone intinse din
interior, i-a afectat mult pe impaératii si scriitorii bizantini, cu atit mai
mult cu cit populatia romanica din aceste provincii nu dorea sa se in-
tegreze imperiului, ci, dimpotriva, aliindu-se cu slavii si alte populatii, a
cautat si se mentina autonoma. Dealtfel, viabilitatea indelungata a ,,Scla-
viniilor* si , Romaniilor* sud-dunarene nu poate fi inteleasd fara spri-
jinul efectiv al populatiei romanice, initial majoritara in aceste provincii,
chiar dacd in unele zone, pe parcursul veacurilor, patura stapinitoare o
formau slavii, avarii sau bulgarii.

Populatia romanica de la sud de Dunare apare in izvoarele scrise sub
diferite denumiri: Romani, Latini, Nigri Latini, Vlahoi, Maurovlahoi,
Pannoni, Daci, Bessi etc. La nord de Dunidre sub denumirile: Romani,
Pannoni, Daci, Volohi, Vlahi, Blachi, Blasii, Olaci, Olati etc., iar terito-
riile locuite de ei ca terra Blacorum, Vlasii etc.

% Annales Fuldenses, a. 818, 822, 826, 829; Annales regni Francorum, a. 824,
825; A. Decei, Romdnii din veacul al IX-leqa pind in al XliI-lea in lumina izvoa-
relor armenesti, Bucuresti, 1939, p. 62 sq.

3 Leon Filosoful, Tactica, XVIII, 99, 101, in Patrologia Graeca, ed. Minge,
CVII, 1863.

2 Theophanes, p. 84, 288.
9 G. Ostrogorsky, Geschichte, p. 190, cu bibliografia de la nota 3 si p. 199 sq.
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Probabil cd la aceastd perioada de autonomie indelungatd, de peste
doua secole, se refera Kekaumenos®® cind relateaza despre vlahii sud-
dunareni (pe care ii considera ca urmasi ai dacilor §i bessilor) si spune ca
acestia, locuind initial pe Dundre si Sava (deci in cele doua Dacii si Moe-
sii), iesind din intariturile lor, au pradat {inuturile bizantine. Din context
rezultd clar cad romanii sud-dunareni, la care se refera autorul bizantin,
erau independenti si cd locuiau in afara imperiului. deoarece abia dupa
infringerea lor de catre bizantini, acestia i-au imprastiat in tot Epirul,
Macedonia si Elada. Antipatia lui Kekaumenos fatd de valahi poate fi
explicata prin insusi scopul lucrarii sale, acela de a da sfaturi impara-
tului bizantin, desi el recunoaste ca era inrudit cu Niculitd Delphinas®,
conducatorul rascoalei valahilor din anul 1066. Era firesc sa scrie in ter-
meni aspri despre dusmanii imperiului, asa cum au scris si alti scrii-
tori bizantini, despre slavi, avari etc. Desi nici Ana Comnena nu-i simpa-
tiza pe valahi, recunoaste vitejia lor cind pomeneste pe cei ,,...5.000 de
munteni indrazneti‘“ care s-au aliat cu tatal sau, Alexis I (1081—1112), im-
potriva pecenegilor, in lupta de la Lebunion3¢,

Eventual tot la valahii de pe Dunare si Sava se refera si Anonymus
Geographus?? cind relateaza ca la romani, inainte de venirea ungurilor
(896), au existat ,,...zece regi puternici, in intreaga Moesie si Pannonie*.
Un numar atit de mare de regi presupune o succesiune indelungata a lor.
Din text insa rezulta clar ca acesti regi puternici, chiar dacd unii dintre
ei au fost, eventual, de alt neam, au stapinit peste o populatie romanica.
Dealtfel, si alte cronici ii atesta pe valahi in Pannonia ori la nord de
Dunare, inainte de venirea ungurilor sau chiar citeva secole dupad acea
data3s,

Referitor la felul cum s-au incadrat slavii in Imperiul bizantin, iz-
voarele concrete sint relativ putine si nu totdeauna suficient de clare,
de aceea, de cele mai multe ori, sintem obligati s& deducem din contexte
situatia reala.

Cea mai mare parte a izvoarelor bizantine relateaza ca slavii din
Bizant si-au pastrat vechea lor organizare tribala, deci foarte probabil ca
si-au pastrat si obstea gentilica. Problema la care greu se va putea da un
raspuns satisfacator este: unde si pe ce terenuri au putut lucra ei pa-
mintul ca proprietate colectiva, impartit in loturi familiale? In acest caz
ei nu puteau sa se aseze sau sa intre in obstile satesti bizantine, deoarece
acolo parcelele cultivate erau proprietate privata si ereditara, deci lotu-
rile erau ocupate. Cel mult pe loturile parasite puteau, eventual, sa intre,
dar numai individual, si daca intreaga colectivitate ii accepta, caci im-

3 Kekaumenos, Strategion, ed. G. G. Litavrin, Moscova, 1972, p. 269 sq.;
FHDR, 111, 1976, p. 39 sq., n. 68.

% Kekaumenos, p. 262, 270; G. G. Litavrin, op. cit.,, p. 541 sq., n, 99, p. 562 sq.,
n. 1069—1077 si p. 580 sq., n. 1142—1148.

% Ana Comnena, Aleriada, VIII, III, 4; VIII, V, 2, Traducere M. Marincscu,
Bucuresti, 1977, 1I, p. 12 si 17 sq.

37 Anonymus Geographus, Descriptio Europae Orientalis, cap. XVII, cf. G. Po-
pa-Lisseanu, in Izv.Ist.Rom., 1I, 1936, p. 55 sq.

3 Anonymus, Gesta Hungarorum, cap. I, IX, XXIV, XXV, XLIV, XLVIII etc,,
cf. G. Popa-Lisseanu, Izv.Ist. Rom., 1, 1934, p. 24, 32, 36 sq., 57, 61.
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pozitul funciar era platit global. Slavii, ca si alte populatii colonizate de
impdratii bizantini, se puteau aseza cu precddere pe domeniile impe-
riale ori ale fiscului. Aceste domenii intinse puteau fi lucrate fie de
ciatre comunitati satesti, care isi puteau imparti loturile pe familii, dar
obligatia de-a plati impozitul funciar era globald, fie ca salariati, iar
atunci plateau impozitul kapnikon. Pe domeniile bisericesti, atita timp
cit slavii erau inca pagini, este putin probabil sa se fi asezat in grupe
compacte. De asemenea, numarul slavilor care au lucrat pe marile pro-
prietdti private ca platiti de proprietar a fost, probabil, cel putin in pri-
mele secole, minor, deoarece acestia preferau, la acea datd, munca sclavi-
lor, mult mai ieftind. Au mai ramas terenurile, uneori foarte intinse,
apartinatoare oraselor, unde slavii puteau de asemenea sa se aseze in
grupe compacte, pastrindu-si si vechile lor traditii. Putinele stiri con-
crete pe care le cunoastem confirma, direct sau indirect, ci slavii au
fost colonizati, cu precadere, fie pe domeniile imperiale, fie pe ale ora-
selor. Pentru colonizarea slavilor pe domeniile imperiale avem mai multe
relatari, din perioade diferite, astfel ca este suficient sd reamintim exem-
plele citate mai sus. Problema este daca imparatii respectivi i-au colo-
nizat pe slavi ca simpli paroikoi sau ca stratiotes. Faptul ca Constans II,
la 665, a recrutat o armata de 5000 soldati impotriva arabilor, din rindul
slavilor colonizati in Asia Mic4, iar la 692 Iustin I a recrutat 30.000 sol-
dati dintre slavii din Bythinia® ar pleda in favoarea ipotezei ¢d ei au
primit pamint din loturile militare, deci au fost incadrati in rindul stra-
tiotilor, care se bucurau de anumite privilegii, in comparatie cu celelalte
categorii de tdrani. Impératii bizantini se pare ci au ajuns la aceasta
solutie atit din lipsa de soldati combatanti, cit si din grija de a rezolva
cit mai adecvat nemultumirile acestor supusi recalcitranti, ce se incapa-
tinau sd-si pastreze vechile lor traditii si obiceiuri‘®, Sugestiv, in aceasta
privinta, este un text al lui Leon VI, care spune despre slavi ci ,,... fo-
loseau ca hrand meiul, dar le placea mai mult cumpatarea si suportau
greu muncile agricole, deoarece iubeau o viata libera si lipsita de truda,
decit sd dobindeascd cu multd osteneald belsug de bauturi si avere'il.
Sint calitdti adecvate unui bun soldat, si slavii au dovedit aceasta in
repetate rinduri. Din aceste motive, imparatul Constantin V (741—775)
a fost bucuros sa colonizeze pe cei 208.000 slavi fugiti de teama bulga-
rilor, deoarece astfel cistiga un numar important de soldati combatanti
ori de brate de munca, dar, mai ales, de contribuabili la fisc. Dealtfel,
stramutarile de populatii nu au fost numai din ,,Sclavinii** in Asia Mica,
ci si invers®2,

Multi dintre captivii de razboi luati de imparatii bizantini cu ocazia
expeditiilor de represalii in ,Sclavinii* au fost, foarte probabil, vinduti
marilor proprietari, ca sclavi, care ii foloseau pe marile domenii in cali-
tate de douloparoikoi, deoarece pina tirziu, in secolele X—XI, unii dintre

3 Theophanes, p. 366.

‘0 L. Niederle, Manuel de lantiquité Slave, I, Paris, 1923, p. 59 sqq. 114 sq.
1 Leon Filosoful, XVIII, 106.
2 Theophanes, p. 486.
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acestia aveau mii de sclavi pe domeniile lor, iar unul dintre ei, Boilas
(probabil un roman), se lauda cd nu i-a supus la corvezi prea greteds.

Pentru domeniile oraselor, relatarea lui Ioannes Comeniates, desi
concisd, este foarte clara: .Drugubitii si sagudatii locuiesc in cimpia de
linga Thessalonic si platesc tribut orasului“44, deci ei locuiau pe teritoriul
orasului Thessalonic. Interesante detalii ne ofera si Vita Sancti Demetrii
ori Cronica Monemvasiei%5, in special referitor la slavii de pe teritoriul
oraselor Thessalonic si Petras.

In provinciile locuite de romanitatea orientalad (inclusiv la nord de
Dunare sau chiar in Italia’®) situatia se prezintd cu totul altfel, mai ales
dupd desprinderea provinciilor dunarene si vestice de Imperiul bizantin.
Aici autoritatea de stat a imparatului a disparut si, odatd cu aceasta, si
aplicarea legilor pe care se baza guvernarea populatiei, in special a legi-
lor agrare si fiscale. Prin infiintarea jupanatelor autonome rolul condu-
cator l-au preluat fie autoritatile locale din orasele provinciilor (Salona
era consideratd cam cit jumatate din Constantinopol)’, fie sefii de trib
sau jupanii. dimpreund cu batrinii ori reprezentantii mai virstnici ai
obstei. Dintre textele elocvente in aceasta privinta citdm: ,Neamurile
slave aveau acelasi fel de trai si se asemanau intre ele, erau libere si
nu suportau sa fie aservite sau stdpinile, mai ales atunci cind locuiau
dincolo de Dunare, in tara lor proprie. Dupa ce au trecut dincoace si au
fost silite sd primeasca sclavia, n-au vrut sd asculte cu placere de altii,
ci. intr-un fel oarecare, numai de oamenii lor. Ei socoteau cd e mai
bine sa fie nimiciti de seful tribului, decit sd slujeascd sau sid se inchine
legilor romane si au primit sfintenia botezului salvator numai cu con-
ditia de a-si pastra libertatea cu care se deprinseserd din vechime®!8,

Din context rezultd ca stirea se refera la sirbi, croati si alti slavi
vestici, nu la slavii de la Dunarea de Jos. Constantin Porfirogenetul spune
de asemenea: .Domnitori, precum se spune, aceste popoare nu au, afara
de jupani, balrini, dupa felul celorlalte regiuni slave*“49. Deci, nu numai
pe litoralul Marii Adriatice, ci si in celelalte jupanate sau ,,Sclavinii* din
celelalte regiuni slave, ei se guvernau dupa aceleasi principii. Populatia
romanica din obstile satesti nu mai platea impozitul fiscal ori capitatio,
ci, foarte probabil, un tribut global, platit cu preciddere in natura, prin
diferite produse, ceea ce explicad si foarte slaba sau, mai degraba, aproape
inexistenta circulatie monetara dupa Heraclius®®. Treptat s-a trecut la
economia sadteascd si numai unele orase au ramas ca centre comerciale,
mestesugaresti etc. Situatia va trebui examinatd nuantat, deoarece au
existat diferentieri, uneori structurale, intre o zona si alta. Astfel, de

3 N. A. Constantinescu, op. cit., p. 100.

4 Joannes Comeniates, De excidio Thessalonicensi, ed. 1. Bekker, Bonn, 1838,
p. 496.

% Vezi mai sus, nota 21.

8 A. Guillou, op. cit., p. 88 sq., 143 sq.

47 Constantin Porfirogenetul, De administrando, cap. 29.

8 T.eon Filosoful, XVIII, 99.

% Constantin Porfirogenetul, ed. V. Grecu, p. 42.

¥ V1. Popovié, op. cit., p. 453 sqq.; O. Iliescu, Moneda in Romdnia, 491—1864,
Bucuresti, 1970, p. 10 sq.; V. Preda, in SCIV, 1972, p. 375 sq.
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pilda, in Dacia de la nord de Dundre sau chiar in Pannonia rolul oraselor
s-a micsorat considerabil sau chiar a disparut, in schimb in Moesii, in
Daciile sud-dunarene, dar, mai ales, in Dalmatia orasele si-au mai pas-
trat incd un rol important. Incepind cu secolul IX jupanatele sud-duna-
rene isi pierd treptat autonomia si intra sub dominatia francilor caro-
lingieni, a bulgarilor si a bizantinilor, care vor impune din nou rigorile
legilor specifice fiecarui stat. Pentru exemplificare este suficient sa citdm
doar doua exemple. Vasile I, dupa ce a cucerit Dalmatia, dupd cum rela-
teaza fiul sau, Leon VI, ,,...i-a facut pe slavi si se lase de obiceiurile
vechi si sa traiasca dupa felul grecesc, le-a dat conducatori din neamul
lor si i-a invatat sa lupte impotriva neamurilor care se razboiau cu ro-
manii*?1, Vlahii si slavii insd nu au putut suporta jugul dominatiei bi-
zantine, care, aflindu-se in procesul de cristalizare a feudalismului, era
foarte apasator, de aceea s-au rasculat in repetate rinduri. Cele mai im-
portante rascoale au fost ale vlahilor, in 1066, si ale slavilor, pe timpul
lui Mihai VII (1071—1078). Pentru a reaminti aceasta situatie este sufi-
cient sd citam un text din Nichifor Bryennios: ,,... neamul slavilor, re-
voltindu-se impotriva sclaviei in care erau tinuti de romei, devasta si
pradd Bulgaria. Ei jefuiau Scoplje si Nisul si chiar Sirmium si binluiau
tinuturile de linga riul Sava si orasele de pe Istru pind la Vidin. .\pui
croatii si diocleii, rasculindu-se, bintuiau intregul Illyricum=32,

Legatura dintre rdscoala oraselor dundrene din anii 1072—1074 si
rascoala sirbilor si croatilor a fost facuta, foarte probabil, de catre ves-
tarhul Nestor care, desi a fost numit ducele Paristrionului, tocmai pentru
a inabusi rascoala, s-a alaturat rasculatilor preluind conducerea armatei,
ce s-a indreptat spre Constantinopol. Attaliates, dupa ce precizeaza ca
Nestor era de neam illir, printre cauzele care l-au determinat sd se ala-
ture rasculatilor enumera si ,, ... pricina similitudinii de condifii a nea-
mului sdu“53 cu cea a rasculatilor de la Dunéarea de Jos. Alianta lui Nestor
cu stratiotii din orasele dunarene, cu pecenegii condusi de Tatus, ori cu
sirbii si croatii, i-a permis inaintarea pina lingd Constantinopol si indriz-
neala de a cere impdaratului pe Nichiforitd, dusmanul lui personal. Zona-
ras precizeaza: ,,...Cum imparatul nu a ficut acest lucru, el (Nestc:)
plecd din fata capitalei, dar prada tinuturile Traciei si ale Macedoniei
si cele invecinate cu acelea ale Bulgariei si se intoarse in tara pecene-
gilor*s4, deci la nord de Dundre. Din contexte rezultd ca riscoala s-a
intins in aproape toatd partea europeand a Imperiului bizantin. Cauzele
rascoalelor din 1066, 1072—7 si 1086—7 au radacini mai adinci, deoarece
nemultumirile au pornit de la legea de pe timpul lui Roman III Argyros
(1028—1032), prin care se anulau scutirile de impozite acordate stratio-
tilor. Anularea subsidiilor banesti acordate periodic stratiotilor si instau-
rarea monopolului griului de cétre Nichiforitd, la care s-a addugat deva-

51 Leon Filosoful, XVIII, 101.

1082 Nichifor Bryennios, Commentarii, III, 1; cd. A. Meinecke, Bonn, 1836,

p. .
» Attaliates, Historia, p. 204 sq., ed. 1. Bekker, Bonn, 1853; Skylitzes, p. 166,

ed. E. Tsolakis, Tesalonic, 1968.

M Zonaras, Epitomae historiarum, XVIII, 17, 3, ed. Buttner-Wobst, Bonn, 1897,
III, p. 713 sq.
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lorizarea monedei, dar, mai ales, suplimentarea impozitelor, a provocat
nemultumirea generala i rascoala populatiilor sud-dunéarene.

Desi vechile ,,Sclavinii* si ,,Romanii* pomenite de scriitorii bizantini
ori jupanatele croatilor si sirbilor si-au pierdut autonomia politico-mili-
tara, prin faptul ca acestia si-au pastrat vechea organizare sociala, sub
forma uniunilor de obsti (Zupa)®, ei au incercat si, in final, au reusit sa-si
formeze noi state independente.

Din pacate, arheologia, in stadiul actual al cercetdrilor, a adus doar
contributii modeste la elucidarea problemei dezbdtute mai sus, desi, in
ultimele decenii, cercetarile arheologice au luat un avint considerabil,
scolind la lumina un bogat si variat material documentar. Datoritda unor
atribuiri etnice mai mult sau mai pufin subiective ori unor interpretari
de strictd specialitate arheologicd (cronologie etc.) nu s-a reusit sd se
ajunga la un punct de vedere comun, de aceea situatia a ramas neeluci-
data satisfacator. Din pacate, nu s-a staruit suficient pentru ca intregul
malterial documentar descoperit sa fie valorificat si pus in circuitul stiin-
tific, pentru ca discutiile obiective purtate pe marginea lui sa duca la
interpretari arheologice si istorice adecvate. Din aceste motive am pus
in discutie citeva aspecte si interpretdri legate de o problema istorica
deosebit de importantd, cu scopul ca ea sa fie privita si studiati si prin
alta optica decit cea obisnuita.

MIRCEA RUSU

5 T. Wasilewski, Les Zupy et les iupanie des Slaves méridionaux et leur place
dans lorganisation des états médiévaux, in CIAS, 1, Varsovie, 1970, III, p. 217 sq.



